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ข้อความแห่งการริเร่ิม 

1 วทิยานิพนธน้ี์ไดน้ าเสนอการศึกษาประสิทธิภาพตา้นทานแผน่ดินไหวของโครงสร้างคาน-เสา
คอนกรีตส าเร็จรูป ส าหรับโครงเฟรมตา้นทานแรงดดั ในการศึกษาไดท้  าการปรับปรุงรูปแบบ

รายละเอียดจุดต่อคาน-เสา ภายใน จากรูปแบบที่มีใชอ้ยูใ่นปัจจุบนัใหมี้ประสิทธิภาพตา้นทาน

แผน่ดินไหวเพิม่ขึ้น 

2 โดยทัว่ไปโครงสร้างคอนกรีต คาน-เสา ส าเร็จรูปส าหรับอาคารตา้นทานแผ่นดินไหว ส่วนที่

ส าคญัที่สุดของระบบโครงสร้างประเภทน้ีคือ จุดต่อระหวา่งคาน-เสา ซ่ึงจ าเป็นตอ้งมีคุณสมบตัิ
ในการถ่ายแรงที่ดี มีเสถียรภาพในด้านก าลังและการเสียรูป ดังนั้ นในระหว่างเหตุการณ์

แผ่นดินไหวจุดต่อจะตอ้งมีความแข็งแรงและมั่นคงเพียงพอ เพื่อป้องกันการพงัทลายของ

อาคารระหวา่งเหตุการณ์แผน่ดินไหว 

3 การวิบติัของจุดต่อคาน-เสา โครงสร้างคอนกรีตส าเร็จรูปส่วนใหญ่เกิดจากการเสียรูปแบบไร้

เชิงเส้นเกิดขึ้นบริเวณหน้าเสา-คานหรือภายในจุดต่อ ซ่ึงจะท าให้เกิดการวิบติัแบบเปราะได้ 

หากวศิวกรสามารถเคล่ือนยา้ยจุดหมุนแบบพลาสติกใหอ้อกห่างจากบริเวณหนา้เสา-คาน จะท า
ใหโ้ครงสร้างมีความเหนียวเพิม่ขึ้น ในการศึกษาน้ีใชว้ธีิการเพิม่ก าลงัตา้นทานแรงดดัของหน้า

ตดัคานบริเวณหนา้เสาเพือ่ยา้ยจุดหมุนแบบพลาสติกใหห่้างจากหนา้เสา โดยการพฒันารูปแบบ
ของจุดต่อคาน-เสา ที่ใชเ้หล็กสอดหนา้ตดัรูปตวัที ซ่ึงมีผลท าให ้ค่าก าลงั ความเหนียว และการ

สลายพลงังาน ดีขึ้นเม่ือเปรียบเทียบกบัจุดต่อรูปแบบที่ใชใ้นปัจจุบนั 
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STATEMENTS OF ORIGINALITY 

1. This thesis proposes the study of a seismic performance of a precast concrete beam-

column connection for a precast moment resisting frame. The study has developed 

and modified the current detail toward the better seismic performance. 

2. In general, the precast connection is the one of the most important components of 

the precast concrete resisting frame of an earthquake resistant building. It must be 

capable of shear transferred mechanism and stability of strength and deformation. 

To prevent the severe damage of the concrete building during an earthquake ground 

motion, the precast connection must be enough seismic performance. 

3. Most failure modes of the precast structural frame are an inelastic deformation 

appeared at the column face or a beam-column joint care, leading to the dramatic 

collapse of the precast building during the earthquake ground motion. If a structural 

engineer is able to relocate the inelastic deformation away from the joint region, a 

deformation ductility of the precast concrete structure is better. To move the plastic 

beam hinge far from the joint region, the nominal flexural strength of the precast 

beam section of the joint region is increased by installing the T-section steel inserts 

into the precast beam elements. The test result evidently exhibits the better seismic 

performance (strength capacity, ductility and energy dissipation), compared to the 

current precast connection. 

 




