
บทที่ 4
นิเวศวิทยาของเมืองเชียงใหมและปจจัยดานสังคม-เศรษฐกิจของผูกระทําผิด

ท่ีมีตอการเกิดอาชญากรรม

การศึกษาความสัมพันธระหวางลักษณะทางดานนิเวศวิทยาของเมืองกับการเกิดอาชญา
กรรมในพื้นที่ศึกษา  ซึ่งจะชวยอธิบายอิทธิพลของนิเวศวิทยาเมืองที่มีตอการเกิดอาชญากรรม  ใน
การศึกษาคร้ังน้ีไดกาํหนดใหปจจัยทางดานนิเวศวิทยาของเมืองที่น ํามาตรวจสอบความสัมพันธกับ
การเกิดอาชญากรรม  ไดแก เขตศูนยกลางธุรกิจเมืองเชียงใหม การใชที่ดิน ความหนาแนนของ
อาคาร  เสนทางคมนาคม  กลุมสังคมเชิงพื้นที่ในเมืองเชียงใหม  ความหนาแนนประชากร  และ
สถานที่เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรม  ตัวแปรเหลานี้ไดวิเคราะหความสัมพันธกับการเกิดอาชญา
กรรมมาบางแลวในบทที่ 3 สําหรับบทนี้  เปนการวิเคราะหเชิงพื้นที่ของลักษณะนิเวศวิทยาของ
เมืองกับการเกิดอาชญากรรม  ดวยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร และการใชวิธีการทางสถิติ คือ สห
สัมพันธมาตรวจสอบสมมุติฐานที่ตั้งไว

4.1 ความสัมพันธระหวางปจจัยดานนิเวศวิทยาของเมืองกับการเกิดอาชญากรรม

การพิจารณาถึงความสัมพันธในนิเวศวิทยาเมืองกับการเกิดอาชญากรรม ชวยใหทราบ
ประเด็นปญหาอาชญากรรมไดอยางลึกซึ้ง  โดยแยกวิเคราะหความสัมพันธทีละตัวแปร  ขอมูลที่ได
สามารถนําไปจัดการแกไขในพื้นที่ที่มีปญหาทางอาชญากรรม  กอนที่จะกลายเปนปญหาใหญ  และ
สงผลกระทบตอการดําเนินชีวิตประจําวันของผูคนในเมือง  ตัวแปรทางนิเวศวิทยาเมืองที่กลาวมา
ไดดัดแปลงใหอยูในลักษณะขอมูลเชิงพื้นที่  งายตอการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรทาง
ดานนิเวศวิทยาของเมืองกับการเกิดอาชญากรรม ดวยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร  ดังน้ี

4.1.1 ระยะทางจากศูนยกลางธุรกิจใจกลางเมืองกับการเกิดอาชญากรรม
จากทฤษฎีวงรอบ (Burgess, 1925 อางใน เสนห ญาณสาร, 2544) ที่ไดกลาวถึงความ

สัมพันธระหวางการเกิดอาชญากรรมกับศูนยกลางการคาใจกลางเมืองไววา อาชญากรรมมักมีสถิติ
สูงมากในบริเวณใจกลางเมือง  และลดลงตามระยะทางที่หางจากใจกลางเมืองออกไป

ในการหาขอบเขตศูนยกลางการคาใจกลางเมืองของเมืองเชียงใหมนั้น  ไดใชวิธีการศูนย
กลาง-ขอบ  (Murphy and Vance, 1966 อางใน Carter, 1988)  ที่ไดใชขอมูลดานราคาที่ดิน ความสงู
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ของอาคาร และการใชประโยชนอาคารมาทําการวิเคราะห  ผลที่ไดพบวา  บริเวณที่อาจกําหนดวา
เปนเขตศูนยกลางธุรกิจหลักใจกลางเมืองคือบริเวณตลาดวโรรส  ตลาดตนลาํไย และยานการคา
ไนทบารซาร  ซึ่งเปนพื้นที่ตอเนื่องกัน (รูป 2.7) สวนบริเวณที่เปนศูนยกลางธุรกิจรองของเมือง
เชียงใหม มีสามบริเวณคือ บริเวณตลาดศิริวัฒนาริมถนนชางเผือก  บริเวณหางสรรพสินคาเซ็นทรัล
สาขากาดสวนแกว  และยานการคาริมถนนเจริญเมือง จากนั้นจึงนํามาคํานวณหาจุดศูนยกลางของ
พื้นที่เขตธุรกิจการคาดังกลาว  เพื่อกําหนดใหเปนจุดเริ่มตนในการวัดระยะทางจากศูนยกลางธุรกิจ
เมืองเชียงใหม  ไปยังตําแหนงของสถานที่เกิดเหตุโดยรอบ โดยใชวิธีการวัดศูนยกลางของพื้นที่และ
คํานวณจุดตัดกลางพื้นที่ (Bernhardsen, 2002)  ซึ่งเปนการวัดจุดศูนยกลางของพื้นที่โดยอางอิงจาก
พิกัดของจุดเปลี่ยนมุมของพื้นที่รูปปดเพื่อกําหนดใหเปนจุดต้ังตนในการวัดระยะทางระหวางจุด
ศูนยกลางธุรกิจหลักและรองของเมืองเชียงใหมไปยังสถานที่เกิดเหตุโดยรอบ  โดยไดจุดศูนยกลาง
พื้นที่ คือ บริเวณหางสรรพสินคาเซ็นทรัลสาขากาดสวนแกว  มีคาพิกัด X และพิกัด Y คือ 
497705.88 และ 2077938.94  บริเวณตลาดศิริวัฒนา ไดคาพิกัด X และพิกัด Y คือ 498689.25 และ 
2078430.62 สวนบริเวณยานการคาถนนเจริญเมืองมีคาพิกัด X และพิกัด Y คือ 501393.48 และ 
2076955.62

จากคดีที่เกิดขึ้นในป พ.ศ. 2543 มีคดีเกิดขึ้นในสถานที่เกิดเหตุทั้งหมด 535 แหง จากนั้น
จึงคํานวณระยะทางจากจุดศูนยกลางเมืองไปยังสถานที่เกิดเหตุดวยวิธีการวัดระยะทางแบบ
เรขาคณิต  (Bernhardsen, 2002) พบวา มีคาระยะทางทั้งหมด 535 คา โดยระยะทางต่ําสุดที่วัดได  มี
คาเทากับ 22.35 เมตร และระยะทางไกลที่สุดที่ไดคือ 7,828.97 เมตร  จากนั้นจึงนําคาเฉลี่ยของระยะ
ทางที่วัดไดทั้งหมด คือ  1,363.04 เมตร  เพื่อกําหนดระยะแนวกันชน  และหาจํานวนคดีที่เกิดขึ้นใน
รัศมีของระยะทางที่กําหนดจากจุดศูนยกลางธุรกิจในสามบริเวณดังกลาว โดยใชวิธีการการซอนทับ
ดวยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร  พรอมทั้งนับจํานวนคดีรวมและประเภทคดีที่เกิดขึ้นในป พ.ศ. 
2543 ทั้งหมด แยกตามระยะทางที่กําหนด

จากสมมุติฐานขอที่ 2 ที่กลาวถึงระยะหางจากศูนยกลางเมืองมีผลตอจํานวนในการเกิด
คดี  และประเภทคดี  จากการหาความสัมพันธระหวางระยะทางของจุดกลางของศูนยกลางธุรกิจ
เมืองเชียงใหม กับจํานวนคดีที่เกิดขึ้น และประเภทคดี   ดวยวิธีการหาคาสหสัมพันธแบบเพียรสัน 
(Pearson’s  product  moment correlation coefficient) (Burt and others, 1996)  จากสมการ

r = [�XY – (�X�Y)/N] / √  [�X2 – (�X)2/ N][ �Y2 – (�Y)2/N]
คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธโดยปกติ(r) มีคาระหวาง –1 ถึง 1  โดยคาสัมประสิทธิ์สห

สัมพันธเปน 0 แสดงวา ไมมีความสัมพันธกันระหวาง  2  ตัวแปร หากคาเปน 1 แสดงวามีความ
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สัมพันธกันสัมบูรณในเชิงบวก  และหากมีคาเปน –1 แสดงวาตัวแปรท้ัง 2 ตัวแสดงวามีความ
สัมพันธกันสัมบูรณในเชิงลบ หรือแปรผกผันกัน

นอกจากน้ีการพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธยังพิจารณาความหมายเพิ่มเติมไดอีก  
จากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่คํานวณได  คือ หากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่คํานวณไดมีคา
ระหวาง 0 ถึง -0.2 แสดงวามีความสัมพันธกันนอย  หากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่ไดมีคา
ระหวาง -0.2 ถึง -0.8 แสดงวามีความสัมพันธกันสูง  และถาหากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่ไดมี
คาระหวาง -0.8 ถึง -1 แสดงวามีความสัมพันธกันสูงมาก (ยุทธ ไกยวรรณ, 2546)

ในที่นี้  กําหนดให X เปนคาระยะทางมีหนวยเปนกิโลเมตร  และ Y เปนจํานวนคดีแยก
รายประเภทมีหนวยเปนจํานวนคร้ัง โดยเปรียบเทียบทั้งหมด 7 คูตัวแปรดวยกัน กําหนดให Y1 คือ
จํานวนคดีรวมท้ังหมด  Y2  คือ จํานวนคดีลักทรัพย   Y3 คือ จํานวนคดีว่ิงราวทรัพย Y4  คือจํานวน
คดีชิงทรัพย  Y5  คือจํานวนคดีปลนทรัพย   Y6 คือ จํานวนคดีลักรถจักรยานยนต  และ Y7 คือจํานวน
คดีลักรถยนต   สวน X น้ันกําหนดใหเปนตัวแปรตนเพียงตัวแปรเดียว และ n คือ 7 คูตัวแปร (รูป 
4.1)  ดังน้ี

ความสัมพันธระหวางระยะหางจากใจกลางเมืองและจํานวนคดีทุกประเภทนั้น มีคาเทา
กับ   –0.94  หมายถึง ระยะทางจากใจกลางเมืองกับจํานวนคดีมีความสัมพันธกันสูงมากในเชิงผก
ผัน  หากที่อยูไกลจากศูนยกลางเมือง  มีจํานวนของคดีในบริเวณนั้นลดลง  และในทางกลับกัน 
บริเวณที่อยูใกลศูนยกลางเมืองมากขึ้น  มีจํานวนคดีเพ่ิมข้ึนดวยเชนกัน  ซึ่งรูปแบบความสัมพันธดัง
กลาว  พบในทุกคดี  และมีความสัมพันธสูงในเชิงผกผัน  ทั้งหมด  โดยมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ  
ของคดีลักทรัพย  ว่ิงราวทรัพย  ชิงทรัพย  ปลนทรัพย  ลักรถจักรยานยนตและลักรถยนตเปน –0.96, 
-0.86, -0.83, -0.80,        -0.91 และ-0.94 ตามลําดับ(ตาราง 4.1)
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ตาราง 4.1 การเปรียบเทียบระยะทางจากศูนยกลางธุรกิจหลักและรองของเมืองเชียงใหม
จํานวนคดี และประเภทคดี พ.ศ. 2543

ประเภทคดี
ลัก

ทรัพย
ว่ิงราว
ทรัพย

ชิง
ทรัพย

ปลน
ทรัพย

ลักรถ
จักรยานยนต

ลัก
รถยนต

จํานวนคดีระยะทาง(กิโลเมตร)

-0.96* -0.86* -0.83* -0.8* -0.91* -0.94* -0.94*
0-1.36 กิโลเมตร 228 20 4 5 246 7 510
1.37-2.73 กิโลเมตร 137 8 5 1 144 7 302
2.74-4.09 กิโลเมตร 59 0 0 0 17 3 79
4.1-5.45 กิโลเมตร 11 1 0 0 7 1 20
มากกวา 5.45 กิโลเมตร 0 0 0 0 0 1 1

รวม 435 29 9 6 414 19 912
ที่มา: คํานวณระยะทางและซอนทับแผนที่ศูนยกลางธุรกิจใจกลางเมืองและตําแหนงคดี

ดวยโปรแกรมระบบสารสนเทศภูมิศาสตร
หมายเหตุ: * หมายถึงคาสหสัมพันธที่คํานวณไดจากวิธีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน

0

100

200

300

400

500

600

0-1.36 กิโลเมตร 1.37-2.73
กิโลเมตร

2.74-4.09
กิโลเมตร

4.1-5.45
กิโลเมตร

มากกวา 5.45
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รวม

รูป 4.2 การเปรียบเทียบระยะทางจากใจกลางเมือง  จํานวนคดี และประเภทคดี พ.ศ. 2543
ที่มา: คํานวณระยะทางและซอนทับแผนที่ศูนยกลางธุรกิจใจกลางเมืองและตําแหนงคดี

ดวยโปรแกรมระบบสารสนเทศภูมิศาสตร
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 จากสมมุติฐานขอที่ 2 ที่ไดกลาววาระยะหางจากศูนยกลางเมืองมีผลตอจํานวนคดี และ
ประเภทคดี  ดังน้ัน   จึงสามารถสรุปไดวา  เปนจริงตามสมมุติฐาน คือ  ทั้งจํานวนในการเกิดคดีและ
ทุกประเภทคดีนั้นมีความสัมพันธในเชิงผกผันกับระยะหางจากศูนยกลางเมือง

4.1.2 ประเภทการใชที่ดินกับการเกิดอาชญากรรม
อาชญากรรมเปนปรากฏการณทางพ้ืนท่ีอยางหน่ึง ที่มีการเกิดขึ้นซ้ําๆ กันมากในการใชที่

ดินบางประเภท  แมวา  ชวงเวลาของขอมูลการใชที่ดิน(พ.ศ. 2538 และ 2544)  และคดีอาชญากรรม
(พ.ศ. 2539 และ 2543) ไมไดเปนชวงเวลาเดียวกัน  แตก็จัดวาเปนชวงเวลาใกลเคียงกัน  สามารถนํา
มาใชศึกษาความสัมพันธได ในการวิเคราะหความสัมพันธดานการใชที่ดิน และการเกิดอาชญา
กรรมน้ัน  ในการศึกษาครั้งนี้ไดกําหนดใหการใชที่ดินเปนตัวแปรอิสระ  สวนจํานวนและประเภท
คดีที่เกิดขึ้นในการใชที่ดินประเภทนั้นๆ  เปนตัวแปรตาม

อยางไรก็ตาม  การจําแนกจํานวนในการเกิดคดีกับการใชที่ดินในที่นี้  เปนการพิจารณา
ลักษณะของการใชพื้นที่โดยรวม วาคดีอาชญากรรมมักเกิดขึ้นในพื้นที่ที่มีการใชประโยชนประเภท
ใด ซึ่งมีความแตกตางจากการพิจารณาโดยใชลักษณะพื้นที่เฉพาะแหงทีไ่ด จากการรวบรวมขอมูล
คดีอาชญากรรม  เนื่องจากเปนการระบุถึงการใชพื้นที่ในระดับอาคาร ดังน้ัน การพิจารณาความ
สัมพันธของการใชพื้นที่โดยรวม  ทําใหสามารถระบุไดวา  บริเวณใดที่มักเกิดอาชญากรรมขึ้นและ
มีการใชที่ดินประเภทใด  โดยเมื่อเปรียบเทียบระหวางการใชที่ดิน พ.ศ. 2538 และ พ.ศ. 2544 กับ
จํานวนในการเกิดคดีอาชญากรรมแยกเปนรายประเภทน้ัน  เห็นไดวา  ในดานขอมูลที่เปนตัวแปร
ตนหรือการใชท่ีดิน  ไมไดเปนคาขอมูลที่สามารถระบุเปนคาคะแนนได  ในการศึกษาการใชที่ดิน 
จึงเนนการเปลี่ยนแปลงดานจํานวนในการเกิดคดีวามีความแตกตางกันหรือไม  ในระหวางสองชวง
เวลา  แลวจึงนํามาเปรียบเทียบกันแตละป  เพื่อพิจารณาประเภทการใชที่ดินที่มีจํานวนของการเกิด
คดีแยกเปนรายประเภทสูงที่สุด  และนํามาใชในการหาคาน้ําหนักที่เหมาะสมแกการใชที่ดินแตละ
ประเภท

จากการซอนทับการใชที่ดิน พ.ศ. 2538 และตําแหนงสถานที่เกิดคดีอาชญากรรมแยกเปน
รายประเภททั้งสองชวงเวลาดวยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร  พบวา ทั้งจํานวนในการเกิดคดีและ
ประเภทของคดีในแตละพื้นที่การใชที่ดินมีความแตกตางกันอยางเห็นไดชัด  การใชที่ดินที่มีการเกิด
คดีมากที่สุดคือการใชที่ดินประเภทพาณิชยกรรม  โดยในป พ.ศ. 2539 มีคดีเกิดขึ้นมากที่สุด รอยละ 
38.4 จากคดีทั้งหมด ในจํานวนนั้นแบงเปนคดีลักทรัพย รอยละ 63.2 รองลงมาเปนคดีลักรถจักรยาน
ยนต รอยละ 23.6 นอกเหนือจากน้ันเปนคดีประเภทอ่ืนๆ ที่มีคดีเกิดขึ้นไมเกินรอยละ 6 สวนการใช
ที่ดินที่มีคดีเกิดขึ้นมากรองลงมาจากพื้นที่พาณิชยกรรม  คือการใชที่ดินที่เปนที่พักอาศัย  มีคดีเกิด
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ขึ้นรอยละ  31.64  จากคดีทั้งหมด  แบงเปนคดีลักทรัพยทั่วไป รอยละ 60.19 รองลงมาคือคดีลักรถ
จักรยานยนต รอยละ 33  สวนคดีประเภทอ่ืนๆ น้ัน  มีคดีเกิดขึ้นไมเกินรอยละ 2 จากคดีทั้งหมด  ใน
ป พ.ศ. 2544 เมื่อเปรียบเทียบกับจํานวนในการเกิดคดีอาชญากรรมในป พ.ศ. 2543 พบวา ประเภท
การใชที่ดินที่มีคดีอาชญากรรมเกิดขึ้นมากที่สุด 2 อันดับแรก  ยังคงเปนการใชที่ดินประเภทพาณิชย
กรรมและที่พักอาศัย  มีจํานวนคดีเกิดขึ้นถึงรอยละ 42.43  และ 31.68 จากคดีทั้งหมด  ในจํานวนนั้น  
คดีเกิดขึ้นในการใชที่ดินประเภทพาณิชยกรรมสูงที่สุดยังคงเปน คดีลักทรัพย รอยละ 63.56 จากคดี
ท้ังหมดท่ีเกิดข้ึนในเขตพาณิชยกรรม  รองลงมาคือคดีลักรถจักรยานยนต  คิดเปนรอยละ 29.19  
สวนคดีประเภทอื่นๆ น้ัน  มีจํานวนคดีเกิดขึ้นไมเกินรอยละ 4 เทาน้ัน  สวนการใชที่ดินประเภทที่
พักอาศัยนั้น  มีคดีลักรถจักรยานยนตสูงที่สุด ถึงรอยละ 51.9  จากคดีท้ังหมดท่ีเกิดข้ึนในเขตท่ีพัก
อาศัย  รองลงมาเปนคดีลักทรัพยรอยละ 43.25  สวนคดีประเภทอ่ืนๆ น้ัน  มีคดีเกิดขึ้นเพียงไมเกิน
รอยละ 2 (ตาราง 4.2)

ตาราง 4.2 การใชที่ดิน พ.ศ. 2538 และ พ.ศ.2544 กับจํานวนคดีรายประเภท พ.ศ. 2539-2543
ประเภทคดี

ลักทรัพย ว่ิงราวทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ลักรถ
จักรยานยนต ลักรถยนต

รวมประเภท
การใชท่ีดิน

2539 2543 2539 2543 2539 2543 2539 2543 2539 2543 2539 2543 2539 2543
ท่ีพักอาศัย 124 125 4 4 4 4 2 1 68 150 4 5 206 289

นันทนาการ 4 6 0 1 0 0 0 0 9 25 0 1 13 33

พาณิชยกรรม 158 246 14 13 4 3 1 5 59 113 14 7 250 387

เกษตรกรรม 12 0 3 0 0 0 0 0 2 3 0 1 17 4

พ้ืนท่ีรกราง 65 2 0 0 0 0 1 0 9 3 1 0 76 5

สถาบันการศึกษา 22 2 1 1 2 0 0 0 28 14 0 0 53 17

สถาบันราชการ 14 21 1 4 0 2 0 0 3 69 0 4 18 100

สถาบันศาสนา 10 26 0 3 0 0 0 0 7 28 1 1 18 58

ปาไม 0 7 0 3 0 0 0 0 0 9 0 0 0 19

รวม 409 435 23 29 10 9 4 6 185 414 20 19 651 912

ที่มา: จากการซอนทับแผนที่การใชที่ดินกับตําแหนงการเกิดคดีแตละประเภทดวย
โปรแกรมระบบสารสนเทศภูมิศาสตร
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ในการหาความสัมพันธระหวางการใชที่ดินที่เกิดขึ้นทั้ง 2 ป  กับจํานวนในการเกิดคดีใน
การใชท่ีดินประเภทน้ันๆ  โดยไมสามารถใหคาคะแนนดวยวิธีการทั่วไปได  ดังน้ัน  ตองหาคาความ
สัมพันธดวยการเรียงลําดับประเภทการใชที่ดินที่มีคดีอาชญากรรมแตละประเภทน้ันที่เกิดขึ้นมากที่
สุด  และใชวิธีคํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบสเปยรแมน (Spearman’s Rank Correlation 
Coeficient) ซึ่งเปนวิธีการหาคาสหสัมพันธของขอมูล 2 ตัวแปรในกรณีที่ขอมูลอยูในมาตรานาม
บัญญัติ(Burt and others, 1996)  จากสมการ

กําหนดให D หมายถึงความแตกตางระหวางอันดับของตัวแปร X และ Y  และ N หมาย
ถึงจํานวนคูตัวแปรที่นํามาหาคาสหสัมพันธ

ในการวิเคราะหความสัมพันธดวยวิธีคํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบสเปยรแมน
น้ัน  ขอมูลที่นํามาใชไดตองเปนขอมูลที่อยูในลักษณะอันดับ ดังน้ัน ตองปรับจํานวนในการเกิดคดี
อาชญากรรมแยกตามประเภทการใชที่ดินทั้ง 2 ป  ใหมีลักษณะอันดับโดยเปรียบเทียบกันทั้ง 2 ป 
(ตาราง 4.3) โดยตั้งสมมุติฐานไววา  ไมมีความสอดคลองในดานอันดับของจํานวนในการเกิดคดี
อาชญากรรมที่แยกตามประเภทการใชที่ดิน  ดังน้ี

ตาราง 4.3 อันดับการใชที่ดินที่มีคดีเกิดขึ้นมากท่ีสุด พ.ศ. 2539-2543

รวม ลักทรัพย ว่ิงราวทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ลักรถ
จักรยานยนต

ลัก
รถยนต

0.50* 0.70* 0.61* 0.99* 0.86* 0.89* 0.42*
ประเภทคดี/
การใชท่ีดิน

2539 2543 2539 2543 2539 2543 2539 2543 2539 2543 2539 2543 2539 2543
ท่ีพักอาศัย 2 2 2 2 2 2.5 1.5 1 1 2 1 1 2 2
นันทนาการ 7 5 8 6 7.5 6.5 6.5 6.5 6.5 6 4.5 5 7 5
พาณิชยกรรม 1 1 1 1 1 1 1.5 2 2.5 1 2 2 1 1
พื้นที่ปา 8 6 9 8 7.5 8.5 6.5 6.5 6.5 6 9 8.5 7 5
เกษตรกรรม 6 9 6 7.5 3 8.5 6.5 6.5 6.5 6 8 8.5 7 8
พ้ืนท่ีรกราง 3 8 3 7.5 7.5 6.5 6.5 6.5 2.5 6 4.5 6 3.5 8
สถาบันการศึกษา 4 7 4 4 4.5 2.5 3 3 6.5 6 3 3 7 3
สถาบนัราชการ 5.5 3 5 3 4.5 4.5 6.5 6.5 6.5 6 7 4 7 5
สถาบนัศาสนา 5.5 4 7 5 7.5 4.5 6.5 6.5 6.5 6 6 7 3.5 8

ที่มา: ดัดแปลงจากตาราง 4.2 ประเภทการใชที่ดิน พ.ศ. 2538 และ พ.ศ. 2544 กับจํานวนคดี
แตละประเภท พ.ศ. 2539 และ พ.ศ. 2543

rs = 1-[6�D2-N(N2-1)
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ในการศึกษานี้  กําหนดให X หมายถึงอันดับจํานวนคดีอาชญากรรมในป พ.ศ. 2539  
และ Y หมายถึงอันดับจํานวนคดีอาชญากรรม พ.ศ. 2543   N ในที่นี้คือ 9 คูตัวแปร  และ คา D ที่
คํานวณไดเปนคาความแตกตางของอันดับจํานวนในการเกิดคดีระหวาง พ.ศ. 2539 – 2543

จากตาราง 4.3  เมื่อแยกคดีเปนรายประเภทและเรียงอันดับจํานวนคดีแตละการใชที่ดิน
เปรียบเทียบในป พ.ศ. 2539  และป พ.ศ. 2543 โดยรวมทั้งหมดพบวา  ความสัมพันธระหวางอันดับ
ของการใชที่ดินแตละประเภทกับจํานวนคดีโดยรวมทุกประเภทมีความสัมพันธกันปานกลางในทิศ
ทางเดียวกัน เนื่องจากคาสหสัมพันธที่คํานวณไดมีคาเทากับ 0.5  แตอยางไรก็ตาม  ในคดีสวนใหญ
มีความสัมพันธกันสูงมากกับอันดับของการใชที่ดิน  เรียงตามลําดับคือ คดีชิงทรัพย คดีลักรถจักร
ยานยนต  คดีปลนทรัพย คดีลักทรัพย  และคดีว่ิงราวทรัพย  ที่มีความสัมพันธกันสูงกับอันดับของ
การใชที่ดิน  โดยมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธเปน 0.99, 0.89, 0.86, 0.7 และ 0.61 ตามลําดับ  สวน
คดีลักรถยนต  แมวามีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่ไดต่ํากวาประเภทคดีอื่นๆ คือ 0.421  แตก็ยังมี
จํานวนในการเกิดคดีสูงสุดในการใชที่ดินประเภทพาณิชยกรรมและที่พักอาศัย แตในการใชที่ดิน
ประเภทอ่ืนๆ อันดับจํานวนในการเกิดคดีลักรถยนต  มีการสลับอันดับที่ขึ้นลงอยางมาก  หรือหมาย
ความวา  การเกิดคดีลักรถยนตมีความสัมพันธที่คอนขางไมแนนอนกับการใชทีดิ่นประเภทอ่ืนๆ

โดยสรุป  จะเห็นไดวา  เมื่อทําการซอนทับขอมูลตําแหนงคดีอาชญากรรมและการใชที่
ดินท้ัง 2  ชวงเวลา  และนับจํานวนคดีแยกการใชที่ดินแตละชวงเวลาแลวนํามาเปรียบเทียบกัน  โดย
ใชวิธีการจัดอันดับจํานวนของการเกิดคดีอาชญากรรมแยกเปนรายประเภทตามลักษณะการใชที่ดิน
ในแตละชวงเวลา  พบวา  อันดับจํานวนในการเกิดคดีไมมีการเปลี่ยนแปลงตามชวงเวลามากนัก  
โดยเฉพาะการใชที่ดินประเภทพาณิชยกรรมและที่พักอาศัย ที่มีจํานวนของการเกิดคดีสูงสุดอยางตอ
เน่ืองในคดีทุกประเภท  แสดงวา การเกิดคดีอาชญากรรมมีความสัมพันธกับการใชที่ดินทั้ง 2 
ประเภทสูงกวาการใชที่ดินประเภทอื่นๆ อยางเห็นไดชัด  และแมวาเวลาเปลี่ยนแปลงไป  แตการเกิด
คดีอาชญากรรมทุกประเภทคดีนั้น  ก็ยังคงสูงที่สุดอยูในการใชที่ดินประเภทพาณิชยกรรมและที่พัก
อาศัยอยูเชนเดิม

4.1.3  ความหนาแนนของอาคารกับการเกิดอาชญากรรม
ในดานความหนาแนนของอาคาร การพิจารณาความสัมพันธระหวางความหนาแนนของ

อาคารตอตารางกิโลเมตรน้ัน โดยนําตําแหนงสถานที่เกิดเหตุคดีอาชญากรรมที่เกิดขึ้นในเมือง
เชียงใหม พ.ศ. 2543  ทั้ง 912 คดี มาซอนทับกับความหนาแนนของอาคารที่สรางขึ้นใหมนั้น (รูป 
4.4) พรอมท้ังพิจารณาประเภทคดี  และจํานวนในการเกิดคดี
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ตาราง 4.4 การเปรียบเทียบความหนาแนนอาคาร จํานวนคดี และประเภทคดี พ.ศ. 2543
ประเภทคดี

ลัก
ทรัพย

ว่ิงราว
ทรัพย

ชิง
ทรัพย

ปลน
ทรัพย

ลักรถ
จักรยานยนต

ลัก
รถยนต

รวมความหนาแนนอาคาร
(จํานวนอาคาร/ตร.กม.)

0.24* 0.98* 0.21* 0.48* 0.66* 0.23* 0.55*
นอกเขตผังเมืองรวมเมืองเชียงใหม 0 0 0 0 3 1 4
นอยท่ีสุด(10-499 หลัง) 106 1 0 0 36 3 146
นอย(500-999 หลัง) 116 5 3 2 86 6 218
ปานกลาง(1,000-1,499 หลัง) 83 5 4 2 133 3 230
มาก(1,500-2,000 หลัง) 52 8 2 1 75 3 141
มากท่ีสุด(มากกวา 2,000 หลัง) 78 10 0 1 81 3 173

รวม 435 29 9 6 414 19 912
ที่มา: จากการซอนทับแผนท่ีความหนาแนนอาคารกับตําแหนงคดีดวยโปรแกรมระบบสารสนเทศภูมิศาสตร
หมายเหตุ: * หมายถึงคาสหสัมพันธที่คํานวณไดจากวิธีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน

เมื่อแทนที่ความหนาแนนอาคารดวยคาคะแนน โดยจัดใหกลุมพื้นที่ที่มีความหนาแนน
ของอาคารนอยที่สุดมีคาเปน 1 คะแนน  และกลุมพื้นที่ที่มีความหนาแนนของอาคารสูงที่สุดมีคา
เปน 5 คะแนน โดยแยกจํานวนในการเกิดคดีอาชญากรรมแยกตามประเภทคดี  และคํานวณหาคา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน ที่ไดจากการซอนทับจํานวนคดีโดยรวมทุกประเภทในป พ.ศ. 
2543  แยกตามความหนาแนนของอาคารท่ีได  พบวา  คาสหสัมพันธที่คํานวณไดมีคาเทากับ  0.55  
หมายถึง จํานวนคดีโดยรวมทุกประเภทมีความสัมพันธกับความหนาแนนของอาคารปานกลางและ
เปนไปในทิศทางเดียวกัน  แตเมื่อแยกประเภทคดีแลว  พบวา  มีเพียงคดีวิ่งราวทรัพย  และคดีปลน
ทรัพยที่มีความสัมพันธสูงกับความหนาแนนของอาคาร  คือ 0.98  และ 0.66 ตามลําดับ  สวนคดี
ประเภทอ่ืนน้ัน  มีความสัมพันธกับความหนาแนนของอาคารนอย  และมีคาสัมประสิทธิ์สห
สัมพันธไมเกิน 0.25
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4.1.4 โครงขายเสนทางคมนาคมกับการเกิดอาชญากรรม
ในดานความสัมพันธกับลักษณะเสนทางคมนาคม ในการศึกษาครั้งนี้  ไดแยกวิเคราะห

ลักษณะโครงขายคมนาคมเปน 2 ดานดวยกัน  คือ  ระยะทางระหวางตําแหนงสถานที่เกิดเหตุกับ
เสนทางถนน  และระยะทางใกลไกลระหวางตําแหนงสถานที่เกิดเหตุกับทางรวมทางแยกของโครง
ขายถนน

ในการคัดแยกจากการคํานวณจํานวนเสนทางถนนและจุดทางแยกทั้งหมดในพื้นที่ศึกษา  
พบวา  มีจํานวนเสนทางทั้งหมด 12,410 เสนทาง และมีจํานวนจุด(ถนนปลายตันและทางแยก)ทั้ง
หมด 9,904 จุด  จากนั้นจึงคํานวณคาดัชนีการเชื่อมโยงในโครงขายถนนในพื้นที่ศึกษา (Rosmo, 
1999) เพื่อคัดแยกถนนที่เปนทางตันออกจาการศึกษา โดยที่คาดัชนีการเชื่อมโยงที่มีคามากที่สุดใน
ถนนแตละสายจะมีคาไมเกิน 1 และคาดัชนีการเชื่อมโยงที่มีคาต่ําที่สุดคือ 0.5 หากคาดัชนีสูงเพียง
ใดแสดงวา  บริเวณนั้นมีทางรวมทางแยกหลายทาง  ซึ่งจะมีโอกาสเกิดอาชญากรรมสูง  ในทางกลับ
กัน หากคาดัชนีมีคาเทากับ 0.5 (1 เสนทาง 2 จุด) แสดงวาบริเวณนั้นเปนถนนปลายตัน  ที่มีโอกาส
ในการเกิดอาชญากรรมต่ํากวา  ในการวิเคราะหโครงขายถนนในพื้นที่ศึกษา คาดัชนีการเชื่อมโยงที่
มีคาสูง คือ 0.75 และ 0.8 ซึ่งเปนทางรวมทางแยก  ซึ่งนําไปใชในการวัดระยะทางจากตําแหนงของ
สถานที่เกิดเหตุ ไปยังจุดทางแยกที่ใกลที่สุดบนพื้นที่  (รูป 4.5) โดยวัดระยะทางไปยังทางรวมทาง
แยกที่อยูใกลเคียงมากที่สุด หรือวิธีการวัดระยะทางที่ใกลที่สุดในระบบสารสนเทศภูมิศาสตร ซึ่ง
ระยะทางต่ําที่สุดที่วัดได  มีคาเทากับ 4.4 เมตร  และระยะทางสูงสุดที่วัดได  มีคาเทากับ 228.47 
เมตร

ในทํานองเดียวกัน  ดานระยะทางระหวางตําแหนงสถานที่เกิดเหตุกับเสนทางถนน พบ
วา  ตําแหนงสถานที่เกิดเหตุที่ใกลถนนที่สุดนั้น  มีคาเทากับ 0.18 เมตร  และระยะทางที่ไกลที่สุด
จากถนน  มีคาเทากับ 125.62 เมตร  ดังน้ัน  ในการคํานวณระยะแนวกันชนจากเสนทางถนนโดยเริ่ม
จากหาระยะทางเฉลี่ย  เพื่อนํามาคํานวณเปนระยะกันชน  ไดวา  ระยะทางเฉลี่ยมีคาเทากับ 25.26 
เมตรจากถนน  แลวจึงนํามาซอนทับกับตําแหนงสถานที่เกิดเหตุ  เพื่อเปรียบเทียบจํานวนในการเกิด
เหตุจากตําแหนงสถานท่ีน้ันๆ (รูป 4.5)
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ตาราง 4.5 การเปรียบเทียบระยะหางจากถนน จํานวนคดี และประเภทคดี พ.ศ. 2543
ประเภทคดี

ลัก
ทรัพย

ว่ิงราว
ทรัพย

ชิง
ทรัพย

ปลน
ทรัพย

ลักรถ
จักรยานยนต

ลัก
รถยนต

จํานวนคดี
รวมระยะหางจากถนน

(เมตร)
-0.67* -0.83* -0.80* -0.35* -0.93* -0.99* -0.87*

0-25.26 เมตร 173 22 7 3 240 7 452
25.27-50.52 เมตร 93 5 1 1 121 6 227
50.53-75.78 เมตร 40 2 1 1 41 4 89
75.79-100 เมตร 46 0 0 1 9 2 58
มากกวา 100 เมตร 83 0 0 0 3 0 86

รวม 435 29 9 6 414 19 912
ที่มา: คํานวณระยะทางและซอนทับแผนที่ถนนและตําแหนงคดีดวยโปรแกรมระบบสาร

สนเทศภูมิศาสตร
หมายเหตุ: * หมายถึงคาสหสัมพันธที่คํานวณไดจากวิธีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน

ตาราง 4.6 การเปรียบเทียบระยะทางระหวางสถานท่ีเกิดเหตุ กับทางรวมทางแยกท่ีใกลท่ีสุด พ.ศ. 2543
ประเภทคดี

ลัก
ทรัพย

ว่ิงราวทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ลักรถ
จักรยานยนต

ลักรถยนต
จํานวนคดี

รวม
ระยะหางจากทาง
แยกท่ีใกลท่ีสุด

(เมตร)
-0.8* -0.84* -1 -1 -0.98* -0.77* -0.98*

0-50 เมตร 130 11 7 3 202 6 359
51-100 เมตร 136 15 2 2 156 9 320
101-150 เมตร 125 3 0 1 47 3 179
มากกวา150 เมตร 44 0 0 0 9 1 54

รวม 435 29 9 6 414 19 912
ที่มา: คํานวณระยะทางและซอนทับแผนที่ถนนและตําแหนงคดีดวยโปรแกรมระบบสาร

สนเทศภูมิศาสตร
หมายเหตุ: * หมายถึงคาสหสัมพันธที่คํานวณไดจากวิธีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน
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ในที่นี้  กําหนดให X คือระยะทางจากตําแหนงสถานที่เกิดเหตุไปยังถนนและทางรวม
ทางแยกที่ใกลที่สุด  และ Y  คือจํานวนคดีและประเภทคดี  โดยเปรียบเทียบทีละคูตัวแปรในการ
คํานวณความสัมพันธดานระยะหางจากถนนและจํานวนในการเกิดคดี Y1 คือจํานวนคดีรวมทั้งหมด  
Y2  คือ จํานวนคดีลักทรัพย   Y3 คือ จํานวนคดีว่ิงราวทรัพย Y4  คือจํานวนคดีชิงทรัพย  Y5  คือ
จํานวนคดีปลนทรัพย   Y6 คือ จํานวนคดีลักรถจักรยานยนต  และ Y7 คือจํานวนคดีลักรถยนต   และ 
n มี 2 คาคือ ในดานระยะทางจากถนน  และระยะทางจากทางรวมทางแยก คือ 5 และ 4 คูตัวแปร
ตามลําดับ โดยใชวิธีการคํานวณคาสหสัมพันธดวยวิธีการหาคาสหสัมพันธแบบเพียรสัน

เม่ือทําการเปรียบเทียบระยะทาง จากถนน  และจํานวนของการเกิดคดี นับรวมคดีทุก
ประเภทน้ัน   พบวา คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่คํานวณไดมีคาเทากับ  -0.87  หรือ  ระยะหางจาก
ถนนมีความสัมพันธสูงมากกับจํานวนในการเกิดคดีในเชิงผกผัน  เมื่อระยะหางจากถนนมากขึ้น  
จํานวนในการเกิดคดีลดลง  ในทํานองเดียวกันหากพ้ืนท่ีน้ันๆ อยูใกลถนนมากมีจํานวนในการเกิด
คดีสูงขึ้น  ซึ่งความสัมพันธดังกลาวแทบทุกประเภทคดี  มีลักษณะเดียวกันคือ  ยิ่งอยูใกลถนนมาก 
มีจํานวนคดีแตละประเภทสูง  และหากพื้นที่อยูหางจากถนนออกมา  ก็มีจํานวนคดีลดลง  โดยท่ีคา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธของแตละประเภทคดีมีคาดังนี้  คือ คดีลักทรัพย -0.67  คดีว่ิงราวทรัพย -
0.83  คดีชิงทรัพย        –0.80  คดีลักรถจักรยานยนต -0.93 และคดีลักรถยนต –0.99 สวนคดีปลน
ทรัพย ไมสัมพันธกับระยะทางใกลไกลจากถนน  เนื่องจากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่คํานวณไดมี
คาเทากับ - 0.35 หรืออาจกลาวไดวา  ไมวาอยูใกลหรือไกลถนน  ก็อาจเกิดคดีปลนทรัพยไดทุกพื้นที่

ในทาํนองเดียวกนั การวัดคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางคดีโดยรวมทุกประเภทกับ
ระยะหางจากทางรวมทางแยก  พบวา คาสหสัมพันธมีคาเทากับ –0.98  แสดงวามีความสัมพันธกับ
ระยะหางจากทางแยกสูงมากในเชิงผกผัน  หรืออาจกลาวไดวา   จํานวนในการเกิดคดีเกิดขึ้นสูงใน
บริเวณที่ใกลเคียงกับทางแยกมาก  และลดลงเมื่อหางจากทางแยกนั้นๆ ออกไปทุกขณะ  และเมื่อ
แยกเปนรายประเภทคดีน้ัน คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีคาแตกตางไปตามประเภทคดี คือ คดีลัก
ทรัพย –0.8 คดีว่ิงราวทรัพย  -0.84  คดีชิงทรัพยและปลนทรัพย  –1  คดีลักรถจักรยานยนต –0.98 
และคดีลักรถยนต  มีคาสหสัมพันธเทากับ –0.77   ดังน้ัน  อาจกลาวไดวา ทุกประเภทคดี  มีความ
สัมพันธมนเชิงผกผันกับระยะหางจากทางรวมทางแยกที่ใกลที่สุด โดยคดีเพิ่มมากขึ้นเมื่ออยูใกล
ทางแยกถนน  และลดลงเมื่อหางจากทางแยกถนนออกไป  จะเห็นไดวา  ถนนนอกจากเปนเสนทาง
คมนาคมโดยปกติแลว  ในทางกลับกัน  อาจกลายเปนเสนทางหลบหนีของผูกระทําผิด   ยิ่งพื้นที่ดัง
กลาวอยูใกลถนน  และอยูใกลทางแยกถนนมาก  อาจตกเปนพื้นที่เปาหมายของผูกระทําผิดไดงาย
กวาพื้นที่ที่อยูไกลออกไป  ดังเห็นไดจาก  ทั้งระยะหางจากถนน  และทางแยกถนนมีความสัมพันธ
ในเชิงผกผันกับการเกิดอาชญากรรมในทุกประเภท
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4.1.5  กลุมสังคม และสถานท่ีเฉพาะตางๆ กับการเกิดอาชญากรรม
สําหรับกลุมสังคมในเมืองเชียงใหม  โดยเฉพาะกลุมสังคมที่แสดงออกในลักษณะเชิงพื้น

ที่   ไมวาจะเปนแหลงซองสุมของวัยรุน  กลุมแรงงานตางดาว  ชุมชนแออัด  ยานโสเภณีและสถาน
บริการตางๆ ในเมืองเชียงใหม  สิ่งตางๆ เหลานี้ถือเปนสิ่งที่พบเห็นเปนปกติอยางหนึ่งในเขตเมือง
เชียงใหม   เม่ือผานเขาไปในบริเวณตางๆ เหลาน้ี   จึงมักพบเห็นความเสื่อมโทรมทางสังคมในพื้นที่  
ซึ่งไมไดมีลักษณะเชนนี้ในทุกพื้นที่ของเมือง  แตมีลักษณะการจับกลุมรวมกันเปนบริเวณในพื้นที่
ใดพื้นที่หนึ่งโดยเฉพาะ   เมื่อกลุมสังคมดังกลาวรวมกันในพื้นที่ใดมากๆ เขา  ทําใหพื้นที่บริเวณนั้น
กลายสภาพไปเปนยานเสื่อมโทรมทางศีลธรรม  และขัดตอขนบธรรมเนียมและภาพลักษณของ
เมืองเชียงใหม

ในการเปรียบเทียบกลุมสังคมกับการเกิดคดีอาชญากรรม  เนื่องจากกลุมสังคมดังกลาว  
เปนการรวบรวมจากหนังสือพิมพทองถิ่น การสอบถามผูรูบางทาน และการออกสํารวจภาคสนาม
ในป พ.ศ. 2544  ชวยในการกําหนดพื้นที่  ดังน้ัน  จึงตองใชตําแหนงสถานที่เกิดเหตุในป พ.ศ. 2543  
ซึ่งถือวาเปนขอมูลลาสุดในชวงระยะเวลาการศึกษาเปนหลักในการวิเคราะหความสัมพันธกับกลุม
สังคมเชิงพื้นที่  นอกจากนั้นยังตองวิเคราะหรวมกับสถานที่เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรมของเมือง
เชียงใหมที่มีลักษณะเปนแหลงชุมชน  สถานที่ทองเที่ยว  และยานพาณิชยกรรมตางๆ   เนื่องจากพื้น
ที่เหลานี้มีลักษณะที่เปนปรากฏการณของเมืองเชนเดียวกับกลุมสังคม  และไมไดมีการกระจายใน
ทุกพื้นที่เชนเดียวกัน  จึงอาจมีสวนที่สอดคลองกับการเกิดคดีอาชญากรรม

จะเห็นไดวา  ลักษณะของขอมูลสถานที่ตางๆ ดังกลาวเปนขอมูลประเภทจุดเปนสวน
ใหญ ซึ่งสามารถนําไปเปรียบเทียบกับตําแหนงสถานที่เกิดคดีอาชญากรรมในป พ.ศ. 2543  โดยการ
วัดระยะทางที่ใกลที่สุดจากตําแหนงสถานที่เกิดเหตุ  ไปยังกลุมสังคมและสถานที่เฉพาะตางๆ ผล
การศึกษา พบวา  คาระยะทางที่วัดไดจากตําแหนงสถานที่เกิดเหตุมีทั้งหมด 535 คา โดยระยะทาง
จากสถานที่เกิดเหตุไปยังสภาพแวดลอมหรือพื้นที่กลุมสังคม  และสถานที่เฉพาะที่อาจเกิดคดี
อาชญากรรมตางๆ  โดยคาระยะทางที่นอยที่สุดที่วัดได  คือ คดีที่เกิดในบริเวณที่ทําการเขตเทศบาล
นครเชียงใหม สวนสถานที่เฉพาะที่อยูใกลมากที่สุดคือ ตลาดเมืองสมุทร คิดเปนระยะทาง 100.06 
เมตร สําหรับระยะทางไกลที่สุดที่วัดได คือ คดีที่เกิดในบริเวณวัดพระธาตุดอยสุเทพ และไมมีสถาน
ที่เฉพาะใดๆ อยูใกลเคียงบริเวณ   จากน้ัน  คํานวณระยะทางเฉลี่ยโดยรวมทั้งหมด ที่ไดจากการวัด
ระยะทางออกจากสถานที่เกิดเหตุ ไปยังสถานที่ทุกประเภททั้งกลุมสังคมเชิงพื้นที่  และสถานที่
เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรม มีคาระยะทางเฉลี่ยเทากับ 150.42 เมตร  หรือหมายความวา  ในรัศมี 
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150.42 เมตรที่หางจากสถานที่เกิดเหตุออกไป  มีสถานที่ที่เปนกลุมสังคมเชิงพื้นที่และสถานที่
เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรมอยูในบริเวณใกลเคียงอยางนอย 1 แหง

ในการเปรียบเทียบจํานวนและประเภทคดี  ใชวิธีการเชนเดียวกับการซอนทับตําแหนง
ศูนยกลางธุรกิจของเมืองเชียงใหม  กับตําแหนงคดีอาชญากรรมในป พ.ศ. 2543  โดยการวัดระยะ
ทางออกจากสถานที่ทุกแหง  ทั้งกลุมสังคมเชิงพื้นที่  และสถานที่เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรม  โดย
ใชคาระยะทางเฉลี่ยที่วัดไดจากการเปรียบเทียบกับตําแหนงเกิดคดีอาชญากรรม  คือ 150.42 เมตร 
มากําหนดเปนระยะกันชนออกจากสถานที่ดังกลาว ไดผลดังนี้ (ตาราง 4.7)

ตาราง 4.7 การเปรียบเทียบระยะทางจากกลุมสังคม และสถานท่ีเฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรม
กับสถานที่เกิดเหตุ พ.ศ. 2543

ลักทรัพย ว่ิงราว
ทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ลักรถจักร-

ยานยนต
ลัก

รถยนต รวมระยะทางจากกลุมสังคมเชิงพืน้
ที่และสถานที่เฉพาะของเมือง -0.71* -0.71* -0.76* -0.75* -0.77* -0.8* -0.74*

0-150.42 เมตร 383 24 7 5 308 14 741
150.43-300.84 เมตร 38 3 1 1 63 4 110
300.85-451.26 เมตร 8 1 1 0 26 1 37
451.27-601.68 เมตร 3 0 0 0 10 0 13
601.69-752.1 เมตร 2 0 0 0 4 0 6
มากกวา 752.1 เมตร 1 1 0 0 3 0 5

รวม 435 29 9 6 414 19 912
ที่มา: คํานวณระยะทางและซอนทับแผนที่กลุมสังคมเชิงพื้นที่และสถานที่เฉพาะที่อาจ

เกิดอาชญากรรมกับตําแหนงคดีดวยโปรแกรมระบบสารสนเทศภูมิศาสตร
หมายเหตุ: * หมายถึงคาสหสัมพันธที่คํานวณไดจากวิธีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสันÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
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การคํานวณคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน  ในที่นี้ไดกําหนดให X หมายถึง
ระยะทางระหวางกลุมสังคมเชิงพื้นที่ และกลุมสถานที่เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรมไปยังสถานที่
เกดิเหตุ  และกําหนดให Y  เปนจํานวนคดีที่เกิดขึ้นในแตละระยะทางนั้นๆ และ  n  เทากับ 6 คูตัว
แปร  หลังจากที่ทําการแจงนับจํานวนคดีโดยรวม พบวา  คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่ไดมีคาเปน
บวก  และอยูในระดับคาที่สูง  คือ -0.74  แสดงวา  ยิ่งใกลเคียงกับกลุมสังคมเชิงพื้นที่และสถานที่
เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรม  ยิ่งมีจํานวนคดีโดยรวมสูง  และลดลงตามระยะทางที่เพิ่มขึ้น  ลักษณะ
ความสัมพันธดังกลาว  เม่ือแยกรายประเภทคดี  มีความสัมพันธในทิศทางเดียวกับจํานวนคดีโดย
รวมทุกประเภท  เนื่องจากคาสหสัมพันธทุกประเภทคดีมีคาเปนลบ  โดยคดีลักทรัพย  มีคาสห
สัมพันธเทากับ  -0.71  คดีว่ิงราวทรัพย  -0.71  คดีชิงทรัพย  -0.76  คดีปลนทรัพย  -0.75  คดีลักรถ
จักรยานยนต  -0.77  และคดีลักรถยนต  -0.8

จะเห็นไดวา  คาความสัมพันธดังกลาว  มีความสัมพันธในเชิงผกผันกับตําแหนงของกลุม
สังคมเชิงพื้นที่และสถานที่เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรม  ยิ่งอยูใกลสถานที่เหลานี้  ก็มีจํานวนคดี
โดยรวมและคดีทุกประเภทสงู  และถาหางออกจากบริเวณดังกลาวมากขึ้น  จํานวนคดีก็จะลดลง

4.1.6  ความหนาแนนประชากรกับการเกิดอาชญากรรม
สําหรับความหนาแนนของประชากรและความสัมพันธกับการเกิดอาชญากรรมนั้น  ใน

การเปรียบเทียบขอบเขตตําบลซึ่งเปนการแบงพื้นที่เมืองเชียงใหมออกเปนสวนๆ  จะเห็นไดวา  
ลักษณะการกระจายตัวของประชากรไมไดมีการกระจายตัวอยางเทาเทียมกันในทุกพื้นที่  และมี
ความแตกตางระหวางจํานวนประชากรอยางมาก (ตาราง 2.3)  จํานวนประชากรที่มากในบริเวณใด
บริเวณหน่ึง  ก็มีจํานวนของการเกิดอาชญากรรมที่สูงกวาบริเวณที่มีประชากรนอยกวา  เพราะเหตุ
วา อัตราของการเกิดอาชญากรรมผันแปรไปตามจํานวนของประชากรท่ีอาจตกเปนผูเสียหาย  ยิ่ง
ประชากรมากขึ้นเทาใด  ความผันแปรดังกลาวก็สงผลใหอาชญากรรมเพิ่มมากขึ้นในบริเวณนั้นๆ 
เปนเงาตามตัว  ดังน้ัน  ระดับความหนาแนนของประชากรจึงถือไดวาเปนปจจัยหน่ึงที่มีความ
สัมพันธกับการเกิดอาชญากรรมเปนอยางยิ่ง  และการทราบถึงความสัมพนัธระหวางระดับความ
หนาแนนประชากรกับการเกิดอาชญากรรมดังกลาว  วามีความสัมพันธกันในทิศทางใด  ก็ทําให
ทราบถึงพื้นที่ที่ควรมีการตรวจตราและดูแลมากเปนพิเศษกวาพื้นที่อื่นๆ  หรือสามารถลดการเกิด
อาชญากรรมไดมากข้ึนในพ้ืนท่ีดังกลาวอีกดวย
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จากตาราง 2.4  เมื่อนําความหนาแนนของประชากรที่วิเคราะหไดในแตละตําบล  มา
เปรียบเทียบกับจํานวนคดีที่เกิดขึ้นในแตละตําบล ดังน้ี

ตาราง 4.8 การเปรียบเทียบความหนาแนนประชากรกับจํานวนคดีรายตําบล พ.ศ. 2543
ลัก

ทรัพย
ว่ิงราว
ทรัพย

ชิง
ทรัพย

ปลน
ทรัพย

ลักรถ
จักรยานยนต

ลัก
รถยนต

จํานวน
คดีตําบล ความหนาแนนประชากรตอพื้นที่

ที่มีประชากรอาศัยอยู(คน/ตร.กม.) -0.14* 0.74* -0.06* 0.07* 0.09* -0.21* 0.05*
1.ฟาฮาม 248.94 12 0 1 0 7 1 21
2.หนองปาครั่ง 257.44 62 0 0 0 23 1 86
3.ปาแดด 190.12 23 0 0 0 7 2 32
4.ทาศาลา 800.96 55 0 0 0 7 2 64
5.หนองหอย 1,977.33 13 1 0 0 3 0 17
6.สันผีเส้ือ 331.41 10 0 0 0 0 0 10
7.ปาตัน 1,344.52 10 0 1 0 7 0 18
8.พระสิงห 6,725.15 28 11 1 1 54 0 95
9.แมเหียะ 2,233.76 12 0 1 0 1 1 15
10.ชางมอย 5,306.70 33 7 1 1 18 1 61
11.หายยา 7,019.06 13 1 1 0 24 1 40
12.สุเทพ 269.54 113 6 2 0 136 3 260
13.ชางเผือก 552.44 56 5 2 4 114 9 190
14.ศรีภูมิ 8,545.13 38 17 0 1 70 2 128
15.ชางคลาน 4,757.98 62 10 1 0 40 2 115
16.วัดเกต 4,559.30 44 6 0 0 40 1 91

รวม 2,966.12 584 64 11 7 551 26 1,243
ที่มา: ดัดแปลงจากตาราง 2.4 และสมุดสารบบคดีอาญาประจําสถานีตํารวจในเขตอําเภอ

เมืองเชียงใหม พ.ศ.  2543
หมายเหตุ: * หมายถึงคาสหสัมพันธที่คํานวณไดจากวิธีสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน

ในที่นี้  กําหนดให X คือความหนาแนนของประชากรรายตําบล และ Y  คือจํานวนคดี
และประเภทคดี  โดยเปรียบเทียบทีละคูตัวแปรในการคํานวณความสัมพันธระหวางความหนาแนน
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ของผระชากรและจํานวนคดี  และ n คือ 16 คูตัวแปร ตามลําดับ โดยใชวิธกีารคํานวณคาสห
สัมพันธดวยวิธีการหาคาสหสัมพันธแบบเพียรสัน

จากตาราง 4.6  เห็นไดวา  ในป พ.ศ. 2543  จํานวนในการเกิดคดีโดยรวมทั้งหมดน้ัน  ไม
มีความสัมพันธกับระดับความหนาแนนของประชากรในพื้นที่  คาสหสัมพันธที่คํานวณไดนั้น  มี
เพียง 0.05  ซึ่งหมายความวา  ไมมีความสัมพันธระหวางความหนาแนนของประชากรกับจํานวนคดี
โดยรวม  แตในดานประเภทคดีน้ัน  มีเพียงคดีวิ่งราวทรัพยเทานั้นที่มีความสัมพันธกับความหนา
แนนของประชากร  เนื่องจากคาสหสัมพันธที่ไดเทากับ 0.74 และมีคาเปนบวก  หมายความวา ยิ่งมี
ความหนาแนนประชากรมาก  การเกิดคดีว่ิงราวทรัพยก็มากข้ึนเชนกัน

เหตุผลสําคัญประการหน่ึงที่ชวยระบุถึงเหตุผลความไมสัมพันธดังกลาว คือ ในป พ.ศ. 
2543   หากพิจารณารูป 2.3  ที่เปรียบเทียบการใชที่ดินระหวางป พ.ศ. 2539  และป พ.ศ. 2544  เห็น
ไดวา  การขยายตัวของเมืองมีการเปลี่ยนแปลง  และเพิ่มขนาดพื้นที่มากขึ้น  การใชท่ีดินท่ีแตเดิมเคย
เปนพื้นที่รกรางและพื้นที่เกษตรกรรมโดยรอบเมืองนั้นมีการลดลงอยางมาก เชน เปลี่ยนจากพื้นที่
เกษตรกรรม กลายเปนพื้นที่รกราง   เกษตรกรรมกลายเปนท่ีพักอาศัย   พื้นที่รกรางกลายเปน
พาณิชยกรรม  โดยเฉพาะ หางสรรพสินคาขนาดใหญที่เปดดําเนินการใหมในบริเวณชานเมืองใน
ชวงหลังป พ.ศ.  2540 เปนตนมา   บริเวณดังกลาวเคยเปนพื้นที่เกษตรกรรม  พื้นที่รกราง  จึงทําให
ความหนาแนนของประชากรในบริเวณน้ันมีนอย   ในขณะที่หางสรรพสินคาขนาดใหญที่ตั้งอยู
บริเวณนั้นกลับเปนปจจัยดึงดูดใหผูคนจํานวนมากเขาไปในพื้นที่  จึงทําใหความสัมพันธระหวาง
ความหนาแนนของประชากรและจํานวนในการเกดิคดีเปลีย่นแปลงไป คือมีจํานวนคดีเกิดข้ึนมาก
ในขณะท่ีพ้ืนท่ีบริเวณน้ันมีความหนาแนนของประชากรนอย  จึงไมสามารถที่กลาวไดวา  ความ
หนาแนนของประชากรสูงสงผลใหจํานวนในการเกิดคดีสูงตามไปดวย  หรือในบริเวณที่มีความ
หนาแนนของประชากรตํ่า ทําใหมีจํานวนในการเกิดคดีนอย ดังน้ัน     ทุกๆ พ้ืนท่ีในเขตเมืองน้ัน  
หากแบงแยกตามระดับความหนาแนนของประชากรในพื้นที่แลวน้ัน   จึงมีโอกาสที่เกิดอาชญา
กรรมข้ึนไดเหมือนกันหมด  เพราะจํานวนในการเกิดคดีที่มากขึ้นหรือนอยลงในปจจุบันนั้น  ไมได
มีความสัมพันธที่สอดคลองตามระดับความหนาแนนของประชากร  จึงขึ้นอยูกับลักษณะของการใช
พื้นที่  ดังที่ไดยกตัวอยางมาแลว

โดยสรุป เน้ือหาในสวนนิเวศวิทยาของเมืองกับความสัมพันธกับการเกิดอาชญากรรมน้ี  
ไดแบงแยกปจจัยทางดานนิเวศวิทยาของเมืองที่ทําใหเกิดโอกาสที่ผูกระทําผิดสามารถใชสิ่งเหลา
น้ันชวยในการกระทําผิด  โดยปจจัยทางนิเวศวิทยาของเมืองน้ี  ไดแบงออกเปน ระยะหางจากใจ
กลางเมือง  ประเภทการใชที่ดิน  ความหนาแนนของอาคาร  ระยะหางจากถนน  ระยะหางจากทาง
แยกตางๆ  กลุมสังคมเชิงพื้นที่  และสถานที่เฉพาะตางๆ ทายสุดคือ  ความหนาแนนของประชากร  

ÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
Copyright  by Chiang Mai University
A l l  r i g h t s  r e s e r v e d

ÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
Copyright  by Chiang Mai University
A l l  r i g h t s  r e s e r v e d



198

ตัวแปรท้ังหมดน้ี  นํามาใชวัดผลของความสัมพันธระหวางตัวแปรและการเกิดอาชญากรรมในแต
ละคู และนําผลของความสัมพันธไปใชในการระบุคาน้ําหนักที่ใหแกตัวแปรท่ีแตกตางกัน ในการ
คนหาพื้นที่ที่มีลักษณะดังกลาวเพื่อใหสามารถจัดการปองกันพื้นที่และหามาตรการในการแกไขได
ตอไป

อยางไรก็ตาม  วัตถุประสงคสวนหนึ่งในการศึกษาครั้งนี้  คือมุงเนนอธิบายถึงการกระทํา
ผิดของผูกระทําผิด  และเสนอแนะวิธีการในการปองกันไมใหมีการเกิดอาชญากรรมเพิ่มมากขึน้จน
เกินสมควรในพื้นที่    ดังจะเห็นไดวา  ปจจัยทางดานนิเวศวิทยาของเมืองที่นํามากลาวถึงในที่นี้  
เปนเพียงปจจัยทางดานกายภาพของเมืองที่มีผลทําใหเกิดอาชญากรรม  และอาจเปนสวนที่เสริมให
ผูกระทําผิดสามารถเลือกกระทําผิดในพื้นที่นั้นๆ โดยปราศจากความเกรงกลวั  แตการอธิบายถึงเหตุ
ผลของการเกิดคดีอาชญากรรมโดยอางอิงแตเพียงปจจัยดานกายภาพ  ยังไมสามารถที่จะครอบคลุม
ถึงการกระทําผิดท้ังหมดของอาชญากรได   ดังน้ัน  ตองทราบถึงปจจัยทางดานสังคมเศรษฐกิจ  และ
มูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดของผูกระทําผิดประกอบไปดวย  จึงสามารถเขาใจถึงสาเหตุในการ
กระทําผิด  และยังเปน   ขอมูลพื้นฐานที่ผูเกี่ยวของอื่นๆ  สามารถที่จะนําไปประยุกตใชไดตอไป

4.2  ปจจัยทางสังคม-เศรษฐกิจของผูกระทําผิดในการกออาชญากรรม

ดังที่ไดกลาวมาแลววา  การกออาชญากรรมขึ้นในแตละครั้ง  ยอมไมไดมีเหตุผลทางดาน
นิเวศวิทยาของเมืองเพียงดานเดียวที่สงเสริมใหมีการกระทําผิด  ยังมีเหตุผลอื่นๆ  อีกหลายประการ  
ที่ไมสามารถแสดงอยูในลักษณะทางกายภาพได  ดวยเหตุวา การประกอบอาชญากรรมท่ีเกิดขึน้น้ัน
ทําไดก็ตอเมื่อมีองคประกอบสามประการที่สนับสนุนในการกระทําผิด  กลาวคือ  ผูกระทําผิดตองมี
ความตองการในการกระทําผิด  มีทักษะในการกระทาํผิด  และมีชองโอกาสในการกระทําผิด  
(สุดสงวน สุธีสร, 2546)  องคประกอบในการกระทําผิดเหลาน้ี  ตองมีสวนในการกระทําผิดในคร้ัง
หน่ึงๆ    เชน  เพราะความจําเปนบีบบังคับจึงตองหาเงินมาเลี้ยงดูครอบครัว(ความตองการ)  ชางทํา
กุญแจปลอมกุญแจผีในการขโมยของในบานเรือน (ทักษะในการกระทําผิด) หรือในหางสรรพสิน
คาที่ไมมีพนักงานเฝาสินคาที่นํามาแสดง (โอกาสในการกระทําผิด)  ดังน้ัน การทราบถึงขอมูลพื้น
ฐานและลักษณะของผูกระทําผิดชวยทําใหลดโอกาสในการเกิดอาชญากรรมขึน้ได  โดยตองมีการ
ศึกษาและเก็บขอมูลจากผูกระทําผิด  โดยเฉพาะสาเหตุและแรงจูงใจในการกระทําผิดมาชวยในการ
อธบิายดวย

ÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
Copyright  by Chiang Mai University
A l l  r i g h t s  r e s e r v e d

ÅÔ¢ÊÔ·¸Ô ìÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂàªÕÂ§ãËÁè
Copyright  by Chiang Mai University
A l l  r i g h t s  r e s e r v e d



199

4.2.1 ลักษณะดานเศรษฐกิจและสังคมของผูกระทําผิด
จากจํานวนกลุมตัวอยางทั้งหมด 248 คน  เมื่อแบงตามหัวขอการสัมภาษณและแบบสอบ

ถามมีลักษณะพื้นฐานของผูกระทําผิด  ประกอบไปดวย  เพศ  อายุ  เชื้อชาติ  ศาสนา  ระดับการ
ศึกษา  อาชีพ   รายได  ภาระจําเปนที่ตองรับผิดชอบตอครอบครัว และประวัติการใชสิ่งเสพติด   ซึ่ง
จากจํานวนตัวอยางของผูกระทําผิดทั้งหมด 248 คนน้ัน  เปนเพศชายรอยละ 82.66 และเปนเพศหญิง
รอยละ 17.34 ตามลําดับ

อายุของผูกระทําผิด
จากการศึกษา  พบวา  อายุของผูกระทําผิดสวนใหญมีอายุอยูในชวง 21-30 ป  มีคดีลัก

ทรัพยอยูมากที่สุดรอยละ 49.64 จากผูกระทําผิดทั้งหมด  รองลงมาคือคดีลักรถจักรยานยนตรอยละ 
70.59  และการกระทําผิดหลายคดีซ้ําซอนคิดเปนรอยละ 66.67 จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด(ตา
ราง 4.9)

สวนชวงอายุของผูตองขังที่มีชวงอายุ 31-40 ป  มีมากเปนอันดับสองของจํานวนกลุมตัว
อยาง  คือ โดยมีคดีลักทรัพยมากที่สุดคิดเปนรอยละ 23.38  และผูกระทําผิดที่มีอายุต่ํากวา 20 ปนั้น
เปนคดีลักทรัพยทั่วไป รอยละ 15.33  และคดีลักรถจักรยานยนตรอยละ 27.45 จากจํานวนผูกระทํา
ผิดทั้งหมด

อยางไรก็ตาม  จะเห็นไดวา  เมื่อชวงอายุของผูกระทําผิดมากขึ้น  จํานวนของผูกระทําผิด
ในชวงอายุดังกลาวในคดีประทุษรายตอทรัพยลดลง และมีเปนจํานวนนอยกวา  เมื่อเปรียบเทียบกับ
ผูกระทําผิดในชวงอายุอื่นๆ

ตาราง 4.9 ประเภทคดีแยกตามชวงอายุของผูกระทําผิด
ประเภทคดี ตํ่ากวา 20 ป 21-30 ป 31-40 ป 41-50 ป มากกวา 50 ป รวม

ลักทรัพย 21 70 33 15 3 142
ว่ิงราวทรัพย 5 11 1 0 0 17
ชิงทรัพย 1 3 3 1 0 8
ปลนทรัพย 0 4 2 0 0 6
ลักรถจกัรยานยนต 14 36 1 0 0 51
ลักรถยนต 0 3 0 0 0 3
หลายขอรวมกันหรือคดีอ่ืนๆ 1 14 4 2 0 21

รวม 42 141 44 18 3 248
ที่มา:จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545
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เชื้อชาติและศาสนา
ในดานเช้ือชาติ  และศาสนา   จากการศึกษา  พบวา  ผูกระทําผิดสวนใหญเปนคนเชื้อชาติ

ไทย  คิดเปนรอยละ 96.37 จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด ในจํานวนนั้นแบงเปนผูนับถือศาสนา
พุทธมากที่สุด 233 คน  กระทําความผิดในคดีลักทรัพยมากที่สุดคิดเปนรอยละ 93.36  รองลงมาเปน
คดีลักรถจักรยานยนต รอยละ 92.16  สวนผูกระทําผิดที่นับถือศาสนาอื่นๆ และมีเชื้อชาติไทยนั้น  มี
เปนจํานวนนอยกวา  เพียง 1-2 คนเทาน้ัน(ตาราง 4.10)

สวนผูกระทําผิดที่ระบุวามีเชื้อชาติอื่นๆ น้ัน  มีจํานวนทั้งสิ้น 9 คน  แบงเปนผูกระทําผิด
ที่ถือสัญชาติพมา  7  คน  และไทยใหญ  2 คน

  ตาราง 4.10 การเปรียบเทียบประเภทคดีแยกตามเชื้อชาติและศาสนาของผูกระทําผิด
เช้ือ
ชาติ ศาสนา ลักทรัพย ว่ิงราว

ทรัพย ชิงทรัพย ปลนทรัพย ลักรถจักรยานยนต ลักรถยนต หลายขอ
รวมกัน รวม

พุทธ 133 16 8 6 47 3 20 233
คริสต 2 0 0 0 0 0 0 2
อิสลาม 1 1 0 0 1 0 0 3
อื่นๆ 1 0 0 0 0 0 0 1

ไท
ย

รวม 137 17 8 6 48 3 20 239
พุทธ 4 0 0 0 3 0 1 8
คริสต 1 0 0 0 0 0 0 1อื่น

ๆ

รวม 5 0 0 0 3 0 1 9
ที่มา:จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

ระดับการศึกษา  อาชีพ  รายไดตอเดือน  และภาระตอครอบครัวที่ตองรับผิดชอบ
จากการศึกษา  พบวา  ผูกระทําผิดสวนใหญ  มีระดับการศึกษาอยูในระดับมัธยมศึกษา

มากที่สุด คิดเปนรอยละ 36.48 จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด ในจํานวนนั้นกระทําความผิดในคดี
ลักทรัพยมากที่สุดรอยละ 49.44  รองลงมาคือ คดีลักรถจักรยานยนต รอยละ 24.72 (ตาราง 4.11) 
สวนผูกระทําผิดที่มีระดับการศึกษาระดับประถมศึกษา คิดเปนรอยละ 33.88 จากจํานวนผูกระทําผิด
ทั้งหมด  ในจํานวนนั้นแบงเปนผูกระทําผิดในคดีลักทรัพยรอยละ 65.12

นอกจากน้ี  ผูกระทําผิดที่มีระดับการศึกษาอยูในระดับปวช. หรือ ปวส.  มีจํานวนมาก
เปนอันดับสาม คิดเปนรอยละ 19.35 จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด  และมีการกระทําผิดเกี่ยวกับ
คดีลักทรัพยมากที่สุดคิดเปนรอยละ 56.25  สวนผูกระทําผิดที่ไมไดรับการศึกษานั้น รอยละ 6.85 
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และทําความผิดในคดีลักทรัพยและลักรถจักรยานยนตมากที่สุด คือรอยละ 47.05 และ  35.29 ตาม
ลําดับ

ตาราง 4.11 การเปรียบเทียบประเภทคดีแยกตามระดับการศึกษาของผูกระทําผิด

ระดับการศึกษา ลักทรัพย ว่ิงราว
ทรัพย ชิงทรัพย ปลน

ทรัพย
ลักรถจักร
ยานยนต ลักรถยนต หลายขอ

รวมกัน รวม

ไมไดรับการศึกษา 6 0 0 0 8 0 1 17
ประถมศึกษา 56 6 4 2 9 2 4 86
มัธยมศึกษา 45 10 3 1 22 1 7 90
ปวส. หรือ ปวช. 27 0 1 2 11 0 7 48
ปริญญาตรี 3 0 0 1 1 0 2 7

รวม 137 16 8 6 51 3 21 248
ที่มา:จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

ผูกระทําผิดที่มีระดับการศึกษาสูง  คือระดับปริญญาตรีน้ัน  มีจํานวนที่นอยที่สุดคิดเปน
รอยละ  2.82   และกระทําความผิดในคดีลักทรัพยเปนสวนใหญ

จะเห็นไดวา ผูที่มีระดับการศึกษาสูงมีการกระทําผิดนอยกวาผูที่มีระดับการศึกษาต่ํากวา  
และมีจํานวนนอยที่สุด  สวนระดับการศึกษาเมื่อเปรียบเทียบกับคดีทุกประเภทนั้น  มีจํานวนมากที่
สุดในคดีประเภทลักทรัพย  และลักรถจักรยานยนต  ไมวามีระดับการศึกษาดีเพียงใด  หรือหมาย
ความวา   คดีทั้ง 2 ประเภทน้ี  สามารถปฏิบัติไดงายกวาคดีประเภทอ่ืนๆ  และความเสี่ยงตอการถูก
จับกุมนอย  หากเปรียบเทียบกับคดีประเภทอื่นที่มีความยากในการกระทําผิดมากกวา ทั้งการเผชิญ
หนากับผูเสียหายหรือการใชทักษะฝมือในการกระทําผิดสูง ดังน้ัน หากผูกระทําผิดคิดลงมือกระทํา
ผิดแลวน้ัน  ก็มักกระทําผิดในลักษณะของการลักทรัพยหรือลักรถจักรยานยนตที่สามารถกระทําได
งาย  จํานวนของผูที่กระทําความผิดในคดีลักทรัพยและคดีลักรถจักรยานยนตจึงมีมากกวาคดีอื่นๆ

ในดานอาชีพกอนตองโทษของผูกระทําผิดนั้น  พบวา  ผูกระทําผิดสวนใหญมีอาชีพกอน
ตองโทษคือการรับจางท่ัวไป คิดเปนรอยละ 52.83  จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด  ในจํานวนน้ัน
เปนผูกระทําผิดในคดีลักทรัพยรอยละ 51.9  รองลงมาคือคดีลักรถจักรยานยนตรอยละ 25.19  และ
คดีวิ่งราวทรัพยรอยละ 9.16  จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมดที่เคยมีอาชีพดานรับจางทั่วไป (ตาราง 
4.12)
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ตาราง 4.12 ประเภทคดีแยกตามอาชีพกอนตองโทษของผูกระทําผิด

ประเภทคดี/
อาชีพกอนตองโทษ

ลัก
ทรัพย

ว่ิงราว
ทรัพย

ชิง
ทรัพย

ปลน
ทรัพย

ลักรถ
จักรยาน
ยนต

ลัก
รถยนต

หลายขอ
รวมกัน รวม

ตองโทษมากอนแลว
กระทําความผิดซํ้า

6 1 0 0 0 0 1 8

วางงาน 16 0 0 0 6 1 4 27
รับจางทัว่ไป 68 12 7 2 33 1 8 131
คาขาย 17 4 0 1 1 1 1 25
รับราชการ/ รัฐวิสาหกิจ/
บริษัทเอกชน

6 0 0 0 1 0 1 8

ธุรกิจสวนตัว 17 0 0 2 1 0 6 26
อยูในระหวางการศึกษา 12 0 1 1 9 0 0 23

รวม 142 17 8 6 51 3 21 248
ที่มา: จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

ในสวนของผูกระทําผิดที่ตอบวา  เคยตองโทษมากอนและมากระทําความผิดซ้ํานั้น  มี
จํานวนท้ังหมด 8 คน   และมักเปนการกระทําผิดซ้ําในคดีประเภทเดิมที่เคยกระทําไวเมื่อถูกจับกุม
คร้ังกอน

สาํหรับภาวะความจําเปนที่เปนสาเหตุใหผูกระทาํผิดตัดสินใจกระทําผิดน้ัน  เม่ือสอบ
ถามถึงรายไดตอเดือน กับ ภาระท่ีตองรับผิดชอบตอครอบครัว  ผูกระทําผิดสวนใหญตอบวา  มีราย
ไดประมาณ 3,000 – 6,000 บาท  คิดเปนรอยละ  39.92  จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด  ในจํานวน
น้ันระบุวา ตนเองเปนผูหารายไดใหแกครอบครัวโดยรวมกับบุคคลอื่นในครอบครัว (สามี,ภรรยา,
ญาติพี่นอง) คิดเปนรอยละ 39.4  รองลงมาคือเปนผูหารายไดใหแกครอบครัวเพียงคนเดียว หรืออยู
ในฐานะผูนําครอบครัวคิดเปนรอยละ  33.3  สวนผูกระทําผิดที่ตอบวา มีผูปกครองเปนผูหารายได
หลักแกครอบครัวคิดเปนรอยละ 14.1  และผูกระทําผิดที่ไมมีภาระใดๆ เลย (หนีออกจากบาน,ไมมี
ครอบครัว) คิดเปนรอยละ 13 (ตาราง 4.13)
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ตาราง 4.13 รายไดตอเดือนและภาระตอครอบครัวของผูกระทําผิด
รายได/

ภาระตอครอบครัว
ตํ่ากวา

1,000 บาท
1,000 - 3,000

บาท
3,000 - 6,000

บาท
6,000 - 10,000

บาท
มากกวา

10,000 บาท รวม

เปนผูหารายไดหลักแก
ครอบครัวเพียงคน
เดียว

7 27 33 12 5 84

รวมกันกับบุคคลอ่ืน
ในครอบครัว 3 32 39 11 3 88

มีผูปกครองเปนผูหา
รายไดหลักแกครอบ
ครัว

3 12 14 5 0 34

ไมมีภาระใดๆ เลย 8 19 13 1 1 42
รวม 21 90 99 29 9 248

ที่มา: จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

นอกจากน้ี  ผูกระทําผิดสวนหน่ึงที่ตอบวามีรายไดต่ํา  คือ 1,000 – 3,000 บาทตอเดือนน้ัน  
มีจํานวนทั้งสิ้น  90 คน  แบงเปนผูที่ตองรับภาระในการหารายไดหลักแกครอบครัวโดยรวมกับ
บุคคลอื่นในครอบครัวคิดเปนรอยละ 35.56   เปนผูหารายไดแกครอบครัวเพียงคนเดียวรอยละ  30  
และผูกระทําผิดที่มีผูปกครองเลี้ยงดู  หรือไมมีภาระใดๆ เลย รอยละ 13.3 และ 21.1 ตามลําดับ สวน
ผูกระทําผิดที่มีรายไดคอนขางมากนั้น  มีรายไดสูงถึง 6,000 ถึงมากกวา 10,000 บาท คิดเปนรอยละ 
11.69  และ 3.63  ตามลําดับ

สิ่งที่นาสังเกตดานรายไดและภาวะความจําเปนในการกระทําผิด ยิ่งผูกระทําผิดมีรายได
สูง  มีจํานวนผูกระทําผิดนอยกวาผูกระทําผิดที่มีรายไดต่ํา และผูกระทําผิดที่ตองรับภาระในการ
เลี้ยงดูครอบครัวน้ันมีจํานวนมากกวาผูกระทําผิดที่ไมไดรับผิดชอบอะไร  นอกจากน้ี  สวนหนึ่งของ
ผูกระทําผิดท่ีไมไดรับผิดชอบอะไรท่ีมีจํานวนรวมท้ังหมดเปนผูที่กําลังศึกษา 15 คน  ในจํานวนน้ัน 
2  คน  เปนผูที่มีรายไดตอเดือนถึง 6,000 – 10,000 บาท  และอีก 13 คนที่เหลือนั้นมีรายไดต่ํากวา 
6,000 บาท จากการสอบถามถึงสาเหตุของการกระทําผิด  พบวา  บางคนก็ถูกชักจูงจากเพื่อน  ดวย
ความคึกคะนอง  หรือมีการใชสารเสพติด  จึงเปนสาเหตุใหมีการกระทําผิดดังกลาว
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ประวัติของการใชสารเสพติด
จากการสอบถามผูกระทําผิดถึงประวัติการใชสารเสพติด พบวา ผูกระทําผิดจํานวนมากมี

ประวัติที่เคยใชสิ่งเสพติด  ในการศึกษานี้  แบงส่ิงเสพติดออกเปน 6 ชนิด  ไดแก  บุหร่ี  สุรา  กัญชา  
ยาบา  สารระเหย  เฮโรอีน   ผูที่ไมเคยใชสิ่งเสพติดเลย  มีจํานวนทั้งสิ้น  38  คน  ผูที่เคยใชสิ่งเสพ
ติดมาบางบางประเภท  มีจํานวนทั้งสิ้น 203 คน  และผูที่ใชสิ่งเสพติดมาทุกประเภท  มีจํานวนทั้ง
สิ้น  7 คน  (ตาราง 4.14)

ในจํานวนผูที่เคยใชสิ่งเสพติดมากอนนั้นคิดเปนรอยละ 84.67 ของจํานวนผูกระทําผิดทั้ง
หมด  สิ่งเสพติดที่ใชมากที่สุดคือ  บุหร่ี   มีผูตอบวาเคยใชคิดเปนรอยละ 80.95 รองลงมาคือ  สุรา 
รอยละ 71.9  ยาบา  รอยละ 32.38   กัญชารอยละ 13.81  เฮโรอีน รอยละ 11.43  และสารระเหยมี
จํานวนนอยที่สุดรอยละ 6.67 ของผูที่ใชสารเสพติดทั้งหมด

ตาราง 4.14 ประวัติการใชสารเสพติดของผูกระทําผิด
ประเภทสารเสพติด เคยใช รอยละ ไมเคยใช รอยละ

บุหรี่ 170 80.95 40 19.05
สุรา 151 71.90 59 28.10
กัญชา 29 13.81 181 86.19
ยาบา 68 32.38 142 67.62
สารระเหย 14 6.67 196 93.33
เฮโรอีน 24 11.43 186 88.57
ที่มา: จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

โดยสรุปแลวน้ัน  ลักษณะพื้นฐานดานเศรษฐกิจและสังคมของผูกระทําผิดสวนใหญ  
เปนเพศชายมากกวาเพศหญิง  ชวงอายุที่กระทําผิดมากที่สุดอยูในวัยฉกรรจ คือ 21-30 ป  ระดับการ
ศึกษาที่พบมากที่สุดมักอยูในระดับมัธยมศึกษาและประถมศึกษาไลเลี่ยกนั  ผูกระทําผิดสวนใหญมี
อาชีพรับจางทั่วไป  และมีรายไดเฉลี่ยอยูในชวง 1,000 – 3,000 บาท  และมักเปนผูดูแลครอบครัว  
นอกจากน้ี  ผูกระทําผิดเกือบทั้งหมดเคยมีประวัติของการใชสารเสพติดมากกวาผู ที่ไมเคยใชมากอน
อีกดวย
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4.2.2  ลักษณะการกระทําผิดและมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิด
ในสวนของลักษณะการกระทําผิดนั้น  จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด 248 คน  แบงเปน

ผูกระทําผิดในคดีลักทรัพย  142  คน  รองลงมาคือคดีลักรถจักรยานยนต  51 คน  คดีว่ิงราวทรัพย  
17 คน  คดีชิงทรัพย  8 คน  คดีปลนทรัพย  6 คน  และคดีลักรถยนต  3 คน  นอกจากประเภทคดีที่
สามารถระบุไดนั้น  บางคดี  ผูกระทําผิดตอบวากระทําผิดมากกวา 1 คดี  และถูกจับกุมตัวได  ซึ่ง
ลักษณะคดีประเภทดังกลาว  มีจํานวน 21 คน  โดยมี 15 คน  ที่ไดกระทําผิดในคดีประทุษรายตอ
ทรัพยแตตางประเภทกัน  คือ ว่ิงราวทรัพยและชิงทรัพย  5  คน  ชิงทรัพยและปลนทรัพย  10 คน  
สวนผูกระทําผิดที่มีการกระทําผิดมากกวา 1 คดี อีก 6 คนน้ัน กระทําความผิดที่ตางประเภทกัน คือ
เปนการกระทําความผิดทั้งลักทรัพยและมียาเสพติดในครอบครอง  5  คน และชิงทรัพยกับมียาเสพ
ติดในครอบครองอีก 1 คน

ลักษณะของการกระทําผิดกับผูรวมมือกระทําผิด
จากการสอบถามถึงลักษณะของการกระทําผิด  โดยแบงแยกเปนประเภทคดีนั้น  พบวา 

สวนใหญผูกระทําผิดมีลักษณะของการกระทําผิดหลายคน  ผูรวมมือที่ผูกระทําผิดระบุไว  มีมากที่
สุดคือ 8 คน  และนอยที่สุดคือ 3 คน

คดีที่ผูกระทําผิดระบุวา  มีการกระทําผิดหลายคนนั้น  คิดเปนรอยละ  52.02  จากจํานวน
กลุมตัวอยางทั้งหมด (ตาราง 4.15)  ในจํานวนน้ัน  แบงเปนผูที่กระทําผิดดวยคดีลักทรัพยมากที่สุด
รอยละ 44.96  รองลงมาคือคดีลักรถจักรยานยนต คิดเปนรอยละ   28.68 คดีว่ิงราวทรัพย  รอยละ 
9.3

ตาราง 4.15 ประเภทคดี  และจํานวนผูกระทําผิดในแตละคดี
ประเภทคดี กระทําเพียงคนเดียว กระทําหลายคน รวม

ลักทรัพย 84 58 142
ว่ิงราวทรัพย 5 12 17
ชิงทรัพย 5 3 8
ปลนทรัพย 0 6 6
ลักรถจกัรยานยนต 14 37 51
ลักรถยนต 1 2 3
หลายขอรวมกัน 10 11 21

รวม 119 129 248
ที่มา: จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545
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จากการสอบถามถึงลักษณะการรวมมือในการกระทําผิด  พบวา  ลักษณะของการรวมมือ
กระทําผิด  มีการกระทําผิดตั้งแต  การดูตนทาง  การขับขี่ยานพาหนะในการหลบหนี  การตาม
ประกบผูเสียหาย   รวมไปถึงการรับฝากของกลางจากผูกระทําผิดเองอีกดวย

สวนประเภทคดีที่มีการกระทําผิดเพียงคนเดียวน้ัน  พบวา ผูที่ตอบวามีการกระทําผิด
เพียงคนเดียว คิดเปนรอยละ 47.98 จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด  และคดีลักทรัพยก็ยังคงเปนคดีที่
มีผูกระทําผิดเพียงคนเดียวมากที่สุด รอยละ 70.59  รองลงมาก็ยังคงเปนคดีลักรถจักรยานยนต  รอย
ละ 11.76

มูลเหตุจูงใจในการกระทําผิด
จากการศึกษาครั้งนี้  ไดใหผูกระทําผิดเรียงลําดับปจจัยที่เปนสาเหตุแหงการกระทําผิดใน

คดีน้ันๆ  จากมากไปหานอย  โดยแยกประเภทคดีที่ไดถูกจับกุมมา   และไดรวมคะแนนจากการเรียง
ลําดับ  โดยให ลําดับที่ 1  หมายถึงใหความสําคัญมากที่สุด  มีคา 7 คะแนน  เรียงลําดับไปจนถึง 
ลําดับที่ 7 หมายถึงใหความสําคัญนอยที่สุด มีคา 1 คะแนน  หากวา  เหตุผลในขอใดที่มีผลรวมคา
คะแนนมาก  แสดงวา  ผูกระทําผิดใหความสําคัญกับปจจัยในขอนั้นสูง  ในทางกลับกัน  หากผล
รวมคาคะแนนนอย  แสดงวา เหตุผลในขอนั้นไมใชเหตุผลหลักที่ทําใหกระทําความผิด  จากการ
รวมคาคะแนน พบวา  ผูกระทําผิดสวนใหญใหคะแนนรวมที่มากที่สุด  หรือปจจัยที่เปนผลใหตัด
สินใจในการประกอบคดีที่สําคัญที่สุด  คือ  รายไดไมเพียงพอกับคาใชจาย  หรือมีภาระที่ตองเลี้ยงดู
ครอบครัว  (ตาราง 4.16)  โดยมีจํานวนทั้งสิ้น 829 คะแนน

เหตุผลอ่ืนๆ ที่สําคัญรองลงมา  คือ มีฐานะยากจน  มีคาคะแนนรวม 705 คะแนน  และ
รองลงไปจากน้ันคือ  การใชสารเสพติดหรือด่ืมสุรามากอนการกระทาํผิด  มีคาคะแนน 662  
คะแนน

ในการเปรียบเทียบประเภทคดี  แยกตามเหตุผลที่มักกระทําผิดในคดีนั้นๆ พบวา  คดีลัก
ทรัพย  ผูกระทําผิดสวนใหญตอบวา  รายไดไมเพียงพอกับคาใชจาย  และมีภาระที่ตองดูแลครอบ
ครัว  มีคาคะแนนรวม  466 คะแนน  รองลงมาคือ  มีฐานะยากจน  มีคาคะแนนรวม  386 คะแนน  
ใชสารเสพติดหรือเสพสุรามากอนการกระทําผิด  354  คะแนน  และสมัครใจกระทําเอง  โดยไมได
มีความจําเปนใดๆ บีบบังคับ  317 คะแนน
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ตาราง 4.16 ประเภทคดี  แยกตามคาคะแนนดานมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิด
ประเภทคดี

มูลเหตุจูงใจในการกระทําผิด ลัก
ทรัพย

ว่ิงราว
ทรัพย

ชิง
ทรัพย

ปลน
ทรัพย

ลักรถ
จักรยานยนต

ลัก
รถยนต

หลายขอ
รวมกัน รวม

มีฐานะยากจน 386 53 36 20 147 7 56 705
รายไดไมเพียงพอกับคาใชจายหรือมีภาระท่ี
ตองเล้ียงดคูรอบครัว

466 57 32 25 161 18 70 829

ใชสารเสพติด หรือเสพสุรากอนกระทําผิด 354 68 26 9 169 0 36 662
ถูกเพื่อน/ผูปกครองชักจูง หรือเลียนแบบกลุม
เพ่ือน/ผูปกครอง

241 33 15 10 175 12 40 526

สมัครใจกระทําเองโดยไมมีความจําเปนใดๆ
บังคับ

317 31 13 6 109 5 55 536

ตองการระบายความคับของทางจิตใจ 177 21 5 4 45 0 43 295
ไมทราบมากอนวาการกระทําน้ันผิดกฎหมาย 121 24 4 16 49 0 29 243

รวม 2,062 287 131 90 855 42 329 3,796

ที่มา: จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

นอกจากน้ี  จากการเรียงลําดับคาคะแนน  พบวา  คดีประเภทชิงทรัพย  ปลนทรัพย  คดี
ลักรถยนต  และคดีที่ผูกระทําผิดมีการกระทําผิดซ้ําซอน  มีลักษณะของการเรียงลําดับคาคะแนน
เหมือนกับคดีลักทรัพย  หรือมีมูลเหตุจูงใจสูงที่สุดสามอันดับแรกที่เหมือนกัน  คือมีรายไดไมเพียง
พอกับคาใชจาย  และมีภาระที่ตองดูแลครอบครัว  รองลงมาคือ  มีฐานะยากจน  และใชสารเสพติด
หรือเสพสุรากอนการกระทําผิด  ยกเวนคดีชิงทรัพย  ที่ผูกระทําผิดตอบวา  มีฐานะยากจนที่มากเปน
อันดับหน่ึง  หรือกลาวอีกนัยหนึ่งคือ  ทั้ง 4  คดีนี้มีการกระทําผิดเพราะภาวะเศรษฐกิจบังคับสูงที่สุด  
สิ่งที่ควรสังเกตเพิ่มเติมอีกประการคือ  ในคดีลักรถยนต  คาคะแนนที่มากเปนอันดับสองคือ  การ
กระทําความผิดที่ถูกเพื่อนหรือผูปกครองชักจูง  ซึ่งเปนสาเหตุที่สอดคลองกับการลักรถจักรยาน
ยนตที่จะกลาวถึงตอไป  และควรใหความสําคัญกับสาเหตุประเภทนี้เชนกัน

สําหรับคดีว่ิงราวทรัพย  ผูกระทําผิดสวนใหญใหความสําคัญกับสาเหตุที่มาจากการใชสิ่ง
เสพติด  หรือเสพสุรากอนการกระทําผิดมากที่สุด  มีคาคะแนน 68 คะแนน  รองลงมาคือรายไดไม
เพียงพอกับคาใชจาย  57 คะแนน  และมีฐานะยากจน  53 คะแนน  สวนคดีลักรถจักรยานยนต  ผู
กระทําผิดสวนใหญตอบวา  กระทําผิดเพราะถูกเพื่อนหรือผูปกครองชักจูง  หรือเลียนแบบตามกลุม
เพื่อนมากที่สุด  มีคาคะแนนรวม  175  คะแนน  รองลงมาคือ  การใชสารเสพติดหรือเสพสุรากอน
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การกระทําผิด  169 คะแนน  สวนสาเหตุที่กระทําเพราะภาวะเศรษฐกิจจริงๆ น้ัน  มีคาคะแนนเพียง 
161 และ 147 คะแนน  คือ รายไดไมเพียงพอและฐานะยากจนตามลําดับ

จากการสังเกตผูกระทําผิด  โดยเฉพาะผูกระทําผิดประเภทลักยานพาหนะนั้น  พบวา  
สวนมากมักเปนกลุมวัยรุน  วัยฉกรรจ  สวนใหญมีอายุระหวาง 20-30 ป    และจากการสอบถาม  ผู
กระทําผิดสวนมากที่มักทําตามกลุมเพื่อนหรือผูปกครองนั้น  มักระบุวา  เปนคานิยมภายในกลุมที่
ตนสังกัดอยู  โดยที่ไมไดมีภาวะจําเปนที่บีบบังคับใหตองลักทรัพยสินดวยวิธน้ีี  เพียงแตตองการท่ี
เขากับกลุมเพื่อนใหได   อันเปนภาวะที่นาเปนหวงของสังคมเชียงใหม  ที่กลุมวัยรุนประกอบ
อาชญากรรมเพียงเพราะคานิยม  และอาจลุกลามเปนปญหาใหญในอนาคต  เนื่องจากการระบาด
ของแนวความคิดท่ีผิด  โดยเห็นวา  การประกอบอาชญากรรมเปนการแสดงออกถึงความกลา  และ
ตองการความเปนผูนําเทาน้ัน

สําหรับมูลเหตุจูงใจในดานอ่ืนๆ น้ัน  มีผูกระทําผิดตอบมานอยราย  ซึ่งสวนใหญ  สาเหตุ
ตางๆ ครอบคลุมอยูในมูลเหตุดานตางๆ ที่กลาวมาแลวขางตน  แตอยางไรก็ตาม  ผูกระทําผิดบาง
สวน  ก็ไดระบุวา  ไมไดตั้งใจกระทําผิด  หรือถูกใสความ  ไมทราบวาของกลางมาอยูกับตนตั้งแต
เมื่อใด  ซึ่งมีเพียง 2-3 รายเทาน้ัน  ในจํานวนกลุมตัวอยางทั้งหมด

โดยสรุป  จะเห็นไดวา  คดีทุกประเภท  มีสาเหตุแหงการกระทําผิดเพราะความจําเปนทาง
เศรษฐกิจบีบบังคับ  แตหากเม่ือแยกประเภทคดีแลว  พบวา  สาเหตุแหงการกระทําผิดเปลี่ยนแปลง
ไป  แลวแตประเภทของคดี  และความจําเปนตอการกระทําผิดในสถานการณนั้นๆ ในบางคดี  มี
การกระทําผิดเพราะความตองการสิ่งเสพติด  หรืออยูในภาวะขาดสติเนื่องจากฤทธิ์สุรา  บางคดี  
เปนผลพวงมาจากปญหาของสังคม  ซึ่งการแกไขและสกัดกั้นไดนั้น  ตองมีการริเร่ิมในทุกๆ ดาน
พรอมกัน  ไมวาจะเปนการจัดการดานสิ่งแวดลอมเมือง  การปราบปรามของตํารวจ  การแกไข
ปญหาครอบครัว  การแกไขปญหาเศรษฐกิจ  จึงสามารถลดอาชญากรรมที่ไมสมควรเกิดขึ้นใหลด
นอยลงไปได

  เวลา วันและสถานที่กระทําผิด  และความคุนเคยกับผูเสียหาย
จากจํานวนตัวอยางผูกระทําผิดทั้งหมด 248 คนน้ัน เมื่อสอบถามถึงการเลือกสถานที่

กระทําผิด  พบวา  มีผูกระทําผิดจํานวน 79  คนที่ไมมีการเลือกสถานที่มากอน  และกระทําผิดใน
ลักษณะที่ฉวยโอกาส  ไมไดมีการไตรตรองถึงลักษณะของสถานที่  ทั้งในลักษณะการขาดสติ  หรือ
ลักษณะของการกระทําผิดในสถานที่แบบไมตั้งใจกระทํา  เชน เมาสุราและเผลอหยิบฉวยทรัพยสิน
ของผูอ่ืนมาดวย  การทะเลาะวิวาท และเอาทรัพยสินของผูเสียหายไป  เปนตน
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อยางไรก็ตาม  ยังมีผูกระทําผิดอีก 169 คนที่มีการคํานึงและเลือกสถานที่มากอน  โดยท้ัง
หมดน้ัน  ไดใหลําดับความสําคัญกับองคประกอบของสถานที่ที่เปนสาเหตุที่ตนไดเลือกกระทําผิด
ในสถานที่นั้นๆ แตกตางกันไป   ในการศึกษานี้ไดแบงองคประกอบของสถานที่ทั้งหมด  เปน 6 
กลุมใหญ  ไดแก  เปนพื้นที่ขาดการตรวจตราจากเจาหนาที่ตํารวจ  อยูใกลกับที่พักอาศัย  เปนพ้ืนท่ี
สาธารณะที่มีคนสัญจรไปมา  เปนพื้นที่เปลี่ยว  ขาดการระวังปองกันจากเจาของสถานที่  และอยู
ใกลกับเสนทางคมนาคมที่สามารถหลบหนีได  โดยใหผูกระทําผิดลําดับความสําคัญขององค
ประกอบสถานที่ในลักษณะเดียวกับมูลเหตุจูงใจในการกระทาํผิด  ซึ่งไดแบงความสําคัญเปน 6 
ระดับ คือ ลําดับที่ 1 หมายถึงมีความสําคัญมาก  มีคาคะแนน 6 คะแนน  ไปจนถึง ลําดับที่ 6 หมาย
ถึงมีความสําคัญนอย  และมีคาคะแนนเทากับ 1  ผลการศึกษา  พบวา   ผูกระทําผิดสวนใหญให
ความสําคัญกับการเลือกพื้นที่ที่ขาดการตรวจตราจากเจาหนาที่ตํารวจมากที่สุด  มีคาคะแนนรวมถึง  
473 คะแนน (ตาราง 4.17) รองลงมาคือ เปนพื้นที่เปลี่ยว 421 คะแนน  เปนพื้นที่สาธารณะ 410 
คะแนน   เปนพื้นที่ที่อยูใกลกับที่พักอาศัยของผูกระทําผิดเอง 376 คะแนน  พื้นที่ที่ขาดการระวัง
ปองกัน 343 คะแนน  และพื้นที่ที่อยูใกลเสนทางคมนาคม 315 คะแนน

ตาราง 4.17 ประเภทคดี  แยกตามคาคะแนนดานสาเหตุในการเลือกสถานที่
ประเภทคดี ลัก

ทรัพย
ว่ิงราว
ทรัพย

ชิง
ทรัพย

ปลน
ทรัพย

ลักรถ
จักรยานยนต

ลัก
รถยนต

หลายขอ
รวมกัน

รวม

เปนพ้ืนท่ีท่ีขาดการตรวจตราจากตํารวจ 265 34 17 15 106 9 27 473

อยูใกลกับที่พักอาศัย  จึงทราบถึงลูทางอยางดี 209 30 12 7 87 3 28 376

เปนพ้ืนท่ีสาธารณะท่ีมีคนสัญจรไปมา 158 43 7 15 135 0 52 410

เปนพื้นที่เปลี่ยว 231 21 11 13 85 12 48 421

ขาดการระวังปองกนัภัยจากเจาของพ้ืนท่ี 182 16 16 13 84 15 17 343

อยูใกลกับเสนทางคมนาคม 163 35 6 6 77 3 25 315

รวม 1,208 179 69 69 574 42 197 2,338

ที่มา: จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

เมื่อแยกกลุมประเภทคดีและความสําคัญดานสาเหตุในการเลือกสถานที่นั้น  พบวา  
สําหรับคดีลักทรัพยนั้น  ใหความสําคัญกับพื้นที่ที่ขาดการตรวจตราจากเจาหนาที่ตํารวจมากที่สุด  มี
คาคะแนนรวม  265 คะแนน  รองลงมาคือ  เปนพื้นที่เปลี่ยว  231 คะแนน  และพื้นที่ที่อยูใกลที่พัก
อาศัยของผูกระทําผิด  209 คะแนน  ซึ่งเปนลักษณะเดียวกับคดีชิงทรัพยและปลนทรัพย  ที่มักเลือก
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พ้ืนท่ีท่ีขาดการตรวจตราจากเจาหนาท่ีตํารวจเปนอันดับหน่ึง  โดยที่ปลนทรัพยนั้น  เลือกพื้นที่ที่เปน
พื้นที่สาธารณะรวมดวยในคาคะแนนที่เทากัน  รองลงมาคือ  พื้นที่เปลี่ยว  และพื้นที่ที่ขาดการระวัง
จากเจาของพื้นที่ 13 คะแนนที่เปนอันดับสองในการเลือกสถานที่ของผูกระทําผิดในคดีลักทรัพย  
จะสังเกตเห็นวา  ทั้งผูกระทําผิดคดีชิงทรัพยและปลนทรัพยนั้น  เลือกสถานที่ที่ขาดการระวังปอง
กันจากเจาของพื้นที่ในอันดับสองเชนเดียวกัน  ซึ่งหมายความวา  พ้ืนท่ีเหลาน้ันปราศจากอุปสรรค
ในการกระทําผิด  จึงทําใหผูกระทําผิดสามารถเขาถึงตัวผูเสียหายไดอยางรวดเร็วและงายดาย  นอก
จากนี้  สวนสําคัญของคดีปลนทรัพยที่เลือกทั้งพื้นที่ที่ขาดการตรวจตราจากเจาหนาที่ตํารวจ  และ
พื้นที่สาธารณะที่เทาเทียมกัน  หมายความไดอีกแบบหนึ่งวา  ไมวาเปนพื้นที่ประเภทใด  ก็สามารถ
กอคดีข้ึนได

สวนผูกระทําผิดคดีวิ่งราวทรัพยนั้น  มักเลือกพื้นที่สาธารณะที่มีคนสัญจรไปมามากที่สุด  
43 คะแนน  รองลงมาคือ  พื้นที่ที่อยูใกลเสนทางคมนาคม  เพื่อความสะดวกตอการหลบหนี  เชน
เดียวกับคดีลักรถจักรยานยนตที่เลือกพื้นที่สาธารณะ  ที่มีคนผานไปมามากที่สุดเชนกัน  รองลงมา
คือพ้ืนท่ีท่ีขาดการตรวจตราจากเจาหนาท่ีตํารวจ  นอกจากน้ัน  พื้นที่ประเภทที่อยูใกลกับที่พักอาศัย  
พื้นที่เปลี่ยว  และพื้นที่ที่ขาดการระวังจากเจาของพื้นที่  ลวนแลวแตมีคาคะแนนในระดับที่คอนขาง
ใกลเคียงกัน  ซึ่งทุกองคประกอบของพื้นที่เหลานี้  มีโอกาสที่รถจักรยานยนตจะถูกลักไปไดเทา
เทียมกัน

สําหรับคดีลักรถยนต  ผูกระทําผิดสวนใหญไมเลือกพื้นที่ที่เปนพื้นที่สาธารณะ  แตมัก
เลือกพื้นที่ที่ขาดการระวังปองกันจากเจาของพื้นที่  อันหมายรวมไปถึงการติดต้ังสัญญาณกันขโมย
ในรถ  ขาดเจาหนาที่รักษาความปลอดภัยในการดูแลรถ เปนตน รองลงมาคือพื้นที่เปลี่ยว  และพื้นที่
ท่ีขาดการตรวจตราจากเจาหนาท่ีตํารวจ  ในขณะที่  ผูที่มักกระทําผิดในลักษณะซ้ําซอน  ใหความ
สําคัญกับพื้นที่ที่เปนพื้นที่สาธารณะมากที่สุด  และอันดับรองลงมาคือ  พื้นที่เปลี่ยว

ในดานความเห็นของผูกระทําผิดที่มีตอสถานที่ที่มักเลือกเปนสถานที่กระทําผิด  กับ
ลักษณะทางนิเวศวิทยาของเมืองที่มีผลตอการเกิดอาชญากรรมที่วิเคราะหไดในสวนแรกของบทนั้น  
จะเห็นไดวา  มีความแตกตางในดานสาเหตุดังกลาวอยูบาง  เชน การลักทรัพยที่มีเหตุผลดานความ
ใกลไกลเสนทางคมนาคมนั้น  สวนใหญผูกระทําผิดมักใหความสําคัญกับสาเหตุดานน้ีนอย  ยกเวน
คดีวิ่งราวทรัพยที่ใหความสําคัญกับเสนทางคมนาคม  ที่แตกตางจากผลการวิเคราะหความใกลไกล
เสนทางคมนาคมที่มีสวนสัมพันธกับการเกิดอาชญากรรม  ซึ่งอาจเปนเพราะวา  การสอบถามกลุม
ตัวอยางผูกระทําผิดที่ไดมามีจํานวนนอย  และเวลาที่ใชในการพูดคุยกับผูกระทําผิดในแตละรายมี
จํากัด  จึงทําใหผลของความสําคัญดานเสนทางคมนาคมที่ผูกระทําผิดใหความเห็น  มีคาคะแนน
นอยกวาเหตุผลในดานอ่ืนๆ  แตความเห็นในดานอ่ืนๆ ที่ไดมาจากผูกระทําผิด  ก็นับวามีความสอด
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คลองกับผลการศึกษาในสวนแรก  ไมวาจะเปนการเลือกพื้นที่สาธารณะที่มีผูคนคับคั่งในการลัก
ทรัพย   การเลือกพื้นที่เปลี่ยวในการปลนทรัพย  เปนตน  แตอยางไรก็ตาม  การใหคาน้ําหนักกับ
ประเภทสถานที่นั้น  ใหตามคาของความสัมพันธที่สามารถวิเคราะหไดในสวนแรกมากกวา  เนื่อง
จากมีความแนนอนในดานสถานที่เกิดเหตุที่สามารถระบุตําแหนงได  สําหรับความคิดเห็นของนัก
โทษในสวนน้ี  ใชเปนสวนเสริมในการอธิบายลักษณะของพื้นที่ที่ผูกระทาํผิดเลือกกระทําผิดใน
สถานที่นั้นๆ  และนําไปใชเปนขอมูลเบื้องตนในการเสนอแนะแนวทางแกไขในดานพื้นที่   โดย
เฉพาะพื้นที่ที่มีคดีเกิดขึ้นซ้ําซากและบอยครั้ง

สําหรับการเลือกชวงเวลาในการกระทําผิดนั้น  ผูกระทําผิดสวนใหญมักเลือกกระทําผิด
ในเวลากลางวัน  โดยมีเหตุผลหลายประการ  สวนใหญใหความเห็นตรงกันคือ  เปนชวงเวลาที่ผูคน
ทํางาน  หากเปนที่พักอาศัยไมคอยมีคนอยูในบาน   หรือหากเปนพื้นที่พาณิชยกรรม  การเดินทาง
เขาไปในพื้นที่สะดวก  และปราศจากคนสงสัย  เน่ืองจากจํานวนคนที่มาก  ทาํใหไมมีการ
ระมัดระวังตัวกันมาก  นอกจากน้ี  ผูกระทําผิดสวนหน่ึงก็ไดใหความเห็นวา  ในชวงเวลากลางวัน  
ในตอนชวงเชาเปนเวลาที่ดีที่สุด  ถาหากเปนหางสรรพสินคานั้น  เพิ่งเริ่มเปด  และเจาของพื้นที่ไม
ไดตระเตรียมการปองกันตนอยางเต็มที่  หรือถาหากเปนที่พักอาศัย  ชวงเชา  เปนชวงเวลาที่ผูคน
ออกไปทํางานมากที่สุด  และเจาของบาน  ก็มีความแนนอนวาไมกลับเขามาในบาน  มากกวาชวง
เที่ยง  บาย หรือเย็น  ที่เจาของบานอาจกลับเขามาไดทุกเมื่อ

จากการสอบถามผูกระทําผิดในดานวันที่เลือกกระทําผิด  พบวา  ผูกระทําผิดสวนใหญ
มักเลือกวันธรรมดาในการกระทําผิดมากกวาวันอ่ืนๆ คิดเปนรอยละ 35.89 จากกลุมผูกระทําผิดทั้ง
หมด (ตาราง 4.18)  รองลงมาคือ  ผูกระทําผิดที่ตอบวาไมเคยเลือกสถานที่  และไมสนใจวาเปน
สถานที่ประเภทใด  หรือกลาวอีกนัยหนึ่งคือ  ไมไดคํานึงถึงสถานที่มากอน  คิดเปนรอยละ 21.37  
สวนผูที่มักกระทําผิดในวันหยุดและเทศกาลสําคัญตางๆ มีจํานวนที่คอนขางเทากัน คิดเปนรอยละ 
14.1 และ 14.9 ตามลําดับ
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ตาราง 4.18 การเลือกวันในการกระทําผิด
ประเภทของวัน จํานวน รอยละ

วันธรรมดา (จันทร - ศุกร) 89 35.89
วันหยุด (เสาร - อาทิตย) 35 14.11
ชวงเทศกาลสําคัญตางๆ 37 14.92
ไมเคยเลือก 53 21.37
แลวแตโอกาส 7 2.82
ทุกวัน 2 0.81
ไมตอบ 25 10.08

รวม 248 100
ที่มา: จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

ในดานสาเหตุที่เลือกประเภทของวันดังกลาวน้ัน  ผูกระทาํผิดที่เลือกวันธรรมดาสวน
ใหญใหความเห็นวา  เปนวันที่ผูคนออกไปทํางานมาก  ในพื้นที่ที่เปนที่พักอาศัยมีผูที่อยูบานนอยลง  
สะดวกตอการกระทําผิด  ในขณะเดียวกัน  อีกสวนหนึ่งผูกระทําผิดบางสวนก็ใหความเห็นวา  ใน
วันท่ีเปนวันธรรมดาน้ัน  สถานที่ราชการหรือสถานที่ทํางานตางๆ ก็มีผูคนพลุกพลาน  การเขาไปใน
พื้นที่ทําไดงายกวาวันหยุด  สวนผูที่เลือกวันหยุดและชวงเทศกาลนั้น  ระบุวา  ในวันดังกลาวมักมีผู
คนมาก  ในสถานที่ทองเที่ยวตางๆ  หรือสถานที่จัดงานเทศกาล  การเขาไปในพื้นที่กระทําไดงาย  
และสามารถที่หาโอกาสเฉพาะหนาลักทรัพยสินของผูใดก็ได  และกระทําตอเนื่องไปเรื่อยๆ ไดจน
กวาไดทรัพยสินจนพอใจ

สิ่งที่ควรระมัดระวังเพิ่มขึ้น  คือผูกระทําผิดที่ไมเคยเลือกวัน  ไมวาดวยการตั้งใจเอา
ทรัพยสินหรือไม  อันรวมไปถึงผูกระทําผิดที่อาศัยโอกาส  และผูกระทําผิดที่ระบุวากระทําผิดทุก
วัน  ผูกระทําผิดประเภทนี้มักฉวยโอกาสเฉพาะหนา  เมื่อเจาของทรัพยสินพลั้งเผลอ  ทําใหควบคุม
ดูแลไดยากกวาผูกระทําผิดที่เลือกวัน  เพราะผูกระทําผิดเหลาน้ีกระทําผิดโดยไมไดขึ้นอยูกับ
ประเภทของวัน  จึงอาจเปนพื้นที่บริเวณใดก็ไดของเมืองที่เปดโอกาสให  แตกตางจากผูกระทําผิดที่
เลือกวัน  ซึ่งคอนขางหมายตาสถานที่ที่มีความชัดเจนมากกวา  และสามารถที่ดูแลควบคุมไดงาย
กวา  ในขณะที่การเลือกสถานที่ของผูกระทําผิดที่ไมไดเลือกวัน  ไมไดชัดเจนและยังคลุมเครืออยู
มากในดานสถานที่  การควบคุมไมใหมีการกระทําผิดลักษณะนี้ไดคือ  ผูที่เปนเจาของทรัพยสินตอง
มีการระวังปองกันตนเอง  ไมใหตกเปนเหยื่อของผูกระทําผิดที่อาศัยโอกาสดังกลาวในการลักทรัพย
สิน
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ในสวนของความสัมพันธกับผูเสียหายนั้น  ผูกระทําผิดสวนใหญตอบวา  ไมเคยรูจักกัน
มากอนเปนการสวนตัวเลย คิดเปนรอยละ  72.18  จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด (ตาราง 4.19)  รอง
ลงมาคือ  มีการรูจักกับผูเสียหายมากอนบางแลว คิดเปนรอยละ  13.71   สวน ผูกระทําผิดท่ีตอบวา  
ผูเสียหายเปนเพื่อนหรือญาติพี่นองที่สนิทสนมกันน้ัน คิดเปนรอยละ 4.03  และผูกระทําผิดที่ไม
เลือกผูเสียหายเลย มีจํานวนนอยที่สุด คิดเปนรอยละ  2.02  จากจํานวนผูกระทําผิดทั้งหมด

ตาราง 4.19 ความสัมพันธกับผูเสียหาย
ความสัมพันธกับผูเสียหาย จํานวน รอยละ

ไมรูจักกันมากอนเปนการสวนตัวเลย 179 72.18
รูจักกันบาง 34 13.71
เปนเพ่ีอนหรือญาติพ่ีนองทีส่นิทสนมกัน 10 4.03
ทุกขอ 5 2.02
ไมตอบ 20 8.06

รวม 248 100
ที่มา: จากการสัมภาษณผูตองขัง ป พ.ศ. 2545

จะเห็นไดวา  ผูกระทําผิดสวนใหญไมไดเลือกกระทําผิดโดยใชความสนิทสนมกับผูเสยี
หายเปนเคร่ืองมือใหมีการกระทําผิดไดงายขึ้น  ในทางกลับกัน  การกระทําผิดตอผูที่พบเจอเฉพาะ
หนากลับมีจํานวนมากกวา  และยังแสดงถึงการที่ผูเสียหายเปดชองโอกาสใหอาชญากรสามารถ
กระทําผิดได  ในทํานองเดียวกัน   สาเหตุที่สําคัญประการหนึ่งที่ผูเสียหายไมคอยเลือกกระทําผิดตอ
ผูท่ีรูจัก  เพราะเหตุวา  เกรงกลัวผูเสียหายจดจําตนเองได  และความเสี่ยงตอการถูกจับกุมมีสูงกวา  
ในขณะที่ผูเสียหายมีความเสียเปรียบมากในการที่ไมเคยรูจักกับตนเลยนั้น  แมถูกพบเห็นได ก็ไม
ทราบวาผูกระทําผิดเปนใคร  ความเสี่ยงในการถูกจับกุมจึงมีนอยกวาการกระทําผิดตอเพื่อนหรือ
ญาติพ่ีนองของตน

โดยภาพรวมในดานลกัษณะของการกระทําผิด  ไมวาจะเปนลักษณะของผูกระทําผิด  ขอ
มูลทางดานสังคมของผูกระทําผิด  โดยเฉพาะสาเหตุที่กระทําผิด  และการเลือกสถานที่  ที่ไดจาก
การสัมภาษณผูกระทาํผิดคร้ังน้ี  เมื่อนําไปพิจารณาเปรียบเทียบกับความสัมพันธระหวางการเกิด
อาชญากรรมและลักษณะทางนิเวศวิทยาของเมือง  พบวา  ลักษณะทางนิเวศวิทยาของเมืองบางแหง  
ตกอยูในความตองการของอาชญากรในการกระทําผิด  เนื่องจากมีปจจัยเสริมที่อาชญากรตองการ
แฝงอยูในบริเวณน้ัน  ไมวาจะเปนลักษณะการใชที่ดิน  ระยะหางจากศูนยกลางเมือง  ลักษณะของ
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สถานที่เฉพาะที่ตกอยูในลักษณะของการเปนพื้นที่สาธารณะ  ที่มีผูคนพลุกพลาน  ลักษณะพื้นที่ที่
เปนที่พักอาศัย  ที่รางผูคนในเวลากลางวัน  ลักษณะเหลานี้  เปนลักษณะแฝงภายในพื้นที่  ที่ผู
กระทําผิดใชเปนโอกาสในการลักหรือชิงทรัพยสินไป  เปนตน ผลลัพธสวนหนึ่งที่ผูกระทําผิดเลือก
สถานที่กระทาํผิดที่ไมเหมือนกันเลยน้ัน  เมื่อรวมเขากับลักษณะทางนิเวศวิทยาของเมืองดังที่ได
กลาวมาแลวขางตน  ก็เปนเหตุผลหน่ึงที่อธิบายไดวา  เหตุใดอาชญากรรมจึงไมไดปรากฏในทุกๆ 
พื้นที่อยางเทาเทียมกัน  และเหตุใดอาชญากรรมจึงมักเกิดขึ้นซ้ําซอนที่บริเวณเหลานั้น แมวาเวลา
เปลี่ยนแปลงไป  การเกิดอาชญากรรมที่มีลักษณะซ้ําซากในพื้นที่  จึงไมไดมีการลดลง  หรือมีการ
เปลี่ยนแปลงสถานที่เลย

4.3 สรุป

ในบทนี้  เปนการตรวจสอบความสัมพันธในดานลักษณะทางนิเวศวิทยาของเมืองนั้นกับ
การเกิดคดีอาชญากรรม  โดยแบงเปน  ระยะหางจากศูนยกลางธุรกิจใจกลางเมือง  ประเภทการใชที่
ดิน  ความหนาแนนของอาคาร  ระยะหางจากถนน  ระยะหางจากทางแยกตางๆ  กลุมสังคมเชิงพื้นที่  
และสถานที่เฉพาะที่อาจเกิดอาชญากรรม  และความหนาแนนของประชากร  พบวา  ลักษณะทาง
นิเวศวิทยาของเมืองสวนใหญมีความสัมพันธกับการเกิดอาชญากรรม  โดยปจจัยทางนิเวศวิทยาที่มี
ความสัมพันธกับการเกิดอาชญากรรม ไดแก  ระยะหางจากศูนยกลางธุรกิจเมืองเชียงใหมทั้งหลัก
และรอง  มีความสัมพันธในเชิงผกผันกับจํานวนคดีรายประเภท  และจํานวนคดีโดยรวม  สวนการ
ใชที่ดินในดานอันดับของการเกิดคดีโดยรวม  แมวามีความไมชัดเจนในดานความอันดับของการใช
ที่ดินที่มีคดีเกิดขึ้นสูง  แตในดานประเภทคดี  พบวา  จํานวนคดีแยกรายประเภทเกิดข้ึนในการใชท่ี
ดินที่มีอับดับคลายคลึงกัน  ระหวางป พ.ศ. 2539 และป พ.ศ. 2543 โดยเฉพาะการใชที่ดินประเภท
พาณิชยกรรมและที่พักอาศัย  ที่มีการเกิดคดีสูงที่สุดอยางตอเนื่อง

ในดานระยะหางจากถนนและทางรวมทางแยกที่อยูใกลเคียงสถานที่เกิดเหตุ  พบวา  มี
ความสัมพันธในเชิงผกผันกับบริเวณดังกลาว  คือ  ยิ่งอยูใกลแนวถนนหรือใกลทางรวมทางแยกมาก  
มีจํานวนคดีโดยรวมสูงขึ้นมากกวาบริเวณที่หางจากพื้นที่ดังกลาวออกไป  และในรายประเภทคดี
น้ันมีเพียงคดีปลนทรัพยที่ไมสัมพันธกับระยะหางจากถนน  สวนคดีประเภทอื่นๆที่เหลือมีความ
สัมพันธทั้งระยะหางจากถนนและทางรวมทางแยกที่ใกลที่สุด  สวนในดานกลุมสังคมเชิงพื้นที่และ
สถานท่ีเฉพาะท่ีอาจเกิดอาชญากรรม  พบวา  มีสัมพันธในเชิงผกผันกับจํานวนคดี  โดยเม่ือเปรียบ
เทียบระยะทางจากสถานที่ดังกลาวไปยังสถานที่เกิดเหตุ  มีจํานวนคดีเกิดขึ้นสูงในบริเวณที่อยูใกล
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เคียงกับสถานที่เหลานี้  ในขณะที่บริเวณที่อยูหางออกไปนั้น  มีจํานวนคดีนอยลงตามระยะทางที่
หางออกไป

สําหรับปจจัยทางดานความหนาแนนประชากร  พบวา  จํานวนคดีโดยรวมไมมีความ
สัมพันธกับความหนาแนนประชากร  เนื่องจากคดีอาชญากรรมที่เกิดขึ้นสวนใหญพบมากในบริเวณ
ชานเมือง  โดยเฉพาะหางสรรพสินคาขนาดใหญที่ตั้งอยูโดยรอบเมือง  ในขณะที่บริเวณเหลานั้นมีที่
พักอาศัยอยูนอย  สวนใหญเปนพ้ืนท่ีรกรางหรือพ้ืนท่ีเกษตรกรรม จึงทําใหจํานวนคดีโดยรวมไมขึ้น
อยูกับความหนาแนนของประชากร  มีเพียงคดีวิ่งราวทรัพยเทาน้ันที่แปรตามความหนาแนนประชา
กร  สวนความหนาแนนของอาคาร  ก็ไมมีความสัมพันธกับการเกิดอาชญากรรมเชนเดียวกัน  มี
เพียงคดีวิ่งราวทรัพย และคดีลักรถจักรยานยนต  ที่สัมพันธกับปจจัยดังกลาว

นอกจากลักษณะทางนิเวศวิทยาของเมือง ที่สามารถนําไปใชในการคาดประมาณพื้นที่
เสี่ยงตอการเกิดอาชญากรรม  ยังมีความคิดเห็นของผูกระทําผิด ที่มีผลตอการตัดสินใจในการกระทํา
ผิดและมีผลทําใหสถานทีเกิดเหตุมีความแตกตางกันในแตละประเภทคดี  ไดแก  ลักษณะพื้นฐาน
ของผูกระทําผิด โดยเฉพาะมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิดและการเลือกสถานที่  พบวา  ในดาน
ลักษณะพื้นฐาน  ผูกระทําผิดในทุกประเภทคดีมีอายุอยูระหวาง 21-30 ป  สวนใหญเปนคนเชื้อชาติ
ไทย  มีระดับการศึกษาอยูในชวงมัธยมศึกษา  และประถมศึกษา  และมีอาชีพกอนตองโทษคือการ
รับจางทั่วไป  นอกจากน้ี  รายไดสวนใหญของผูกระทําผิดนั้น  มีรายไดระหวาง 3,000-6,000 บาท  
มีภาระตอครอบครัว  และมีประวัติของการใชสารเสพติดมากอน

สําหรับมูลเหตุจูงใจในการกระทําผิด  สวนใหญตอบวาเปนเพราะรายไดไมเพียงพอกับ
คาใชจาย  หรือมีภาระตอครอบครัว  นอกจากน้ี  ผูกระทําผิดสวนใหญมักเลือกกระทําผิดในวัน
ธรรมดา  ในพื้นที่ที่ขาดการตรวจตราจากเจาหนาที่ตํารวจ  เปนพื้นที่เปลี่ยวตางๆ  และพื้นที่
สาธารณะที่มีผูคนพลุกพลาน   ดังน้ัน  ในการแกไขปญหาอาชญากรรมใหไดผลจึงควรมุงเนนการ
ปองกันพื้นที่ที่มีลักษณะที่สัมพันธกับการเกิดอาชญากรรม  รวมไปถึงการขจัดโอกาสทางสังคม  
โดยมุงแกไขลักษณะพื้นฐานที่ทําใหผูกระทําผิดตัดสินใจกระทําผิด  และจะสามารถลดอาชญา
กรรมที่เกิดขึ้นในเมืองเชียงใหมไดในระดับหน่ึง
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