
 
บทที่  7 
บทสรุป  

 
 ความหลากหลายของวิวาทะในการจัดการน้ํา กรณีเหมืองฝายวังไฮ ลุมน้ําเชียงดาว อําเภอ
เชียงดาว จังหวัดเชียงใหม เปนกรณีตัวอยางของการจัดการน้ําในพื้นที่ลุมน้ําขนาดเล็ก ที่อยูภายใต
โครงครอบของความเชื่อมโยงและความเปลี่ยนแปลงจากภายนอกชุมชนอยางมีพลวัต สงผลใหขอ
ถกเถียงเรื่องทางเลือกในการจัดการน้ําในลุมน้ําเชียงดาวกลายเปนสวนหนึ่งของขอถกเถียงสําคัญ
เร่ืองการจัดการทรัพยากรน้ําสําหรับประเทศไทย ผลจากการศึกษาชี้ใหเห็นวารัฐไทย ในฐานะ    
“รัฐชาติ” ไมสามารถที่จะอยูในสถานะที่จะปกปองผลประโยชนของชุมชนทองถ่ินอันเนื่องมาจาก
นโยบายการจัดการทรัพยากรแบบเปดโอกาสใหเกิดการแยงชิง “ทุนชีวิตและวัฒนธรรม” จากคน
ทองถ่ินและสรางความหายนะใหแกทรัพยากรทางธรรมชาติอยางสูงและรัฐไทยไดตกอยูในอาณัติ
ของเงื่อนไขผูกพันจากเงินกูที่รัฐบาลตองปฏิบัติตามจากธนาคารเพื่อการพัฒนาเซีย ดวยเหตุดังนี้จึง
กอใหเกิดความหลากหลายของวิธีคิดทั้งโตแยง ตอตาน เห็นดวย รวมมือ และวิพากษวิจารณ
นโยบายการจัดการน้ําระดับประเทศที่ไดรับอิทธิพลดังกลาว โดยมี “เหมืองฝายวังไฮ” เปนหลักฐาน
และขอพิสูจนการจัดการน้ําที่ เปนธรรมและสมดุลยตอระบบนิเวศน  ผานพัฒนาการทาง
ประวัติศาสตรอันยาวนานเพื่อยืนยันสิทธิของชุมชนลุมน้ําเชียงดาวและสรางขอเสนอทางเลือกใน
การจัดการน้ําท่ีมีลักษณะเฉพาะของบริบททองถิ่นโดยการสรางความหมายการจัดการน้ําในลักษณะ
ของการจัดการรวมเพื่อการอนุรักษบนพื้นที่หนาหมูในรูปแบบของเครือขายหมูบานที่ตั้งอยูสอง
ฟากฝงแมน้ํา 
 ผลจากการศึกษาสามารถสรุปได 3 ประเด็น คือ 1) ขอคนพบจากการศึกษา                           
2) ขอสนับสนุนและขอโตแยงเชิงทฤษฎี และ 3) ขอเสนอตองานพัฒนาสังคม ดังตอไปนี้  
  
7.1 ขอคนพบจากงานศึกษา 
 จากการศึกษาพบวาความเปลี่ยนแปลงของบริบททางดานทุน รัฐ และ ตลาด เปนตัวรุก
สําคัญที่มีผลตอวิธีคิดเรื่องการจัดการน้ํา โดยผูศึกษาพบวา  
 
 ประการแรก ศักยภาพในวิธีคดิเรื่องการจัดการน้ําฝายวงัไฮ 
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 วิธีคิดเรื่องกรรมสิทธ์ิของผูใชน้ําเหมืองฝายวังไฮ 
 วางอยูบนพื้นฐานวิธีคิดเรื่องสิทธิสวนรวม การแบงปนและความเปนธรรมในการใชน้ํา
ตามความจําเปน ซ่ึงชาวบานในลุมน้ําเชียงดาวมีสิทธิในการจัดการน้ําทั้งในระดับครัวเรือน ระดับ
ชุมชนและเครือขายระหวางหมูบานที่ตองรวมกันดูแลรักษา ฐานคิดแบบชาวบานเชนนี้นักพัฒนา
เอกชนและนักวิชาการสายสิทธิชุมชนนําไปตอยอดและพัฒนาเปนขอเรียกรองโดยการทํางานใน
ลักษณะของเครือขายรวมกันโดยผนวกรวมคณะกรรมการเหมืองฝายวังไฮเขาไปเปนสวนหนึ่งของ
เครือขายชาวบานลุมน้ําภาคเหนือ โดยนักพัฒนาเอกชนทําหนาที่เปนผูจัดกระบวนการ เปดเวที 
ประชุมกลุมยอยทั้งรูปแบบทางการและไมเปนทางการ เพื่อใหชุมชนลุมน้ําเชียงดาวโดยเฉพาะ
คณะกรรมการเหมืองฝายวังไฮที่มีประสบการณในการจัดการน้ําโดยตรงเอาวิธีคิดและความรูชุดนี้
ออกมาโตแยงกับแนวคิดการจัดการน้ําของภาครัฐ ทั้งยังอิงความชอบธรรมจากประวัติศาสตรความ
เปนมาและพัฒนาการของฝายวังไฮที่อยูคูชุมชนชาวลานนามากวาพันป โดยมีขอเรียกรองวาหากรัฐ
ตองการจัดทํานโยบายการจัดการน้ํารัฐจะตองฟงและใหสิทธิแกคณะกรรมการเหมืองฝายวังไฮเขา
รวมกําหนดนโยบายในการจัดการน้ําทั้งในระดับชุมชน ระดับเครือขายและระดับประเทศ  ภายใต
ขอถกเถียงดังกลาวงานศึกษานี้พบวาถึงแมรัฐจะใชกระบวนการมีสวนรวมในการจัดทําประชา
พิจารณเร่ือง พรบ. น้ํา แตยังไมใหความสําคัญกับคณะกรรมการเหมืองฝายวังไฮเขารวมในฐานะผูรู 
ผูเชี่ยวชาญในการจัดการน้ําอยางแทจริง ถาเปรียบเทียบกับนักวิชาการที่มาจากภาคราชการหรือ
เจาหนาที่ชลประทานที่รัฐจะรับฟงมากกวา นอกจากนี้วิวาทะเรื่องกรรมสิทธิ์ในการจัดการน้ํายังผูก
โยงไปกับนโยบายการเกษตรและเงื่อนไขของเงินกูซ่ึงเปนปญหาเชิงโครงสรางที่ใหญกวาการ
เรียกรองใหคณะกรรมการเหมืองฝายวังไฮเขาไปมีสวนรวมในคณะกรรมการจัดการน้ําระดับตางๆ 
เทานั้น การปฏิเสธวิธีการบริหารจัดการสิทธิในน้ําแบบกําหนดโดยทุนนิยมขามชาติจึงตองคิด
ยุทธวิธีใหมๆ ไมเฉพาะเพียงแตในระดับรัฐเทานั้นแตยังขยายตัวไปสูเวทีถกเถียงเรื่องสิทธิการ
จัดการน้ําที่ขามทองถ่ินและพรมแดนรัฐชาติอยางไทย ลาว พมา เวียดนามและจีน ซ่ึงในประเทศ
ไทยพบวามีเครือขายคณะทํางานประสานงานองคกรพัฒนาเอกชนและคณะทํางานติดตาม
ผลกระทบจากโครงการเงินกูเอดีบีเปนแกนนําสําคัญในการออกมาวิพากษวิจารณแนวคิดของรัฐใน
เร่ืองสิทธิในน้ํา 
 จากงานศึกษานี้ยังพบขอถกเถียงในมุมมองทางวิชาการในเรื่องสิทธิในการจัดการน้ํา      
2 กลุมใหญๆ คือ 1) นักวิชาการกลุมที่มีวิธีคิดเรื่องสิทธิในการจัดการน้ําเชิงเดี่ยว ซ่ึงมาจากพื้นฐาน
ของวิธีคิดที่มองการจัดการน้ําแบบอรรถประโยชนสูงสุด (Utilitarianism) โดยมองการใชน้ําเปน
ปริมาณของมวลน้ํา ปริมาณของพื้นที่ตอประชากร เปนตน ทําใหแยกสิทธิออกเปน 2 ประเภทใหญ 
คือ สิทธิรัฐและสิทธิเอกชน โดยสิทธิดังกลาวสามารถจําหนายจายโอนไดในตลาด นอกจานนั้นยังมี
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ขอเสนอใหมีการเก็บเงินคาบํารุงชลประทานและคาใชน้ําตามปริมาณการใช อันเปนที่มาของ
ประเด็นถกเถียงวาวิธีคิดเชนนี้จะทําใหเกษตรกรเปนผูเสียผลประโยชนเพราะสิทธิการใชน้ําตาม
จารีตของชาวลานนานั้นเปนสิทธิชุมชนและเปนสิทธิในเชิงซอน ซ่ึงสอดคลองกับขอเสนอของ
นักวิชาการกลุมที่ 2) กลุมนี้มองวาสิทธิในการจัดการน้ํามีลักษณะที่หลากหลาย มุมมองตอน้ํามี
ลักษณะที่เปนประโยชนรวมของคนในชุมชน (Communitarianism) สิทธิจึงมีหลายแบบทั้งสิทธิ
ชุมชน สิทธิรัฐและสิทธิปจเจก ดังนั้นจึงวิจารณวาวิธีคิดเรื่องสิทธิเชิงเดี่ยวในการจัดการน้ําจะทําให
ขาดการมีสวนรวมของกลไกที่เกี่ยวของไมวาจะเปนชุมชน รัฐและตลาด เพราะวาการใชน้ําไมไดใช
ในภาคใดภาคหนึ่งแตมีการใชทั้งภาคเมือง อุตสาหกรรม เกษตร และการปรับสมดุลยของสภาพ
ส่ิงแวดลอม เพราะฉะนั้นวิธีคิดเชิงเดี่ยวโดยการใชกลไกรัฐและตลาดเพื่อจัดการน้ําจึงเปนวิธีคิดที่
ผิดพลาดและเอารัดเอาเปรียบเกษตรกรที่จําเปนตองใชน้ําในปริมาณมากเพื่อผลิตอาหารราคาถูก
เล้ียงคนในภาคเมืองและภาคอุตสาหกรรมซึ่งไดกําไรสูงจากการทําธุรกิจ 
 
 ประสิทธิภาพขององคกรเหมืองฝายวังไฮ   
 จากการศึกษาการจัดองคกรเหมืองฝายวังไฮในลุมน้ําเชียงดาวพบวาการจัดการองคกร
ของกลุมผูใชน้ําจึงตองยึดกติกาและประเพณีชุมชนเปนสําคัญทั้งนี้เนื่องจากสมาชิกทุกคนมี
ความสําคัญในฐานะผูรวมใชน้ําในเหมืองฝายเดียวกัน เคารพประเพณีและพิธีกรรมเดียวกัน การ
บริหารจัดการกลุมเหมืองฝายจึงแบงตามความสะดวกของชาวบานในลุมน้ําเชียงดาวเปนหลักโดย
ใหแตละหมูคัดเลือกแกเหมืองของตนเองหมูบานละ 1 คนเพื่อเขารวมเปนคณะกรรมการเหมืองฝาย 
มีการจัดทําบัญชีอยางงายตามความเขาใจแตรูวารับจายอยางไรเทาไหร มีการชี้แจงกฎระเบียบ 
รายรับรายจายและการจัดแบงสรรการทํางานเหมืองฝาย 
 อยางไรก็ตามเมื่อรัฐกูเงินจากธนาคารเพื่อการพัฒนาเอเซียสงผลใหตองปฏิบัติตาม
เงื่อนไขเงื่อนกู อันไดแก การปรับโครงสรางราชการกอใหเกิดองคกรรวมศูนยการจัดการน้ําที่
เขมขน อันไดแก  “กรมทรัพยากรน้ํา” มีหนาที่เรงรัดการออก พระราชบัญญัติน้ํา การจัดตั้ง
คณะกรรมการน้ําระดับชาติและระดับลุมน้ําสาขาทั่วประเทศ วิธีของรัฐในการจัดตั้งองคกรผูใชน้ํา
ระดับประเทศและระดับลุมน้ําสาขานั้นไดรับการทวงติงจากเครือขายองคกรชาวบานลุมน้ํา
ภาคเหนือและองคกรพัฒนาเอกชนที่ทํางานดานการจัดการทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมวามี
ลักษณะของการรวมศูนยอํานาจในการจัดการน้ํา และมีสัดสวนของจํานวนขาราชการที่ไมไดมาจาก
เกษตรสูงกวาจํานวนสัดสวนของผูใชน้ําโดยตรง โดยเฉพาะอยางยิ่งกลุมเหมืองฝายทั้งนี้องคกร
พัฒนาเอกชนและเครือขายองคกรชาวบานลุมน้ําภาคเหนือมีขอเสนอใหรัฐพิจารณาเพิ่มสัดสวนของ
คณะกรรมการน้ําแหงชาติใหมีจํานวนเกษตรกรหรือผูใชน้ําเขามาเปนคณะกรรมการมากขึ้น รวมถึง
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การพิจารณาเรื่องการจัดการลุมน้ําใหแบงการจัดการน้ําในเขตลุมน้ํายอยทั้งนี้เนื่องจากการแบงการ
จัดการออกเปน 25 ลุมน้ํานั้นเปนวิธีคิดในเชิงปริมาณและพื้นที่ทางกายภาพเปนหลักซึ่งไม
สอดคลองกับระบบภูมินิเวศวัฒนธรรมลุมน้ํา 
 จากการศึกษายังพบวามีแนวคิดของนักวิชาการแบงออกเปน 3 กลุมใหญ คือ                  
1) นักวิชาการกลุมที่ใหความสําคัญกับการสนับสนุนองคกรชาวบานในการจัดการน้ํา โดยมี
นัยสําคัญที่สอดคลองกับแนวคิดเรื่องสิทธิชุมชน ภูมิปญญาทองถ่ิน นักวิชาการกลุมนี้มองวา
ชาวบานหรือกลุมเหมืองฝายเปนผูเชี่ยวชาญ มีความเขาใจตอระบบนิเวศนทองถ่ินมากกวาจะปลอย
ใหทางราชการเปนผูกุมอํานาจและความรูในการจัดการน้ํา ตรงกันขามขาราชการจะตองเขาไป
เรียนรูและทําความเขาใจวิถีชีวิตของชาวบานและออกกฎหมายเขามารับรองสิทธิขององคกร
ทองถ่ินในการจัดการน้ําโดยเฉพาะกลุมเหมืองฝาย สวนกลุมที่ 2) นั้น มองวาการจัดการน้ําควรเปน
การจัดการในรูปแบบของพหุภาคี (Co-management) เนื่องจากมองวาทรัพยากรน้ําไมใชของคน
กลุมใดกลุมหนึ่ง “น้ํา” มีความจําเปนตอ ชีวิต ธุรกิจ อุตสาหกรรมและทองถ่ิน ฉะนั้นจึงเสนอใหมี
การจัดการน้ํารวมกันระหวางผูไดเสียผลประโยชนในการจัดการน้ํา โดยวางอยูบนพื้นฐานของ
หลักการประชาธิปไตย และยังมีขอเสนอในดานที่สอดคลองกับกลุมแรกคือใหรัฐรับรองสิทธิของ
องคกรทองถ่ินในการจัดการน้ํา ไมรวมศูนยวิธีคิดในการจัดการน้ําไวที่หนวยงานของรัฐซึ่ง
กอใหเกิดความไดเปรียบเสียบเปรียบระหวางภาคอุตสาหกรรมและภาคเกษตร เนื่องจากรัฐมักจะ
เลือกใชน้ําอุดหนุนภาคอุตสาหกรรมรมเพราะมองวาใหผลประโยชนในทางธุรกิจที่สูงกวา ถึงแมวา
กลุมที่ 3) จะมีแนวคิดที่เสนอใหรวมศูนยการจัดการน้ําไปไวภาครัฐเนื่องจากมีมุมมองวาองคกรใน
การจัดการน้ําของราชการนั้นมีอยูหลากหลาย กระจายไปตามหนวยงานและกระทรวงตางๆ ทําให
ไมสามารถจัดการน้ําไดอยางมีประสิทธิภาพ จึงเสนอใหรวมหนวยงานการจัดการน้ําไปไวที่
หนวยงานเดียว กอใหเกิดขอวิจารณวาการจัดการน้ําลักษณะรวมศูนยการจัดการน้ําจะทําใหรัฐ
สามารถคํานวณน้ําในเชิงปริมาณไดมีประสิทธิภาพมากขึ้น ซ่ึงสอดคลองแบบวิธีคิดทางการตลาด 
นอกจากนั้นการแบงลุมน้ําออกเปน 25 ลุมน้ํา ยังเหมาะกับการคํานวณผลประโยชนจากการจัดการ
น้ําเนื่องจากการเอาตัวเลขเปนบรรทัดฐาน ฉะนั้นคณะกรรมการน้ําระดับชาติจึงถูกมองวาเปนผูรวม
ศูนยวิธีคิดเรื่องการจัดการน้ําในเชิงนโยบาย แมวาในทางปฏิบัติจะมีการจัดประชาพิจารณเพื่อรับฟง
ความคิดเห็นของกลุมผูใชน้ําและประชาชนที่เกี่ยวของในพื้นที่แตก็ถูกมองวาเปนเพียงการจัดฉาก
และสรางองคประกอบเรื่องการมีสวนรวมโดยที่การรวมศูนยการจัดการน้ํายังเปนหัวใจของ
นักวิชาการกลุมนี้ 
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 ความยืดหยุนทางเหลักเกณฑวิธีคิดเรื่องการเก็บคาน้ําเหมืองฝายวังไฮ 
 จากการศึกษาพบวาความยืดหยุนและการเก็บคาน้ําตามหลักการเรื่อง การฮอม มีอํานาจ
และพลังสูงในการเชื่อมรอยจิตใจใหชาวนาในลุมน้ํารูสึกรวมในการแสดงความเปนเจาของฝาย
วังไฮในฐานะที่เปนสมบัติหนาหมูของคนในลุมน้ํา การจัดการน้ําฝายวังไฮไมมีการจัดเก็บคาน้ําที่
เปนกิจลักษณะในความหมายวาเปนคาตอบแทนการใชน้ําโดยตรง คาน้ําของผูใชน้ําในลุมน้ําเชียง
ดาวจึงมีหลายแบบ ไดแก การรวมลงแรงงานทํากิจกรรมเหมืองฝาย การเขารวมการประชุมและ
แสดงความเห็นในการจัดการเหมืองฝายวังไฮ การเขารวมพิธีกรรมเหมืองฝายและจายเงินคาบํารุง
เหมืองฝายเทาที่จําเปนสําหรับคาใชจายในพิธีกรรม การฮอมอุปกรณในการลองเหมืองตีฝาย เหลานี้
ลวนเปนทุนทั้งสิ้นหากแตวิธีคิดของชุมชนลุมน้ําเชียงดาวไมเอาวิธีคิดเชิงปริมาณเปนตัวตั้ง แตใช
หลักการเรื่องการฮอมอันเปนพื้นฐานของวิธีคิดของชาวบานในภาคเหนือเปนวิธีการในการคิด
คาตอบแทนเหมืองฝายวังไฮ 

 จากการศึกษายังพบวาขอเสนอเรื่องการเก็บคาน้ําและเก็บคาคืนทุนชลประทานของรัฐมา
จากเงื่อนไขเงินกูธนาคารเพื่อการพัฒนาเอเซีย ดังนั้นจึงพบขอเสนอของนักวิชาการที่สอดคลองซึ่ง
ไดแก กลุมที่มีวิธีคิดทางเศรษฐศาสตรซ่ึงเสนอใหใชเครื่องมือทางเศรษศาสตรในการกําหนดมูลคา
น้ําโดยหวังวารูปแบบและวิธีการทางเศรษฐศาสตรจะเปนการเพิ่มประสิทธิภาพในการจัดการน้ํา
และยังชวยแกไขปญหาขอขัดแยงในการจัดการน้ํา อันไดแก 1) การเก็บคาน้ํา เพื่อจูงใจใหมีการใช
น้ําอยางมีประสิทธิภาพ 2) การสรางตลาดซื้อขายน้ําเพื่อเปนกลยุทธใหมีการจัดการน้ําอยางมี
ประสิทธิภาพ 3) การกําหนดสิทธิที่โอนไดสําหรับผูที่ไดสิทธิแตไมมีความจําเปนในการใชน้ํา
สามารถจําหนายจายโอนใหแกผูที่มีความจําเปนมากกวาโดยจายเงินแลกเปลี่ยนสิทธิในการใชน้ํา 

วิธีคิดเรื่องการเก็บคาน้ําแบบปริมาณจึงเปนวิธีคิดที่มาจากแนวความคิดของคนที่ไมทํา
การเกษตร ที่สําคัญเปนแนวความคิดที่มาจากคนภายนอกประเทศที่หวังผลประโยชนจากการปลอย
เงินกูใหรัฐบาลไทยนํามาปรับปรุงระบบชลประทานและระบบการจัดการน้ําในประเทศไทย
แนวความคิดนี้จึงไดรับการคัดคานและวิพากษวิจารณอยางสูงจากองคกรพัฒนาเอกชนที่ทํางาน
รวมกับเครือขายองคกรชาวบานลุมน้ําภาคเหนือ เนื่องจากการเก็บขอมูลและการศึกษาจากโครงการ
ชลประทานแมลาวซ่ึงเปนโครงการชลประทานนํารองของโครงการปรับปรุงชลประทานนั้นสวน
ทางกับขอมูลจากการศึกษาและคําแนะนําจากธนาคารเพื่อการพัฒนาเซีย เนื่องจากเกษตรกรเสี่ยงกับ
ความไมคุมทุนในการปลูกพืชเนื่องจากราคาผลผลิตไมมีความแนนอนและโดยเฉพาะอยางยิ่ง
ชาวนาในภาคเหนือสวนใหญไมไดปลูกขาวเพื่อขาย  
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ประการที่สอง ผลของวิวาทะในการจัดการน้ํา 
ผลของขอถกเถียงเรื่องการจัดการน้ํากลายเปนเงื่อนไขที่นําไปสูความกระตือรือรนของ

ชาวบานลุมน้ําและองคกรพัฒนาเอกชน นักวิชาการสายสิทธิชุมชนในการเปดพื้นที่ส่ือและพื้นที่
ทางสังคมมากขึ้นเพื่อนําเสนอขอมูลใหสาธารณะไดรับขอมูลทางเลือกที่หลากหลายของการจัดการ
น้ํา โดยนําเสนอขอถกเถียงกับวาทกรรมหลักคือทางเลือกในการจัดการน้ําไมจําเปนตองพึ่งพา
อํานาจเงิน เทคโนโลยีและความรูทางวิศวกรรมเปนหลัก แตยังมีทางเลือกที่หลากหลาย อันไดแก 
การจัดการคนและสังคม การจัดองคกรที่สอดคลองกับเงื่อนไขที่เปนปญหาเฉพาะของบริบท
ทองถ่ิน การเปดพื้นที่ใหสาธารณะชนไดรับรูมากขึ้นผานการประชาพิจารณ การประชุม สัมมนา 
การผลิตเอกสารเผยแพร การวิจัยที่รอบดาน ทําใหไดมุมมองและขอถกเถียงที่รอบดานมากขึ้น
สะทอนใหเห็นวาทางเลือกในการจัดการน้ําดวยฝายยางไมใชวิธีการเดียวเพื่อตอบสนองความ
ตองการน้ําที่หลากหลายมากขึ้นในพื้นที่ลุมน้ําเชียงดาวเทานั้น วิวาทะนี้ยังนําไปสูขอโตเถียงที่วา
การจัดการน้ําที่เปนทางเลือกของชาวบานควรมีขอกําหนดมาจากชาวบานและทองถ่ิน การกระจาย
อํานาจในการบริหารจัดการน้ําในทองถ่ินเปนภูมิปญาที่ตองปรับตัว ยืดหยุนและเปลี่ยนแปลงได
ภายใตสถานการณใหมๆ อํานาจในการตอรองเรื่องการกระจายอํานาจการบริหารจัดการน้ําที่ไม   
เทาเทียมกันระหวางรัฐและทองถ่ินยังเปดโอกาสใหเครือขายชาวบานลุมน้ําจําเปนตองเชื่อมรอย
เครือขาย ผนึกแนวคิด และยุทธศาสตรการนําเสนอ รวมทั้งการเคลื่อนไหวในพื้นที่ลุมน้ําเชียงดาวที่
ตอไปในระดับเครือขายและระดับประเทศเพื่อใหขอเสนอเรื่องการจัดการน้ําดวยภูมิปญญาทองถ่ิน
สามารถเขาไปทาทายวิ ธีคิดกระแสหลัก  ผานการชวงชิงพื้นที่ทางสังคมและปรับเปลี่ยน
ความสัมพันธทางวาทกรรมใหมเพื่อใหวาทกรรมภูมิปญญาทองถ่ินปรับเปลี่ยนจากอํานาจที่เปนรอง
กลายเปนทางเลือกหลักของการจัดการน้ําสําหรับประเทศไทยซึ่งกระบวนการเหลานี้ยังคงดําเนินอยู
อยางตอเนื่อง 

 
ประการที่สาม ทางเลือกในการจัดการน้ําลุมน้ําเชียงดาว 
ทางเลือกในการจัดการลุมน้ําเชียงดาวหมายถึงการจัดการน้ําดวยการอนุรักษและการ

ฟนฟูสภาพปาไมและที่ดิน การจัดการทางสังคมและการเกื้อกูลระบบนิเวศน ดวยสภาพของการ
ประกอบอาชีพที่เปลี่ยนแปลง คนในลุมน้ําเชียงดาวมีอาชีพที่หลากหลายมากกวาการดํารงชีวิตที่มา
จากภาคเกษตร แตการเพาะปลูกโดยเฉพาะขาวเพื่อเปนอาหารก็ยังเปนพืชหลัก การปลูกพาณิชยที่มี
ความหลากหลายมากขึ้นทําใหความตองการในการใชน้ํามีความแตกตางหลากหลาย แกเหมืองแก
ฝายยังคงมีประสิทธิภาพในการเจรจาตอรองและแกไขปญหาดวยความยืดหยุนดวยวิธีการพูดคุยกัน
กอนตามหลักการแกปญหาของคนในหมูบาน ความเปลี่ยนแปลงของอาชีพและเกษตรเชิงพาณิชย
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กอใหเกิดผลกระทบตอการจัดการทรัพยากรในลุมเชียงดาวสูง แมวาที่นี่จะมีน้ําทาบริบูรณเพียงพอ
และมีเหมืองฝายที่มีประสิทธิภาพแตความเปลี่ยนแปลงทางอาชีพและสังคมลุมน้ําทําใหมีปญหาที่
ซับซอนมากขึ้น ขอคนพบจากงานศึกษานี้นําไปสูการศึกษาแนวทางทางเลือกในการจัดการน้ําใน
ลุมน้ําเชียงดาวที่มีลักษณะเฉพาะของพื้นที่ ซ่ึงแมวาในภาคเหนือจะมีลักษณะทางภูมิศาสตรที่
คลายคลึงกัน ยังมีความแตกตางของกรณีปญหาที่มีลักษณะที่เปนเงื่อนเฉพาะของทองถ่ินนั้นๆ 
การศึกษาแนวทางการจัดการน้ําสําหรับประเทศไทยจึงควรใหความสําคัญกับขอแตกตางและหันมา
พิจารณาแนวทางที่หลากหลาย วัตถุประสงคในการใชน้ําที่หลากหลายและสิทธิในการเขาถึงที่
หลากหลายในทางปฏิบัติ พรอมๆ ไปกับการพิจารณารางกฎหมายหรือพระราชบัญที่สอดรับกับ
ความหลากหลายที่เปนเงื่อนไขเฉพาะปญหาภายใตบริบทการแยงชิงทรัพยากรที่มีขอจํากัด แตมีการ
ใชประโยชนอยางเอื้อตอความสมดุลของระบบนิเวศนอยางยั่งยืน 

 
7.2 ขอสนับสนุนและขอโตงแยงเชงิทฤษฎ ี
 ขอคนพบจากงานศึกษานี้ไดแสดงใหเห็นถึงขอสนับสนุนและขอโตงแยงทางทฤษฎีใน
เร่ืองการจัดการน้ํา 3 ประการ ดังตอไปนี ้
 
 ประเด็นแรก “ระบบกรรมสิทธ์ิ” วิทยานิพนธฉบับนี้แสดงใหเห็นอยางชัดเจนวาเหมือง
ฝายวังไฮเปนตัวแทนระบบคิดและปฏิบัติการณเร่ืองสิทธิชุมชนอันเปนเรื่องของสิทธิพื้นฐานใน
ความเปนมนุษยและความเปนกลุมชุมชนลุมน้ําในการจัดการน้ําอันเปนพื้นฐานจารีตในการจัดการ
น้ําที่สอดคลองกับลักษณะทางภูมินิเวศนวัฒนธรรมของคนในลุมน้ําเชียงดาวที่เปนธรรมและเกื้อกูล
ตอระบบธรรมชาติ ซ่ึงขอคนพบนี้สอดคลองกับงานศึกษาของ อุไรวรรณ (2528) วันเพ็ญ (2528) 
สองแสง (2529) อุไรวรรณ (2536) ยศ (2542) มูลนิธิพัฒนาภาคเหนือ (2543) อรุณรัตน และคณะ 
(2546) ที่คนพบวาระบบเหมืองฝายวังไฮเปนสิ่งที่สะทอนการปรับตัวของชาวบานตอระบบ
แวดลอม โดยมีลักษณะของการใชสิทธิที่เปนประโยชนตอชุมชนลุมน้ําเชียงดาวมากกวาประโยชน
สวนตนเทานั้น การเลือกใชวัสดุธรรมชาติและปรับระบบการจัดการน้ําตามความลาดเทของพืน้ทีท่าํ
ใหธรรมชาติไมถูกลางผลาญและยังชวยรักษาระบบสมดุลยระหวางธรรมชาติกับมนุษยไดเปนอยาง
ดี อยางไรก็ตามขอคนพบเหลานี้ไดเสนอใหหนวยงานรัฐเขาไปเรียนรูกับชาวบานในฐานะที่เปนผูที่
เชี่ยวชาญกับระบบจัดการน้ําโดยตรงมากกวาระบบการจัดการน้ําแบบชลประทานหลวงที่ความรู
ความชํานาญในการจัดการน้ําถูกยึดสิทธิไปอยูในมือของขาราชการ 

 ซ่ึงจากงานศึกษายังพบวามีการละเมิดสิทธิชุมชนโดยรัฐ โดยการจัดตั้งกลุมผูใชน้ําครอบ
กลุมแกเหมืองแกฝายเดิมและรื้อสรางฝายทองถ่ินแลวแทนที่ดวยเทคโนโลยีที่ชาวบานจัดการเอง
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ไมได อันไดแก ฝายยาง ฝายคอนกรีตหรือเขื่อนในหลายพื้นที่ในลุมน้ําเชียงดาวและลุมน้ําภาคเหนือ 
ซ่ึงขอคนพบนี้สอดคลองกับงานศึกษาของ วันเพ็ญ (2523) พัชรี (2538) สุวารี (2540) สาโรจน 
(2541)ไชยณรงค (2543) พรทิพย (2543) อัมพร (2545)  ชัยพันธ (2545) อณุสรณ (2547)  ที่พบวา
เมื่อรัฐเขาไปจัดตั้งกลุมผูใชน้ําครอบทับกลุมเหมืองฝายเดิมของชาวบานทําใหกลุมเหมืองฝาย
เปลี่ยนแปลงสถานะภาพเปนนายตรวจนา ไมมีอํานาจในการตัดสินใจในการจัดการน้ําหรือการ
แบงปนโดยพึ่งพิงความสามารถของการจัดการเหมืองฝายไดดังเดิม เมื่อมีปญหาเรื่องเขื่อนหรือการ
ตกตะกอนหนาฝายคอนกรีตชาวบานมักจะมีปญหาเพราะวาเปนปญหาที่เกินความสามารถที่จะ
จัดการไดและใจที่เคยคิดวาตนเองเปนเจาของเหมืองฝายรวมกันก็เปลี่ยนไปโดยพึ่งพิงการจัดการ
และการรองขอความชวยเหลือจากหนวยงานภาครัฐ ซ่ึงไดแก งบประมาณ เทคโนโลยีและเจาหนาที่
ชลประทานในการจัดการแทน  

 ขอคนพบจากการศึกษาเรื่องสิทธิชุมชนกรณีเหมืองฝายวังไฮยังโตแยงแนวทางการศึกษา
ของ Garrett Hardin (1968) ที่วาสิทธิในการเขาถึงทรัพยสินของสวนรวมในฐานะที่เปนทรัพยากร
แบบเปด (Open Access) จะกอใหเกิดการใชอยางลางผลาญเพราะแตละคนจะเขาไปใชเพื่อ
ผลประโยชนของตนเอง เนื่องจากผลการศึกษากลุมผูใชน้ํากรณีฝายวังไฮพบวามีคนหลายกลุมมี
สิทธิใชประโยชนจากน้ําเหมืองฝาย ซ่ึงไดแก หนุมสาว คนแก แมบานและเด็กๆ มีสิทธิใชน้ําไดตาม
ประโยชนที่เปนผลพลอยไดจากน้ําที่มากับระบบเหมืองฝาย และชาวบานที่ใชน้ําแบบฟรีๆ ก็ไมมี
ใครสูบน้ําไปใชประโยชนสวนตัวโดยไมมีสวนรวมในการจัดการเหมืองฝายและทรัพยากรก็ไมถูก
ทําลายลงเนื่องจากทุกคนมีสิทธิใชน้ําอยางเสรีบนเงื่อนไขการใชและดูแลรักษารวมกัน  

 ขอคนพบเรื่องสิทธิชุมชนยังตรงกันขามกับขอเสนอของนักวิชาการกลุมที่เสนอเรื่องการ
จัดการน้ําดวยการจัดการสิทธิเชิงเดี่ยวอันไดแกสิทธิรัฐ เอกชนและกําหนดใหเกิดการจัดการสิทธิใน
น้ําที่สามารถจําหนาย จาย โอน ละการสรางระบบตลาดน้ํา อันไดแก บริษัทปญญา (2537)           
รางพระราชบัญญัติน้ํา (2536) มิ่งสรรพ  ขาวสะอาดและคณะ (2538) มิ่งสรรพ ขาวสะอาด (2544)  
ชูชีพ  พิพัฒนศิถี และคณะ (2544) โดยเฉพาะหลักการเรื่องการฮอม การจายคาบํารุงเหมืองฝายที่
ชาวนาเหมืองฝานวังไฮไมไดใชเงินสดเสมอไป ระบบตลาดน้ําและการจําหนายจายโอนกรรมสิทธิ์
ในน้ําจึงไมจําเปนสําหรับชุมชนลุมน้ําเชียงดาว 

 
 ประเด็นท่ีสอง “แนวคิดกระแสโลกาภิวัตนและกระแสทองถิ่นนิยม” ผลจากการศึกษา
พบวาแมการจัดการน้ําดวยเขื่อนหรือเทคโลยีที่ตองการงบประมาณสูงซึ่งจําเปนตองกูเงินจาก
องคกรแหลงทุนขามชาติซ่ึงเปนสัญลักษณของการหลอมรวมเขากับระบบทุนนิยมโลกนั้น จะมี
อิทธิพลในการเปลี่ยนแปลงนโยบายการจัดการน้ําของประเทศไทยและถูกทําใหเชื่อวาการจัดการ
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น้ําดวยเทคโนโลยีเปนสัญลักษณของการพัฒนาก็ตาม หากแตยังมีการตอตานจากทองถ่ินโดยเฉพาะ
กลุมเหมืองฝายที่ไมยอมรับเทคโนโลยีขนาดใหญอันเปนสัญลักษณของการพัฒนาในการจัดการน้ํา 
แตอยางไรก็ตามแมกลุมเหมืองฝายวังไฮจะปฏิเสธฝายยางอันเปนสัญลักษณของการพัฒนาที่
ปราศจากการมีสวนรวมของกลุมผูใชน้ําในทองถ่ินนั้นก็ยากที่จะปฏิเสธอิทธิพลของการพึ่งพาทุน
ขามชาติในเรื่องของเกษตรเชิงพาณิชย อันไดแก ปุย ยาฆาแมลง และเมล็ดพันธุในการปลูกพืชแบบ
เกษตรพันธสัญญา จากการศึกษาพบวาแมคณะกรรมการเหมืองฝายวังไฮและเครือขายองคองคกร
ชาวบานภาคเหนือจะออกมาปฏิเสธเงินทุนเงินกูเร่ืองการจัดการน้ําจากตางประเทศแตก็ไมอาจที่จะ
ปฏิเสธการแทรกซึมของวัฒนธรรมการใชชีวิตแบบโลกาภิวัตนที่บุกทะลวงเขาสูทองถ่ินอยาง
รวดเร็ว จากการศึกษาพบวาในพื้นที่ศึกษามีการเปลี่ยนแปลงอยางรวดเร็วผานสื่อโฆษณาสินคาทาง
โทรทัศน วัฒนธรรมการใชโทรศัพทมือถือ ในขณะเดียวกันการเกษตรเชิงพาณิชยก็ไดรับความนิยม
เปนกระแสหลักในลุมน้ําเชียงดาว  

 กระแสโลกาภภิวัตนตอทองถ่ินในภาพรวมแลวจึงเปนทั้งกระแสที่ถูกตอตานในเชิง
สัญลักษณและปฏิบัติการณในขณะเดียวกันชุมชนลุมน้ําเชียงดาวก็ซึมซับรับเอาไวในวิถีชีวิตอยาง
ยากที่จะตานทานอันเนื่องมาจากการครอบงําของสื่อ การบริโภคนิยมและนโยบายของรัฐบาล
นั่นเอง ซ่ึงสอดสอดคลองกับงานศึกษาของ อานันท (2544)  อภิญญา (2546) พัฒนา (2546) ผาสุก 
(2546) ซ่ึงพบวาโลกาภิวัตนในฐานะพัฒนาการมาจากระบบทุนนิยมไดเร่ิมตนเขามาหาประโยชน
กับทรัพยากรในประเทศไทยผานกลไกของระบอบอาณานิคมและเปลี่ยนแปลงเปนกลไกตลาดใน
ปจจุบันซึ่งสงผลตอมาลดลงของบทบาทภาครัฐเนื่องจากไดทําลายบทบาทหลักของรัฐชาติในฐานะ
ที่เปนผูปกปองทุนชาติผานการควบคุมของสถาบันตลาด ธนาคารโลก ธนาคารเพื่อการพัฒนาเอเซีย 
รวมทั้งองคกรทุนขามชาติอ่ืนๆ อยางไรก็ตามไดถูกตอตานจากระแสชุมชนทองถ่ินที่ไมไดมีนัย
ความหมายเพียงเพื่อการยืนหยัดตอสูเพื่อความอยูรอดเทานั้นแตยังหมายความถึงการเสนอทางเลือก
เพื่อปฏิรูปไปสูระเบียบสังคมใหมโดยสงวนที่วางใหกับความแตกตางหลากหลายของวัฒนธรรม
และศักดิ์ศรีในความเปนมนุษย ทั้งยังเรียกรองใหคนไทยกลับไปใหความสําคัญกับทองถ่ิน เชน   
การพึ่งตนเอง การปฏิเสธลัทธิบริโภคนิยม การฟนฟูภูมิปญญาพื้นบานรวมทั้งการหวนกลับของ
แนวคิดเรื่องชาตินิยมในการตอตานการครอบงําของบริษัทขามชาติ 
  
 ประเด็นท่ีสาม “แนวคิดเรื่องกระบวนการสรางคําอธิบาย ความหมายและความชอบ
ธรรมของกลุมตางๆ” จากงานศึกษานี้พบวามีกระบวนการของวาทกรรมการพัฒนากระแสหลัก
ไดแกการสรางคําอธิบายความชอบธรรมในโลกของทุนนิยม นั่นหมายถึง การใชเทคโนโลยีในการ
จัดการน้ํา การวัดปริมาณและการสรางมูลคาของน้ําในฐานะทรัพยากรที่เปนสินคาและมีมูลคาทาง
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เศรษฐกิจ ดังนั้นการนิยามความหมาย “น้ํา” ในตรรกแบบทุนนิยมจึงเกี่ยวของกับ ปริมาณ ระยะเวลา
และสิทธิในความเปนเจาของแบบเบ็ดเสร็จเด็ดขาดที่สามารถจําหนายจายโอนไดทั้งในเชิงปจเจก
หรือกลุมผูใชน้ํา ซ่ึงสอดคลองกับงานศึกษาและขอเสนอของ มิ่งสรรพ (2538) อดิศร และดิเรก 
(2538) วันชัย (2538) มิ่งสรรพ (2544) ชูชีพและคณะ (2544) งานเหลานี้ยังสนับสนุนแนวคิดของ 
ฮอบสที่ช้ีวาปจเจกสมควรเปนผูมีสิทธิเพราะวาปจเจกเปนผูมีเหตุผล (Ratioanality) สามารถที่จะใช
ธรรมชาติไดอยางมีประสิทธิภาพ (Utility Maximizing) และเกิดประโยชนสูงสุดจึงตองใหสิทธิแก
ปจเจก 
 อยางไรก็ตามจากการศึกษาสอดคลองเรื่องกระบวนการในการตอตานวาทกรรมการ
พัฒนากระแสหลักที่สอดคลองกับงานศึกษาของ ไชยรัตน (2543) ซ่ึงชี้ใหเห็นวาวาทกรรมการ
พัฒนากระแสหลักไดถูกทาทาย ตั้งคําถามและสํารวจตรวจสอบการสรางความหมายของการพัฒนา
ที่มาจากธนาคารโลกและธนาคารเพื่อการพัฒนาเอเซียจากตัวแทนคณะกรรมการเหมืองฝายวังไฮ
รวมกับเครือขายองคกรชาวบานลุมน้ําภาคเหนือ ทั้งในรูปแบบของขบวนการเคลื่อนไหวตอตาน 
การเดินขบวนบนทองถนน การออกแถลงการณการเผยแพรรณรงคในรูปของสิ่งตีพิมพ หนังสือ
และบทความ รวมทั้งการใชเครื่องมือโลกาภิวัตนโจมตี ตอตาน เปดโปงขอมูลขาวและทําลาย
ความชอบธรรมขององคกรเหลานี้ ทั้งยังสอดคลองกับงานศึกษาของ Carol M.Rose (1994) ที่
ช้ีใหเห็นวาการนิยามความหมายของสิทธิเปนเพียงเรื่องเลา (Story Telling) และเปนสิ่งที่กลุมคนใน
สังคมสรางขึ้น (Social Construction) เมื่ออยากใหเร่ืองที่เลาเปนอยางไรก็เลาเรื่องนั้นใหแกคนฟง
และพยายามทําใหเร่ืองเลานั้นถูกคนอื่นยอมรับมากกวา เนื่องจากในสังคมมีการโตเถียงกัน
ตลอดเวลาในรูปแบบของ “วาทกรรม” อยางไรก็ตามผูศึกษาคนพบวาเรื่องเลาของคณะกรรมการ
เหมืองฝายวังไฮและการตอตานวาทกรรมการพัฒนาของเครือขายองคกรชาวบานลุมน้ําภาคเหนือ
ไมใชแคความพยามในการสรางความชอบธรรมใหแก “เร่ืองเลา” เทานั้น แตยังเปนความพยายาม
ในการที่จะรักษา “ทุน” อันเปนพื้นฐานของสังคมไวเพื่อใหลูกหลานจะไดใชตอไปอยางยั่งยืนและ
เปนธรรม 
 
7.3 ขอเสนอตอการพัฒนาสงัคม 
  
 ประเด็นแรก ผูศึกษาเสนอใหรัฐใหความสําคัญตอการจัดการน้ําในลุมน้ําเชียงดาวที่มีผูที่
เกี่ยวของกับปญหาในพื้นที่มารวมกันพูดจาและแกไขปญหา ฉะนั้นรัฐนาจะมีกฎหมายออกมา
รับรองสิทธิของชุมชนในการจัดการน้ํา โดยไมตองไปขึ้นกับเงื่อนไขของการรวมศูนยในการจัดการ
น้ําในระดับชาติเพราะเปนเรื่องที่ไกลตัวของชาวบานในพื้นที่ รัฐควรพิจารณาวากลุมเหมืองฝายเปน
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กลุมที่มีศักยภาพในการจัดการน้ําอยางดีอยูแลวซ่ึงสอดคลองกับจารีตดั้งเดิมของคนในลุมน้ํา
ภาคเหนือ รัฐจึงตองยกเวนไมอางอิงสิทธิรัฐไปครอบสิทธิของชุมชน ไมควรครอบการจัดการหรือ
ปลูกสรางสิ่งกอสราง เชน ฝายคอนกรีตหรือเขื่อนมาซอนทับการจัดการน้ําของชาวบานเพราะเปน
การสิ้นเปลืองงบประมาณ กําลังคนโดยเปลาประโยชนและจากหลายพื้นที่ยังมีผลกระทบตอคนใน
ชุมชนลุมน้ําเชียงดาวและระบบนิเวศนมากกวาที่จะเปนประโยชนตอชาวบานโดยตรง ดงันัน้รัฐควร
มีพื้นที่ใหชาวบานไดจัดการทุนทรัพยากรของตนเองเนื่องจากหลักฐานจากงานวิจัยในหลายพื้นที่
ไดพิสูจนใหเห็นแลววารัฐจัดการน้ําแลวสรางปญหาใหกับชาวบาน 
 ประเด็นท่ีสอง เนื่องจากปญหาในการจัดการน้ําในปจจุบัน ถามวาถาเราสามารถผลักดัน
เร่ืองการจัดการน้ําใหอยูในมือของชาวบานแลวเทากับวาเราสามารถที่จะรักษาทุนทางธรรมชาตินี้
ไวเพื่อแบงปนและใชรวมกัน แตอยางไรก็ตามตราบเทาที่เกษตรกรหรือสมาชิกหมูเหมืองฝายวังไฮ
ยังทําการเกษตรแบบพาณิชย ความมั่นคงในการผลิตของชุมชนลุมน้ําเชียงดาวกลับแปรผันไปกับ
ความผันผวนของตลาดซึ่งสวนใหญจะมีราคาต่ําและทําใหชาวนาขาดทุน ถึงแมวากลุมเหมืองฝาย
จะเปนกลุมที่มีพลังในการจัดการน้ําที่เปนธรรม แตเมื่อเผชิญกับปจจัยดานการตลาดที่ไมเปนธรรม
และปญหาที่ดินหลุดมือชาวนาออกไปมากขึ้นเนื่องจากตองการเงินสดเขามาใชจายมากขึ้นทําให
เปนหนี้สินมากขึ้น ผูศึกษาจึงเสนอใหมีการรณรงครวมกลุมเกษตรกรเรื่องการปลูกพืชปลอด
สารพิษโดยอาศัยวัสดุจากธรรมชาติ ไมซ้ือเมล็ดพันธุและปุยจากนายทุนเพื่อลดคาใชจาย เนนการ
ปลูกพืชหลายชนิดในแปลงเดียวเพื่อบํารุงดินและสรางความหลากหลายทางอาหาร รวมทั้งเลี้ยง
สัตวหลายชนิด จัดสมดุลยระหวางการผลิตเพื่อขายและการผลิตเพื่อเล้ียงชีพ ลดรายจายเรื่องการ
เจ็บปวยอันเนื่องมาจากสารตกคางของยาพิษและยาฆาแมลง   
 ประเด็นท่ีสาม การจัดการน้ําตองทํารวมกับการจัดการปาและการจัดการที่ดินโดยยึด
หลักการที่ไมตองลงทุนดานการเงินแตอาศัยทุนที่ชาวบานมีอยูแลวอันไดแก แรงงานในการผลิต 
ความเชื่อเร่ืองพื้นที่หนาหมูและพิธีกรรม ศาสนา ประเพณี การณรงคใหเกิดความรูความเขาใจเรื่อง
สิทธิในการจัดการดิน น้ํา ปา และทรัพยากรธรรมชาติบนพื้นฐานของรัฐธรรมนูญ ทั้งนี้รัฐจะตอง
จัดสรรงบประมาณเขามาสงเสริมและสนับสนุนใหเร่ืองขอมูลขาวสารและความรูทางวิชาการที่เปน
ประโยชนพรอมกับเรียนรูไปกับชาวบานดวยในลุมน้ําเชียงดาว ที่สําคัญขาราชการตองมองคนเปน
คน มองทรัพยากรวาเปนทุนชีวิตของคนในลุมน้ํา ฉะนั้นจะตองมีการฟนฟูอยางเปนระบบและให
ความสําคัญตอสายสัมพันธระหวางคนกับทรัพยากรธรรมมากมากกวาจะมองทรัพยากรธรรมชาติ
วามีไวเพื่อการจัดการและสรางรายไดเพียงดานเดียว 
 ประเด็นท่ีสี่ หากจําเปนตองมี พรบ.น้ํา ผูศึกษาเสนอใหองคกรพัฒนาเอกชนและตัวแทน
คณะกรรมการเหมืองฝายวังไฮและเครือขายองคกรชาวบานลุมน้ําเปนผูรางกฎหมายขึ้นมา โดยเนน
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ความสอดคลองกับนิเวศนวัฒนธรรมประเพณีของแตละทองถ่ิน ทั้งตองรองรับสิทธิของชุมชนใน
การจัดการน้ํา การที่รัฐยกอํานาจในการรางกฎหมายน้ําใหกับนักวิชาการเปนผูรับเหมาไปจัดทํานั้น
เทากับรัฐมีความเชื่อในไสยศาสนทางวิชาการมากกวาเชื่อชาวบานที่เปนเจาของพื้นที่และผูปฏิบัติ
การณโดยตรง เรามีความลมเหลวเรื่องการพัฒนาประเทศแบบศรัทธาและเชื่อมั่นกับอํานาจของ
ความรูจากภายนอกชุมชนมามากพอแลว เชน ความรูแบบวิศวกรรมชลประทาน ความรูแบบ
เศรษฐศาสตร เปนตน ฉะนั้นผูเขียนจึงไมเห็นดวยที่หนวยงานทางวิชาการจะเปนผูยกรางกฎหมาย  
ผูศึกษาจึงเสนอใหเครือขายองคกรชาวบานลุมน้ําพัฒนาขอเสนอทางกฎหมายที่มาจากฐานลาง
โดยตรงมากกวาที่จะวิ่งไปตามวิพากษวิจารณคณะกรรมการน้ําที่รัฐจัดตั้งและวิพากษกฎหมายของ
รัฐเทานั้น แตชาวบานในฐานะที่เปนผูรู ผูเชี่ยวชาญและผูที่จะตองไดรับผลกระทบโดยตรงจากการ
จัดการน้ําของภาครัฐก็ควรรางกฎหมายของตนเองเสนอเขาไปโดยใหนักวิชาการเปนผูใหคําแนะนํา
และเปนแนวรวมในการสื่อสารกับภาครัฐ  
 
  
 
 


