
บทท่ี 4 
ผลการวิเคราะหขอมลู 

 
 

 การวิจัยเร่ือง การมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
จังหวัดเชียงใหม ผูวิจัยไดใชแบบสอบถามเพื่อการสัมภาษณ เปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวม
ขอมูลจากตัวแทนครัวเรือนท่ีอาศัยอยูในบานกองแหะ หมู 4 ตําบลโปงแยง อําเภอแมริม จังหวัด
เชียงใหม จํานวน 131 คน(1 คน/ครัวเรือน) วิเคราะหขอมูลโดยใชคอมพิวเตอรโปรแกรม SPSS for 

Windows และนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลในรูปแบบของตารางประกอบการบรรยายตามลําดับ
ดังนี้ 
 ตอนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปเกี่ยวกับปจจัยสวนบุคคล เศรษฐกิจ สังคม และอ่ืนๆ 

 ตอนท่ี 2 ขอมูลทัศนคติของเกษตรกรตอการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 ตอนท่ี 3 ขอมูลการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 ตอนท่ี 4 ขอมูลความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคล เศรษฐกิจ สังคม และทัศนคติของ
เกษตรกรกับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 ตอนท่ี 5 ปญหา อุปสรรคการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการ
เกษตรวิชญา 
 
ตอนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปเก่ียวกับปจจัยสวนบุคคล เศรษฐกิจ สังคม และอ่ืนๆของเกษตรกร 
 
 1. เพศ  

       เกษตรกรรอยละ 58 เปนเพศชาย และรอยละ 42 เปนเพศหญิง (ตารางท่ี 1) 
 2. อาย ุ

       เกษตรกรสวนใหญมีอายุระหวาง 35 – 49 ป คิดเปนรอยละ 51.1 รองลงมามีอายุ
ระหวาง 50 – 64 ป รอยละ 27.5 และอายุระหวาง 20 – 34 ป รอยละ 21.4 เกษตรกรมีอายุ 
เฉล่ีย 42.82 ป อายุสูงสุด 64 ป และอายุตํ่าสุด 23 ป (ตารางท่ี 1) 
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 3. สถานภาพสมรส 

เกษตรกรสวนใหญรอยละ 80.2 สมรสแลว รองลงมารอยละ 11.5 และรอยละ 8.4 มี
สถานภาพ อยาราง/ หมาย และโสด ตามลําดับ(ตารางท่ี 1) 
 4. ระดับการศึกษา 
       เกษตรกรสวนใหญมีการศึกษาระดับประถมศึกษารอยละ 56.5 รองลงมา คือ ระดับ
มัธยมศึกษาตอนตน รอยละ 20.6 ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย/ ปวช. รอยละ 11.5 อนปุริญญา/ 
ปวส. รอยละ 6.1 ไมไดเรียนรอยละ 3.8 และระดับปริญญาตรีหรือสูงกวา รอยละ 1.5 (ตารางท่ี 1 ) 
 
ตารางท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปเก่ียวกับปจจัยสวนบุคคล 
 
ขอมูลท่ัวไปเก่ียวกับปจจัย

สวนบุคคล 
จําแนกรายละเอียด จํานวน รอยละ 

เพศ ชาย 

หญิง 
76 

55 

58.00 

42.00 
 รวม 131 100.00 

อาย ุ 20 – 34 

35 – 49 

50 - 64 

28 

67 

36 

21.4 

51.1 

27.5 
 รวม 131 100.00 
 อายุต่ําสุด = 23          อายุเฉล่ีย = 42.84 

อายุสูงสุด = 64          คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน = 9.861 
สถานภาพสมรส โสด 

แตงงาน 

อยาราง/ หมาย 

11 

105 

15 

8.4 

80.2 

11.5 
 รวม 131 100.00 
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ตารางท่ี 1  (ตอ) 

 
ขอมูลท่ัวไปเก่ียวกับปจจัย

สวนบุคคล 
จําแนกรายละเอียด จํานวน รอยละ 

ระดับการศึกษา ไมไดเรียน 

ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษาตอนตน 

มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. 
อนุปริญญา/ ปวส. 
ปริญญาตรีหรือสูงกวา 

5 

74 

27 

15 

8 

2 

3.8 

56.5 

20.6 

11.5 

6.1 

1.5 
 รวม 131 100.00 

 
 
 
5. การถือครองท่ีทํากิน 

       เกษตรกรมีท่ีทํากินเปนของตนเองท้ังหมด รอยละ 55.7 เชาท่ีทํากินของผูอ่ืนท้ังหมด 
รอยละ 18.3 มีท่ีทํากินเปนของตนเองและเชาของผูอ่ืน รอยละ 17.6 และอ่ืนๆ(ญาติพี่นองใหทํากิน) 
รอยละ 8.4 (ตารางท่ี 2) 
 
 
ตารางท่ี 2 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามการถือครองท่ีทํากิน 
 

การถือครองท่ีทํากิน จํานวน รอยละ 

มีท่ีทํากินเปนของตนเองท้ังหมด 

เชาท่ีทํากินของผูอ่ืนท้ังหมด 

มีท่ีทํากินเปนของตนเองและเชาของผูอ่ืน 

อ่ืนๆ(ญาติพี่นองใหทํากนิ) 

73 

24 

23 

11 

55.7 

18.3 

17.6 

8.4 

รวม 131 100.00 
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 6. อาชีพหลัก 

     เกษตรกรสวนใหญรอยละ 64.9 มีอาชีพหลักคือ ทําเกษตรกรรม โดยสวนมากปลูกพืชผัก
ไดแก มะเขือเครือ หอมหัวใหญ มันเทศ กะหลํ่าปลี และถ่ัวตางๆ รองลงมารอยละ 28.2 มีอาชีพหลัก
คือ รับจางท่ัวไป ซ่ึงแบงออกเปน รับจางในแปลงเกษตรของเพื่อนบาน กอสราง และรับจางตาม 
รีสอรทหรือสถานท่ีตางๆซ่ึงอยูไมไกลจากหมูบาน รอยละ 3.8 เกษตรกรมีอาชีพหลักคืออ่ืนๆ(อาชีพ
นอกเหนือจากท่ีไดระบุไว) และเกษตรกรรอยละ 3.1 มีอาชีพหลักคือ คาขาย โดยเปดรานขายของชํา
ท่ัวไป และเกษตรกรสวนหนึ่งจะเปนพอคารับซ้ือพืชผักจากลูกสวนท้ังในและนอกพ้ืนท่ีเพื่อนําไป
สงตอท่ีตลาดในเมืองเชียงใหม (ตารางท่ี 3) 
 
ตารางท่ี 3 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามอาชีพหลัก 
 

อาชีพหลัก จํานวน รอยละ 

เกษตรกรรม 

คาขาย 

รับจางท่ัวไป 

อ่ืนๆ(อาชีพนอกเหนือจากท่ีระบุ) 

85 

4 

37 

5 

64.9 

3.1 

28.2 

3.8 

รวม 131 100.00 

   
 
 
 7. อาชีพรอง 
       เกษตรกรมีอาชีพรองคือ รับจางท่ัวไป รอยละ 49.6 รองลงมาคือ อาชีพเกษตรกรรม  
รอยละ 45.8 อาชีพคาขาย รอยละ 3.8 และมีอาชีพอ่ืนๆ(นอกเหนือจากท่ีระบุ) รอยละ0.8 (ตารางท่ี4) 
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ตารางท่ี 4 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามอาชีพรอง 
 

อาชีพรอง จํานวน รอยละ 

เกษตรกรรม 

คาขาย 

รับจางท่ัวไป 

อ่ืนๆ(อาชีพนอกเหนือจากท่ีระบุ) 

60 

5 

65 

1 

45.8 

3.8 

49.6 

0.8 

รวม 131 100.00 
  
 8. ตําแหนงทางสังคม 

เกษตรกรสวนใหญไมมีตําแหนงทางสังคม รอยละ71 รองลงมามีตําแหนงทางสังคม
อ่ืนๆ(กรรมการหมูบานและกลุม/ชมรม/สมาคมในหมูบาน) รอยละ 24.4 เปนกํานัน/ ผูใหญบาน/ 
ผูชวยผูใหญบาน รอยละ 3.1 และเปนสมาชิก อบต. รอยละ 1.5 (ตารางท่ี 5) 
 
ตารางท่ี 5 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามตําแหนงทางสังคม 
 

ตําแหนงทางสังคม จํานวน รอยละ 

ไมมีตําแหนง 
กํานัน/ ผญ./ ผูชวยผญ. 

อบต. 
อ่ืนๆ(กรรมการหมูบานและ

กลุม/ชมรม/สมาคมในหมูบาน) 

93 

4 

2 
 

32 

71.0 

3.1 

1.5 
 

24.4 

รวม 131 100.00 
 
 
 9. จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 

      เกษตรกรมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนระหวาง 4 – 6 คน รอยละ56.5 มีจํานวนสมาชิก
ในครัวเรือนระหวาง 1 – 3 คน รอยละ 38.9 และมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนระหวาง 7 – 9 คน  
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รอยละ 4.6 เกษตรกรมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉล่ีย 4.00 คน จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
สูงสุด 8 คน และมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนตํ่าสุด 1 คน (ตารางท่ี 6) 

 
ตารางท่ี 6 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามจํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
 
จํานวนสมาชกิในครัวเรือน จํานวน รอยละ 

1 – 3 

4 – 6 

7 –  9 

51 

74 

6 

38.9 

56.5 

4.6 

รวม 131 100.0 
 
 จํานวนสมาชิกในครัวเรือนตํ่าสุด  1 จํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉล่ีย 4.00 

 จํานวนสมาชิกในครัวเรือนสูงสุด 8 คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน 1.265   
 
 10. จํานวนแรงงานในครัวเรือน 

เกษตรกรมจีํานวนแรงงานระหวาง 1 – 3 คน รอยละ 83.2 มีจํานวนแรงงานใน
ครัวเรือนระหวาง 4 – 6 คน รอยละ 16.8 มีจํานวนแรงงานในครัวเรือนเฉล่ีย 2.57 คน มีจํานวน
แรงงานในครัวเรือนสูงสุด 6 คน และมีจํานวนแรงงานในครัวเรือนตํ่าสุด 1 คน (ตารางท่ี7) 

 
ตารางท่ี 7 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามจํานวนแรงงานของครัวเรือน 
 
จํานวนแรงงานในครัวเรือน จํานวน รอยละ 

1 - 3 

4 - 6 

109 

22 

83.2 

16.8 

รวม 131 100.00 

 
 จํานวนแรงงานในครัวเรือนตํ่าสุด  1 จํานวนแรงงานในครัวเรือนเฉล่ีย 2.57 

 จํานวนแรงงานในครัวเรือนสูงสุด 6 คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน 0.985 
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   11. รายไดรวมของครัวเรือน 

เกษตรกรรอยละ 42.7 มีรายไดรวมของครัวเรือนอยูระหวาง 40,001 – 60,000 บาท/ป 
รอยละ 18.3 มีรายไดรวมของครัวเรือนอยูระหวาง 60,001 – 80,000 บาท/ป รอยละ 26.7 มีรายได
รวมของครัวเรือน ตํ่ากวา 40,001 บาท/ป และรอยละ12.2  มีรายไดมากกวา 80,000 บาท/ป  
เกษตรกรมีรายไดรวมของครัวเรือนเฉล่ีย  61,488.55 บาท/ป  มีรายไดในครัวเรือนสูงสุด  
260,000 บาท/ป และมีรายไดในครัวเรือนตํ่าสุด 20,000 บาท/ป (ตารางท่ี 8) 
 
ตารางท่ี 8 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามรายไดรวมของครัวเรือน 
 

รายไดรวมของครัวเรือน จํานวน รอยละ 

ตํ่ากวา 40,001 ลงมา 
40,001 – 60,000 

60,001 – 80,000 

มากกวา  80,000 ข้ึนไป 

35 

56 

24 

16 

26.7 

42.7 

18.3 

12.2 

รวม 131 100.00 
 
 รายไดตํ่าสุด 20,000   รายไดเฉล่ีย  61,488.55 
 รายไดสูงสุด 260,000   คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน 39630.370 
 
 
 
 12. ระยะเวลาท่ีอาศัยอยูในหมูบาน 

         เกษตรกรสวนใหญอาศัยอยูในหมูบานมากกวา 25 ป รอยละ 83.2 อาศัยอยูในหมูบาน
ระหวาง 21 – 25 ป รอยละ 8.4 ระหวาง 16 – 20 ป รอยละ 4.6 ระหวาง 11 – 15 ป รอยละ 2.3  
และอาศัยอยูในหมูบานนอยกวา 5 ป เพียงรอยละ 1.5 (ตารางท่ี 9) 
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ตารางท่ี 9 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามระยะเวลาท่ีอาศัยอยูในหมูบาน 
 

ระยะเวลาท่ีอยูในหมูบาน จํานวน รอยละ 

นอยกวา  5 ป 
6 – 10 ป 
11 – 15 ป 
16 – 20 ป 
21 – 25 ป 

มากกวา 25 ป 

2 

0 

3 

6 

11 

109 

1.5 

0 
2.3 

4.6 

8.4 

83.2 

รวม 131 100.00 
  
 13. การไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯ 

        เกษตรกรท้ังหมดเคยไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯ โดยไดรับขอมูลขาวสารจาก
หอกระจายขาวหมูบาน รอยละ 87.8 จากเจาหนาท่ีโครงการฯ รอยละ 81.7 จากผูใหญบาน  
รอยละ 64.1 จากเพื่อนบาน รอยละ 61.8 และจากโทรทัศน, เอกสารส่ิงพิมพ, และโทรศัพท คิดเปน 
รอยละ 16.0, 15.3, และ12.2 ตามลําดับ (ตารางท่ี 10) 
 
ตารางท่ี 10 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามการไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯ 
       
การไดรับขอมูลขาวสารของ
โครงการ(แหลงส่ือ) 

จํานวน รอยละ 

เอกสารส่ิงพิมพ 
โทรทัศน 
โทรศัพท 
หอกระจายขาว 

เจาหนาท่ีโครงการฯ 

ผูใหญบาน 

เพื่อนบาน 

20 

21 

16 

115 

107 

84 

81 

15.3 

16.0 

12.2 

87.8 

81.7 

64.1 

61.8 
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   14. การเขารวมศึกษาดูงานกับโครงการฯ 

  เกษตรกรสวนใหญ รอยละ 72.5 เคยเขารวมศึกษาดูงาน(เกี่ยวกับการพัฒนาการเกษตร 
ทรัพยากรธรรมชาติ และคุณภาพชีวิต) กับโครงการฯ และมีเกษตรกร รอยละ 27.5 ไมเคยเขารวม
ศึกษาดูงานกับโครงการฯ(ตารางท่ี 11) 
 
ตารางท่ี 11 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามการเขารวมศึกษาดูงานกับโครงการฯ 
 
การเขารวมศึกษาดูงานกับโครงการ จํานวน รอยละ 

เคย 

ไมเคย 

95 

36 

72.5 

27.5 

รวม 131 100.00 
 
 
 
 15. การไดรับการอบรมจากโครงการฯ 

        เกษตรกรสวนใหญ รอยละ 86.3 เคยไดรับการอบรม(เกี่ยวกับการพัฒนาการเกษตร 
ทรัพยากรธรรมชาติ และคุณภาพชีวิต) จากโครงการฯ และมีเพียงรอยละ 13.7 ท่ีไมเคยไดรับ 
การอบรมจากโครงการฯ(ตารางท่ี 12) 
 
ตารางท่ี 12 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามการไดรับการอบรมจากโครงการฯ 
 

การไดรับการอบรมจากโครงการ จํานวน รอยละ 

เคย 

ไมเคย 

113 

18 
86.3 

13.7 

รวม 131 100.00 
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ตอนท่ี 2 ทัศนคติของเกษตรกรตอการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
  
 ผลจากการวิเคราะหขอมูลจากประเด็นคําถามเก่ียวกับทัศนคติของเกษตรกรตอการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา จํานวน 15 คําถาม ซ่ึงจากการศึกษาในภาพรวมพบวา  
เกษตรกรมีทัศนคติระดับมาก เห็นวาการดําเนินงานของโครงการฯทําใหชุมชนเกิดการพัฒนาท้ัง
ทางดานโครงสรางพื้นฐานในชุมชน ดานคุณภาพชีวิต และดานทรัพยากรธรรมชาติ เกษตรกรมี
ทัศนคติระดับปานกลาง เกี่ยวกับดานศักยภาพของโครงการฯในการพัฒนาการเกษตร และมี
ทัศนคติระดับนอย ในประเด็นเกี่ยวกับ การใหความรวมมือกับโครงการฯไมสามารถทําใหรํ่ารวยได 
เสียเวลาในการประกอบอาชีพ และเพื่อหวังรับแจกส่ิงของฟรีจากโครงการฯ และประเด็น  
การดําเนินงานของโครงการฯ ทําใหคนในชุมชนไมมีความอิสระในการดําเนินชีวิตตามเดิม  
มีผลกระทบตอท่ีทํากิน และทําใหคนรุนหลังมีความสนใจในการเกษตร โดยสามารถเรียงลําดับ
คาเฉล่ียจากมากไปนอย และแปลความจากประเด็นไดดังนี้  
 ประเด็นท่ี 1 การดําเนินงานของโครงการชวยฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ(ดิน น้ํา ปาไม) ใหดี
ข้ึน เกษตรกรมีทัศนคติระดับมาก เฉล่ีย 2.61 

 ประเด็นท่ี 2 การมีโครงการฯ มีสวนทําใหชุมชนของทานเกิดการพัฒนา ทําใหถนน ไฟฟา 
และแหลงน้ํา มีสภาพดีข้ึน เกษตรกรมีทัศนคติระดับมาก เฉล่ีย 2.47 

ประเด็นท่ี 3 การดําเนินงานของโครงการฯ ทําใหคนในชุมชนรวมมือกันอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ(ดิน น้ํา ปาไม) มากข้ึน เกษตรกรมีทัศนคติระดับมาก เฉล่ีย 2.42 

ประเด็นท่ี 4 การดําเนินงานของโครงการฯ ชวยพัฒนาความรู  ความเขาใจในการ 
ทําการเกษตรใหดีข้ึน เกษตรกรมีทัศนคติระดับมาก เฉล่ีย 2.35 

ประเด็นท่ี 5 การมีโครงการฯ ทําใหชีวิตความเปนอยูของคนในชุมชนดีข้ึน เกษตรกร 
มีทัศนคติระดับมาก เฉล่ีย 2.35 
 ประเด็นท่ี 6 การใหความรวมมือกับโครงการฯ ไมสามารถทําใหทานรํ่ารวยได จึงไม
จําเปนตองใหความรวมมือ(ขอความเชิงลบ) เกษตรกรมีทัศนคติไมเห็นดวย เฉล่ีย 2.32 

 ประเด็นท่ี 7 การดําเนินงานของโครงการฯ ทําใหวิถีชีวิตของคนในชุมชนถูกจํากัดมากข้ึน
(ขอความเชิงลบ) เกษตรกรมีทัศนคติไมเห็นดวย เฉล่ีย 2.29 

ประเด็นท่ี 8 เจาหนาท่ีโครงการฯสามารถชวยหาแนวทางแกไขปญหาการเกษตรในชุมชน
ไดอยางเหมาะสม เกษตรกรมีทัศนคติระดับปานกลาง เฉล่ีย 2.24 
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 ประเด็นท่ี 9 การดําเนินงานของโครงการฯ ทําใหคนในชุมชนไมตองอพยพยายถ่ินฐานไป
ทํางานท่ีอ่ืน เกษตรกรมีทัศนคติระดับปานกลาง เฉล่ีย 2.22 

 ประเด็นท่ี 10 การดําเนินงานของโครงการฯ ทําใหทานเกิดความมั่นใจในการประกอบ
อาชีพเกษตรกรรมเพ่ือเล้ียงครอบครัวมากข้ึน เกษตรกรมีทัศนคติระดับปานกลาง เฉล่ีย 2.15 

 ประเด็นท่ี 11 การใหความรวมมือกับโครงการฯ ทําใหทานเสียเวลาในการประกอบอาชีพ
(ขอความเชิงลบ) เกษตรกรมีทัศนคติระดับนอย เฉล่ีย 2.11 

 ประเด็นท่ี 12 การดําเนินงานของโครงการฯ มีสวนชวยทําใหการผลิตทางการเกษตรของ
ทานคุมคาตอการลงทุนมากข้ึน เกษตรกรมีทัศนคติระดับปานกลาง เฉล่ีย 2.08 

 ประเด็นท่ี 13 การมีโครงการฯ มีผลกระทบตอท่ีทํากินของทานโดยทําใหทานมีท่ีทํากินไม
เพียงพอ(ขอความเชิงลบ) เกษตรกรมีทัศนคติระดับนอย เฉล่ีย 2.02 

 ประเด็นท่ี 14 ควรใหความรวมมือกับโครงการฯ เพื่อจะไดรับแจกส่ิงของฟรีจากโครงการฯ
(ขอความเชิงลบ) เกษตรกรมีทัศนคติไมเห็นดวย เฉล่ีย 2.00  
 ประเด็นท่ี 15 การดําเนินงานของโครงการฯชวยใหคนรุนหลังมีความสนใจในการเกษตร
มากข้ึน เกษตรกรมีทัศนคติระดับนอย เฉล่ีย 1.49 
 จากการศึกษาทัศนคติของเกษตรกรตอการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
รวมทุกประเด็นแลว พบวา เกษตรกรมีทัศนคติตอการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา  
ในระดับ ปานกลาง เฉล่ีย 2.21 (ตารางท่ี 13) 
 
ตารางท่ี 13 คาเฉล่ีย และคาเบี่ยงเบนมาตรฐานเก่ียวกับทัศนคติของเกษตรกรตอการดําเนินงานของ
โครงการเกษตรวิชญา 
 

ทัศนคติของเกษตรกรตอการดําเนินงาน
ของโครงการฯ 

คาเฉล่ีย 
คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

แปลความ  

1. การดําเนินงานของโครงการฯ ชวย
พัฒนาความรู ความเขาใจในการทํา
การเกษตรใหดีข้ึน 
 
 
 

 
 

2.35 
 
 
 
 

 
 

0.65 
 
 
 
 

 
 

เห็นดวยมาก 
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ตารางท่ี 13 (ตอ) 
 
ทัศนคติของเกษตรกรตอการดําเนินงาน
ของโครงการฯ 

คาเฉล่ีย 
คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

แปลความ  

2. การดําเนินงานของโครงการฯ ทําให
คนในชุมชนรวมมือกันอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ(ดิน น้ํา และปาไม)  
มากข้ึน  
3. การดําเนินงานของโครงการฯ มีสวน
ชวยทําให การผลิตทางการเกษตรของ
ทานคุมคาตอการลงทุนมากข้ึน 

4. การดําเนินงานของโครงการฯ ทําให
คนในชุมชนไมตองอพยพยายถ่ินฐาน
ไปทํางานท่ีอ่ืน 

5. การมีโครงการฯ มีสวนทําใหชุมชน
ของทานเกิดการพัฒนา ทําใหถนน 
ไฟฟา และแหลงน้ํา มีสภาพดีข้ึน 

6. การมีโครงการฯ มีผลกระทบตอท่ีทํา
กินของทาน โดยทําใหทานมีท่ีทํากินไม
เพียงพอ(ขอความเชิงลบ) 
7. การใหความรวมมือกับโครงการฯ ไม
สามารถทําใหทานรํ่ารวยได จึงไม
จําเปนตองใหความรวมมือ(ขอความ 
เชิงลบ) 
 
 
 
 
 
 

 
 

2.42 
 
 
 
 
 

2.08 
 
 
 

2.22 
 
 
 

2.47 
 
 
 

2.02 
 

 
 
 

2.32 

 
 

0.70 
 
 
 
 
 

0.80 
 
 
 

0.78 
 
 
 

0.63 
 
 
 

0.95 
 
 

 
 

0.86 

 
 

เห็นดวยมาก 
 
 
 
 
 

เห็นดวยปานกลาง 
 
 
 

เห็นดวยปานกลาง 
 
 
 

เห็นดวยมาก 
 
 
 

เห็นดวยนอย 
 

 
 
 

ไมเห็นดวย 
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ตารางท่ี 13 (ตอ) 
 
ทัศนคติของเกษตรกรตอการ
ดําเนินงานของโครงการฯ 

คาเฉล่ีย 
คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

แปลความ 

 
8. ควรใหความรวมมือกับ
โครงการฯเพ่ือจะไดรับแจก
ส่ิงของฟรีจากโครงการฯ(ขอความ
เชิงลบ)  
9. การดําเนินงานของโครงการฯ 
ชวยใหคนรุนหลังมีความสนใจ 
ในการเกษตรมากข้ึน 

10. การดําเนินงานของโครงการฯ 
ทําใหทานเกิดความม่ันใจ 
ในการประกอบอาชีพเกษตรกรรม
เพื่อเล้ียงครอบครัวมากข้ึน  
11. การมีโครงการฯ ทําใหชีวิต
ความเปนอยูของคนในชุมชนดีข้ึน 

12. การใหความรวมมือกับ
โครงการฯ ทําใหทานเสียเวลาใน
การประกอบอาชีพ (ขอความ 
เชิงลบ)  
13. การดําเนินงานของโครงการฯ 
ทําใหวิถีชีวิตของคนในชุมชนถูก
จํากัดมากข้ึน(ขอความเชิงลบ) 
 

 
 

2.00 
 
 
 
 
 

1.49 
 
 
 
 

2.15 
 
 
 
 

2.35 
 
 

2.11 
 
 
 
 

2.29 

 
 

0.95 
 
 
 
 
 

0.88 
 
 
 
 

0.86 
 
 
 
 

0.70 
 
 

1.00 
 
 
 
 

0.89 

 
 

เห็นดวยนอย 
 
 
 
 
 

เห็นดวยนอย 
 
 
 
 

เห็นดวยปานกลาง 
 
 
 
 

เห็นดวยมาก 
 
 

เห็นดวยนอย 
 
 
 
 

ไมเห็นดวย 
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ตารางท่ี 13 (ตอ) 
 
ทัศนคติของเกษตรกรตอการ
ดําเนินงานของโครงการฯ 

คาเฉล่ีย 
คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

แปลความ 

14. การดําเนินงานของโครงการฯ 
ชวยฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ(ดิน 
น้ํา ปาไม)ใหดข้ึีน 

15. เจาหนาท่ีโครงการฯ สามารถ
ชวยหาแนวทางแกไขปญหา
การเกษตรในชุมชนไดอยาง
เหมาะสม 
 

 
 

2.61 
 
 
 

2.24 
 
 
 

 
 

0.60 
 
 
 

0.75 
 
 
 

 
 

เห็นดวยมาก 
 
 
 

เห็นดวยปานกลาง 
 
 
 

คาเฉล่ียของทุกขอความ 2.21 0.80 เห็นดวยปานกลาง 
 
 
 
 
ตอนท่ี 3 การมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 จากการศึกษาการมีสวนรวมของเกษตรกรในดานตางๆ ไดผลการวิเคราะหขอมูลดังนี้ 
 
 1. การมีสวนรวมของเกษตรกรดานการวางแผน 

      ผลการวิเคราะหขอมูลจากประเด็นคําถามเกี่ยวกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการ
วางแผนมีจํานวน 4 คําถาม พบวา เกษตรกรมีสวนรวมปานกลางในการหาแนวทางพัฒนารวมกับ
โครงการฯ การวางแผนอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ออกกฎระเบียบ และเสนอความคิดตางๆในท่ี
ประชุม สามารถเรียงลําดับคาเฉล่ียจากมากไปนอย และแปลความจากประเด็นได ดังนี้ 
      ประเด็นท่ี 1 การมีสวนรวมในการวางแผนอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม
รวมกับโครงการฯ พบวา เกษตรกรมีสวนรวมในระดับปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 2.03 

     ประเด็นท่ี 2 การมีสวนรวมในการวางแผนหาแนวทางพัฒนารวมกับโครงการฯ 
 พบวา เกษตรกรมีสวนรวมในระดับปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 1.93 
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      ประเด็นท่ี 3 การมีสวนรวมในการออกกฎระเบียบรวมกับโครงการฯ พบวา เกษตรกร 
มีสวนรวมในระดับปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 1.93   
      ประเด็นท่ี 4 การมีสวนรวมเสนอความคิดเห็นในท่ีประชุม/ อบรม รวมกับโครงการฯ 
พบวา เกษตรกรมีสวนรวมในระดับปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 1.82 
  
ตารางท่ี 14 รอยละคาเฉล่ีย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานรายขอของการมีสวนรวมของเกษตรกร  
ดานการมีสวนรวมในการวางแผน 
 

ระดับการมีสวนรวม 

การมีสวนรวมในการวางแผน 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
ไมมี
สวน
รวม 

คา 
เฉล่ีย 

S.D. 
แปล
ความ 

1. ทานมีสวนรวมเสนอความคิดเห็น
ในท่ีประชุม/ อบรม รวมกับ
โครงการฯมากนอยเพียงใด  

22.9 45.0 23.7 8.4 1.82 0.881 
ปาน
กลาง 

2. ทานมีสวนรวมในการออก
กฎระเบียบรวมกับเจาหนาท่ีใน 
ระดับใด  

29.8 40.5 22.9 6.9 1.93 0.896 
ปาน
กลาง 

3. ทานมีสวนรวมในการวางแผนหา
แนวทางพัฒนารวมกับโครงการฯ
มากนอยเพียงใด  

29.8 42.7 19.1 8.4 1.93 0.909 
ปาน
กลาง 

4. ทานมีสวนรวมในการวางแผน
อนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและ
ส่ิงแวดลอมรวมกับโครงการฯใน
ระดับใด  

33.6 41.2 19.8 5.3 2.03 0.867 
ปาน
กลาง 

คาเฉล่ียรวม 1.92 0.888 
ปาน
กลาง 

หมายเหต ุ: S.D.  = คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน 



 41 
 
 
 
 2. การมีสวนรวมในการดําเนนิงาน 

      ผลการวิเคราะหขอมูลจากประเด็นคําถามเก่ียวกับการมีสวนรวมในการดําเนินงาน  
มีจํานวน 4 คําถาม พบวา เกษตรกรมีสวนรวมมากในการปฏิบัติตามกฎระเบียบ ดําเนินกิจกรรม
ตามท่ีไดรับการอบรม/ สงเสริม และการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ เกษตรกรมีสวนรวมระดับ 

ปานกลางในการประชาสัมพันธใหเพื่อนบานรับรูถึงกิจกรรมของโครงการฯ สามารถเรียงลําดับ
คาเฉล่ียจากมากไปนอย และแปลความจากประเด็นได ดังนี้ 
      ประ เด็น ท่ี  1  การมีส วนร วมในการปฏิ บั ติตามกฎระ เ บียบของโครงการฯ  
พบวา เกษตรกรมีสวนรวมมาก มีคาเฉล่ียเทากับ 2.54 

      ประเด็นท่ี 2 การมีสวนรวมในการดําเนินกิจกรรมตามท่ีโครงการฯไดอบรม/ สงเสริม 
พบวา เกษตรกรมีสวนรวมมาก มีคาเฉล่ียเทากับ 2.51 

      ประเด็น ท่ี  3  การมีสวนรวมปฏิบั ติ เกี่ ยวกับการอนุ รักษทรัพยากรธรรมชาติ  
และส่ิงแวดลอมรวมกับโครงการฯ  พบวา เกษตรกรมีสวนรวมมาก มีคาเฉล่ียเทากับ 2.49  
       ประเด็นท่ี 4  การมีสวนรวมในการประชาสัมพันธใหเพื่อนบานรับรูถึงกิจกรรมของ
โครงการฯ  พบวา เกษตรกรมีสวนรวมปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 1.96 
      
ตารางท่ี 15 รอยละ คาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานรายขอของการมีสวนรวมของเกษตรกร  
ดานการมีสวนรวมในการดําเนินงาน 
 

ระดับการมีสวนรวม 
การมีสวนรวมในการดําเนนิงาน 

มาก 
ปาน
กลาง 

นอย 
ไมมี 

สวนรวม 

คา 
เฉล่ีย 

S.D. 
แปล
ความ 

1. ทานมีสวนรวมในการ
ประชาสัมพันธใหเพื่อนบานรับรู
ถึงกิจกรรมของโครงการฯ มาก
นอยเพยีงใด 

25.2 48.9 22.9 3.1 1.96 0.778 
ปาน
กลาง 

2. ทานมีสวนรวมในการดําเนิน
กิจกรรมตามท่ีโครงการฯได
อบรม/ สงเสริมมากนอยเพียงใด 

61.8 28.2 9.2 0.8 2.51 0.694 มาก 
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ตารางท่ี 15 (ตอ) 
 

ระดับการมีสวนรวม การมีสวนรวมในการ
ดําเนินงาน มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
ไมมี 

สวนรวม 

คา 
เฉล่ีย 

S.D. 
แปล
ความ 

3. ทานมีสวนรวมปฏิบัติ
เกี่ยวกับการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ และ
ส่ิงแวดลอมรวมกับโครงการฯ 
มากนอยเพียงใด 

59.5 31.3 8.4 0.8 2.49 0.683 มาก 

4. ทานมีสวนรวมในการปฏิบัติ
ตามกฎระเบียบของโครงการฯ
มากนอยเพียงใด 

62.6 30.5 5.3 1.5 2.54 0.670 มาก 

คาเฉล่ียรวม 2.37 0.706 มาก 
 
 
 
 3. การมีสวนรวมในการติดตามประเมินผล 

     ผลการวิเคราะหขอมูลจากประเด็นคําถามเกี่ยวกับการมีสวนรวมในการติดตาม
ประเมินผล มีจํานวน 3 คําถาม พบวา เกษตรกรมีสวนรวมปานกลางในการติดตามประเมินผล 

จากการดําเนินกิจกรรมตามท่ีไดอบรม/ สงเสริม การอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ และการปฏิบัติ
ตามกฎระเบียบของสมาชิกกลุม สามารถเรียงลําดับคาเฉล่ียจากมากไปนอย และแปลความจาก
ประเด็นได ดังนี ้
     ประเด็นท่ี  1 การมีสวนรวมในการติดตามประเมินผลการดําเนินกิจกรรมตาม 

ท่ีโครงการฯไดอบรม/ สงเสริม พบวา เกษตรกรมีสวนรวมปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 2.16 

     ประเด็นท่ี 2 การมีสวนรวมในการติดตามประเมินผลการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ
และส่ิงแวดลอม พบวา เกษตรกรมีสวนรวมปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 2.05 

     ประเด็นท่ี 3 การมีสวนรวมในการติดตามประเมินผล การปฏิบัติตามกฎระเบียบ 

ของสมาชิกกลุม พบวา เกษตรกรมีสวนรวมปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 1.94 
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ตารางท่ี 16 รอยละ คาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานรายขอของการมีสวนรวมของเกษตรกร  
ดานการมีสวนรวมในการติดตามประเมินผล 
 

ระดับการมีสวนรวม 
การมีสวนรวมในการตดิตาม

ประเมินผล มาก 
ปาน
กลาง 

นอย 
ไมมี
สวน
รวม 

คา 
เฉล่ีย 

S.D. แปลความ 

1 ทานมีสวนรวมในการติดตาม
ประเมินผลการดําเนินกจิกรรม
ตามท่ีโครงการฯไดอบรม/ 
สงเสริมมากนอยเพียงใด 

38.9 41.2 17.6 2.3 2.16 0.795 ปานกลาง 

2 ทานมีสวนรวมในการติดตาม
ประเมินผลการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติและ
ส่ิงแวดลอมมากนอยเพียงใด 

37.4 34.4 24.4 3.8 2.05 0.879 ปานกลาง 

3 ทานมีสวนรวมในการติดตาม
ประเมินผล การปฏิบัติตาม
กฎระเบียบของสมาชิกกลุม
มากนอยเพียงใด 

31.3 39.7 21.4 7.6 1.94 0.914 ปานกลาง 

คาเฉล่ียรวม 2.05 0.862 ปานกลาง 
 
 
 
 4. การมีสวนรวมในการไดรับผลประโยชน 
     ผลการวิ เคราะหขอมูลจากประเด็นคําถามเกี่ยวกับการมีสวนรวมในการได รับ
ผลประโยชนจากโครงการฯ มีจํานวน 1 คําถาม  พบวา เกษตรกรมีสวนรวมในระดับมาก  
     โดยสอบถามการมี ส วนร วมในการได รั บผลประโยชน (ด านก าร เ กษตร  
ดานทรัพยากรธรรมชาติ และดานคุณภาพชีวิต) จากการดําเนินงานของโครงการฯ  พบวา เกษตรกร
มีสวนรวมมาก มีคาเฉล่ียเทากับ 2.35 
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ตารางท่ี 17 รอยละ คาเฉลี่ย และคาเบ่ียงเบนมาตรฐานรายขอของการมีสวนรวมของเกษตรกร  
ดานการมีสวนรวมในการไดรับผลประโยชน 
 

ระดับการมีสวนรวม 
การมีสวนรวมในการไดรับ

ผลประโยชน มาก 
ปาน
กลาง 

นอย 
ไมมี
สวน
รวม 

คา 
เฉล่ีย 

S.D. แปลความ 

1 ทานมีสวนรวมในการไดรับ
ผลประโยชน(ดานการเกษตร 
ดานทรัพยากรธรรมชาติ และ
ดานคุณภาพชีวิต)จากการ
ดําเนินงานของโครงการฯมาก
นอยเพยีงใด 

46.6 43.5 8.4 1.5 2.35 0.700 มาก 

คาเฉล่ียรวม 2.35 0.700 มาก 
 
     
 
 
 จากการวิเคราะหขอมูลการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการ 
เกษตรวิชญา สามารถเรียงลําดับคาเฉล่ียจากมากไปนอย และอธิบายผลการมีสวนรวมในแตละดาน
ไดดังนี้ 
 1. ดานการมีสวนรวมในการดําเนินงาน มีคะแนนเฉล่ียรวมเทากับ 2.37 อยูในชวงคะแนน 
2.26 – 3.00 สามารถอธิบายไดวา เกษตรกรมีสวนรวมในการดําเนินงานอยูในระดับมาก 

2. ดานการมีสวนรวมในการไดรับผลประโยชน มีคะแนนเฉล่ียรวมเทากับ 2.35 อยูในชวง
คะแนน 2.26 – 3.00 สามารถอธิบายไดวา เกษตรกรมีสวนรวมในการไดรับผลประโยชนอยูใน
ระดับมาก 

3. ดานการมีสวนรวมในการติดตามประเมินผล มีคะแนนเฉล่ียรวมเทากับ 2.05 อยูในชวง
คะแนน 1.51 – 2.25 สามารถอธิบายไดวา เกษตรกรมีสวนรวมในการติดตามประเมินผลอยูใน
ระดับปานกลาง 
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 4. ดานการมีสวนรวมในการวางแผน  มีคะแนนเฉล่ียรวมเทากับ  1.92 อยูในชวง 
คะแนน 1.51 – 2.25 สามารถอธิบายไดวา เกษตรกรมีสวนรวมในการวางแผนอยูในระดับปานกลาง 
 ผลจากการวิเคราะหขอมูลโดยภาพรวมการมีสวนรวมของเกษตรกรในทุกดาน สามารถ
สรุปไดวา เกษตรกรมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญาในระดับปานกลาง  
มีคาเฉล่ียการมีสวนรวมโดยภาพรวมเทากับ 2.17 เม่ือเทียบกับเกณฑคาระดับการมีสวนรวม 
ท่ีกําหนดไว จะอยูในชวงระดับ 1.51 – 2.25 (ตามตารางท่ี 18)  
 
ตารางท่ี 18 คาเฉลี่ย และคาเบี่ยงเบนมาตรฐานการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของ
โครงการเกษตรวิชญา 
 

การมีสวนรวมของเกษตรกรใน
การดําเนินงานของโครงการ

เกษตรวิชญา 
คาเฉล่ีย S.D. แปลความ 

1. ดานการมีสวนรวมในการ
วางแผน 

1.92 0.888 
มีสวนรวม 
ปานกลาง 

2. ดานการมีสวนรวมในการ
ดําเนินงาน 

2.37 0.706 มีสวนรวมมาก 

3. ดานการมีสวนรวมในการ
ติดตามประเมินผล 

2.05 0.862 
มีสวนรวม 
ปานกลาง 

4. ดานการมีสวนรวมในการ
ไดรับผลประโยชน 

2.35 0.700 มีสวนรวมมาก 

รวม 2.17  
มีสวนรวม 
ปานกลาง 
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ตอนท่ี 4 ความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคล เศรษฐกิจ สังคม และทัศนคติของเกษตรกรกับการ
มีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 
 ผูวิจัยไดวิเคราะหหาความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระ คือ เพศ อายุ สถานภาพสมรส
ระดับการศึกษา การถือครองท่ีทํากิน ตําแหนงทางสังคม จํานวนสมาชิกในครัวเรือน จํานวน
แรงงานในครัวเรือน รายไดรวมของครัวเรือน การไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯ การเขารวม
ศึกษาดูงานกับโครงการฯ  การไดรับการอบรมจากโครงการฯ และทัศนคติ กับตัวแปรตาม คือ การ
มีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา โดยใชคาไคสแควรในการ
ทดสอบความสัมพันธ ปรากฏผลดังนี้  
 
 1. การศึกษาความสัมพันธระหวางเพศกับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการ
เกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณไดเทากับ 0.84 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงตํ่ากวาคาไคสแควรจาก
ตาราง หมายความวา เพศของเกษตรกร ไมมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของ
โครงการเกษตรวิชญา(ตารางท่ี19) 
 
ตารางท่ี 19 ความสัมพันธระหวางเพศกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของ
โครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม 
เพศ 

นอย ปานกลาง มาก 
รวม 

ชาย 6(4.6) 41(31.3) 29(22.1) 76(58.0) 
หญิง 4(3.1) 34(26.0) 17(13.0) 55(42.0) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 
 
 χ2 ท่ีคํานวณได = 0.84  χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2  
     ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
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 2. การศึกษาความสัมพันธระหวางอายุกับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการ
เกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณไดเทากับ 2.76 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงตํ่ากวาคาไคสแควร 
จากตาราง หมายความวา อายุของเกษตรกร ไมมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมในการดําเนินงาน
ของโครงการเกษตรวิชญา (ตารางท่ี 20) 
 
ตารางท่ี 20 ความสัมพันธระหวางอายุกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนนิงานของ
โครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม 
อาย ุ

นอย ปานกลาง มาก 
รวม 

ต้ังแต 42 ลงมา 5(3.8) 34(26.0) 28(21.4) 67(51.1) 
มากกวา 42 ข้ึนไป 5(3.8) 41(31.3) 18(13.7) 64(48.9) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 
 
 χ2 ท่ีคํานวณได = 2.76  χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2  
     ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
     
    
 3. การศึกษาความสัมพันธระหวางสถานภาพสมรสกับการมีสวนรวมในการดําเนินงาน
ของโครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณไดเทากับ 1.82 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงตํ่ากวาคา
ไคสแควรจากตาราง หมายความวา สถานภาพสมรสของเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับการมีสวน
รวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวชิญา(ตารางท่ี21) 
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ตารางท่ี  21 ความสัมพันธระหวางสถานภาพสมรสกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม 
สถานภาพสมรส 

นอย ปานกลาง มาก 
รวม 

โสด/อยางราง/หมาย 3(2.3) 12(9.2) 11(8.4) 26(19.8) 
แตงงาน 7(5.3) 63(48.1) 35(26.7) 105(80.2) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 
 
 χ2 ท่ีคํานวณได = 1.82 χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 

      
 4. การศึกษาความสัมพันธระหวางระดับการศึกษากับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของ
โครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณไดเทากับ 10.17 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงสูงกวาคาไคส
แควรจากตารางท่ีระดับ .01 หมายความวา การศึกษาของเกษตรกรมีความสัมพันธกับการมีสวนรวม
ในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา (ตามตารางท่ี 22) 
 
ตารางท่ี 22 ความสัมพันธระหวางระดับการศึกษากับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงาน
ของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม 
ระดับการศึกษา 

นอย ปานกลาง มาก 
รวม 

ไมเกินประถมศึกษา 5(3.8) 54(41.2) 20(15.3) 79(60.3) 
สูงกวาประถมศึกษา
ข้ึนไป 

5(3.8) 21(16.0) 26(19.8) 52(39.7) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 
 
  χ2 ท่ีคํานวณได = 10.17  χ2 จากตาราง = 9.35, df = 2  

    มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
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 5. การศึกษาความสัมพันธระหวางการถือครองท่ีทํากินกับการมีสวนรวมในการดําเนินงาน
ของโครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณไดเทากับ 2.82 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงตํ่ากวา 
คาไคสแควรจากตาราง หมายความวา การถือครองท่ีทํากินของเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับการ 
มีสวนรวมในการดําเนนิงานของโครงการเกษตรวิชญา(ตารางท่ี 23) 
 
ตารางท่ี 23 ความสัมพันธระหวางการถือครองท่ีทํากินกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม 
การถือครองท่ีทํากิน 

นอย ปานกลาง มาก 
รวม 

มีท่ีทํากินเปนของตนเองท้ังหมด 8(6.1) 39(29.8) 26(19.8) 73(55.7) 
เชาท่ีทํากินของผูอ่ืนบางสวน+ ญาติใหทํากิน 2(1.5) 36(27.5) 20(15.3) 58(44.3) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 
 
 χ2 ท่ีคํานวณได = 2.82  χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2  
     ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
 
 
 6. การศึกษาความสัมพันธระหวางตําแหนงทางสังคมกับการมีสวนรวมในการดําเนินงาน
ของโครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณได เทากับ 0.78 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงตํ่ากวาคา
ไคสแควรจากตาราง หมายความวา ตําแหนงทางสังคมของเกษตรกรไมมีความสัมพนัธกับการมี
สวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา(ตารางท่ี24) 
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ตารางท่ี 24 ความสัมพันธระหวางตําแหนงทางสังคมกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม 
ตําแหนงทางสังคม 

นอย ปานกลาง มาก 
รวม 

ไมมีตําแหนงทางสังคม 6(4.6) 53(40.5) 34(26.0) 93(71.0) 
มีตําแหนงทางสังคม 4(3.1) 22(16.8) 12(9.2) 38(29.0) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 
 
 χ2 ท่ีคํานวณได = 0.78 χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  
      
 7. การศึกษาความสัมพันธระหวางจํานวนสมาชิกในครัวเรือนกับการมีสวนรวมในการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณได เทากับ 2.70 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึง
ตํ่ากวาคาไคสแควรจากตาราง หมายความวา จํานวนสมาชิกในครัวเรือนของเกษตรกรไมมี
ความสัมพันธกับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา(ตารางท่ี25) 
 
ตารางท่ี  25 ความสัมพันธระหวางจํานวนสมาชิกในครัวเรือนกับการมีสวนรวมของเกษตรกรใน
การดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม จํานวนสมาชกิใน
ครัวเรือน นอย ปานกลาง มาก 

รวม 

1 – 4 คน 9(6.9) 49(37.4) 33(25.2) 91(69.5) 
5 – 8 คน 1(0.8) 26(19.8) 13(9.9) 40(30.5) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 

 χ2 ท่ีคํานวณได = 2.70 χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  

 
 8. การศึกษาความสัมพันธระหวางจํานวนแรงงานของครัวเรือนกับการมีสวนรวมในการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณได เทากับ 0.73 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึง
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ตํ่ากวาคาไคสแควรจากตาราง หมายความวา จํานวนแรงงานของครัวเรือนไมมีความสัมพันธกับการ
มีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา(ตารางท่ี26) 
 
ตารางท่ี 26  ความสัมพันธระหวางจํานวนแรงงานของครัวเรือนกับการมีสวนรวมของเกษตรกรใน
การดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา  
 

ระดับการมีสวนรวม จํานวนแรงงาน
ของครัวเรือน นอย ปานกลาง มาก 

รวม 

1 – 3 คน 8(6.1) 61(46.6) 40(30.5) 109(83.2) 
4 – 6 คน 2(1.5) 14(10.7) 6(4.6) 22(16.8) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 

 χ2 ท่ีคํานวณได = 0.73 χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  
 
 9. การศึกษาความสัมพันธระหวางรายไดรวมของครัวเรือนกับการมีสวนรวมในการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณได เทากับ 0.01 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึง
ตํ่ากวาคาไคสแควรจากตาราง หมายความวา รายไดรวมของครัวเรือนของเกษตรกรไมมี
ความสัมพันธกับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา(ตามตารางท่ี 27) 
 
ตารางท่ี 27 ความสัมพันธระหวางรายไดรวมของครัวเรือนกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม รายไดรวมของครัวเรือน
(บาท/ป) นอย ปานกลาง มาก 

รวม 

ต้ังแต 60,000 ลงมา 7(5.3) 52(39.7) 32(24.4) 91(69.5) 
สูงกวา 60,000 ข้ึนไป 3(2.3) 23(17.6) 14(10.7) 40(30.5) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 

 χ2 ท่ีคํานวณได = 0.01 χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
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 10. การศึกษาความสัมพันธระหวางการไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯจากส่ือมวลชน
กับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณได
เทากับ 4.70 ท่ี df เทากับ 2 ซ่ึงตํ่ากวาคาไคสแควรจากตาราง หมายความวา การไดรับขอมูลขาวสาร
จากส่ือมวลชนไมมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา
(ตารางท่ี28) 
 
ตารางท่ี 28 ความสัมพันธระหวางการไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯจากส่ือมวลชน กับการมี
สวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม การไดรับขาวสาร
จากส่ือมวลชน นอย ปานกลาง มาก 

รวม 

ไดรับ 6(4.6) 65(49.6) 39(29.8) 110(84.0) 
ไมไดรับ 4(3.1) 10(7.6) 7(5.3) 21(16.0) 

รวม 10(7.6) 75(53.3) 46(35.1) 131(100.0) 
 
  χ2 ท่ีคํานวณได = 4.70 χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  
 
 
 
 11. การศึกษาความสัมพันธระหวางการไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯจากส่ือบุคคล
กับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวชิญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณได
เทากับ 3.56 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงตํ่ากวาคาไคสแควรจากตาราง หมายความวา การไดรับขอมูลขาวสาร
ของโครงการฯจากส่ือบุคคลไมมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนนิงาน
ของโครงการเกษตรวิชญา (ตารางท่ี29) 
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ตารางท่ี 29  ความสัมพันธระหวางการไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯจากส่ือบุคคลกับการมี
สวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม การไดรับขาวสาร
จากส่ือบุคคล นอย ปานกลาง มาก 

รวม 

ไดรับ 7(5.3) 68(51.9) 40(30.5) 115(87.8) 
ไมไดรับ 3(2.3) 7(5.3) 6(4.6) 16(12.2) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 
  
 χ2 ท่ีคํานวณได = 3.56 χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
 
 12. การศึกษาความสัมพันธระหวางการเขารวมศึกษาดูงานกับการมีสวนรวมในการ
ดําเนินงานโครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณไดเทากับ 2.24 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงตํ่า
กวาคาไคสแควรจากตาราง หมายความวา การเขารวมศึกษาดูงานของเกษตรกรไมมีความสัมพันธ
กับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา (ตารางท่ี 30) 
 
ตารางท่ี 30 ความสัมพันธระหวางการเขารวมศึกษาดูงานกับโครงการฯกับการมีสวนรวมของ
เกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม การเขารวมศึกษา
ดูงาน นอย ปานกลาง มาก 

รวม 

เคย 7(5.3) 51(38.9) 37(28.2) 95(72.5) 
ไมเคย 3(2.3) 24(18.3) 9(6.9) 36(27.5) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.00) 
 
 χ2 ท่ีคํานวณได = 2.24 χ2 จากตาราง = 5.99, df = 2 ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
 
 13. การศึกษาความสัมพันธระหวางการไดรับการอบรมจากโครงการฯกับการมีสวนรวม
ในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา เนื่องจากเกษตรกรท่ีไมเคยไดรับการอบรมจาก
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โครงการฯ มีจํานวนนอยมาก ทําใหคาความถ่ีท่ีเกิดข้ึนในขอมูลท่ีใชในการศึกษา มีคาตํ่ากวา 5 
มากกวา 20 เปอรเซ็นตของขอมูลท้ังหมด จึงไมสามารถทดสอบคาทางสถิติได(ตารางท่ี 31) 
 
ตารางท่ี 31 ความสัมพันธระหวางการไดรับการอบรมจากโครงการฯกับการมีสวนรวมของ
เกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม การไดรับการ
อบรม นอย ปานกลาง มาก 

รวม 

เคย 6(4.6) 64(48.9) 43(32.8) 113(86.3) 
ไมเคย 4(3.1) 11(8.4) 3(2.3) 18(13.7) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.00) 
 
 
 14. การศึกษาความสัมพันธระหวางทัศนคติกับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของ
โครงการเกษตรวิชญา พบวา คาไคสแควรท่ีคํานวณได เทากับ 13.15 ท่ีdf เทากับ 2 ซ่ึงสูงกวา 
คาไคสแควรจากตารางท่ีระดับ  .01 หมายความวา ทัศนคติของเกษตรกรมีความสัมพันธกับการมี
สวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา (ตารางท่ี32) 
 
ตารางท่ี 32 ความสัมพันธระหวางทัศนคติกับการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของ
โครงการเกษตรวิชญา 
 

ระดับการมีสวนรวม 
ทัศนคติของเกษตรกร 

นอย ปานกลาง มาก 
รวม 

เห็นดวยนอย-ปานกลาง 6(4.6) 48(27) 14(32) 68(63) 
เห็นดวยมาก 4(3.1) 27(20.6) 32(24.4) 63(48.1) 

รวม 10(7.6) 75(57.3) 46(35.1) 131(100.0) 
 
χ2 ท่ีคํานวณได = 13.15  χ2 จากตาราง = 9.21, df = 2 มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 
    



 55 
 
 
 
 จากการศึกษาวิจัยปจจัยท่ีมีความสัมพันธตอการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงาน
ของโครงการเกษตรวิชญา รวมท้ังหมด 13 ปจจัย ไดแก เพศ อายุ สถานภาพสมรส ระดับการศึกษา 
การถือครองท่ีทํากิน ตําแหนงทางสังคม จํานวนสมาชิกในครัวเรือน จํานวนแรงงานในครัวเรือน 
รายไดรวมของครัวเรือน การไดรับขอมูลขาวสารของโครงการฯ การเขารวมศึกษาดูงาน การไดรับ
การอบรม และทัศนคติของเกษตรกร พบวา ปจจัยท่ีมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมในการ
ดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา ไดแก ระดับการศึกษาและทัศนคติของเกษตรกร หรืออาจ
กลาวไดวา ความแตกตางของระดับการศึกษาและทัศนคติของเกษตรกรมีผลตอการมีสวนรวมของ
เกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา (ตารางท่ี 33) 
 
ตารางท่ี 33 คาไคสแควรของความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคล เศรษฐกิจ สังคม และทัศนคติ
ของเกษตรกร กับการมีสวนรวมในการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญา 
 

คาความสัมพนัธการมีสวนรวมของเกษตรกร 

ปจจัยสวนบุคคล เศรษฐกิจ สังคม และ
ทัศนคติของเกษตรกร df 

คา χ2 

จาก
ตาราง 

คา χ2 

ท่ีคํานวณได 
นัยสําคัญท่ีระดับ 

1. เพศ 2 5.99 0.84 ไมมีความสัมพันธ 
2. อาย ุ 2 5.99 2.76 ไมมีความสัมพันธ 
3. สถานภาพสมรส 2 5.99 1.82 ไมมีความสัมพันธ 
4. ระดับการศึกษา 2 9.21 10.17 .01 

5. การถือครองท่ีทํากิน 2 5.99 2.82 ไมมีความสัมพันธ 
6. ตําแหนงทางสังคม 2 5.99 0.78 ไมมีความสัมพันธ 
7. จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 2 5.99 2.70 ไมมีความสัมพันธ 
8. จํานวนแรงงานในครัวเรือน 2 5.99 0.73 ไมมีความสัมพันธ 
9. รายไดรวมของครัวเรือน 2 5.99 0.01 ไมมีความสัมพันธ 
10. การไดรับขอมูลขาวสารจาก
ส่ือมวลชน 

2 5.99 4.70 ไมมีความสัมพันธ 

11. การไดรับขอมูลขาวสารจากส่ือบุคคล 2 5.99 3.56 ไมมีความสัมพันธ 
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ตารางท่ี 33 (ตอ) 
 

คาความสัมพนัธการมีสวนรวมของเกษตรกร 

ปจจัยสวนบุคคล เศรษฐกิจ สังคม และ
ทัศนคติของเกษตรกร df 

คา χ2 

จาก
ตาราง 

คา χ2 

ท่ีคํานวณ
ได 

นัยสําคัญท่ีระดับ 

12. การเขารวมศึกษาดูงานกับ
โครงการฯ 

2 5.99 2.24 
ไมมี

ความสัมพันธ 

13. การไดรับการอบรมจากโครงการฯ - - - 
ไมสามารถหา
ความสัมพันธได 

14. ทัศนคติของเกษตรกรตอการ
ดําเนินงานของโครงการฯ 

2 9.21 13.15 .01 

 
 
 
 
 
 
ตอนท่ี 5 ปญหาอุปสรรคของการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการเกษตร
วิชญา 
 
 การศึกษา ปญหา อุปสรรคของการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงานของโครงการ
เกษตรวิชญา พบวา ในดานการดําเนินงานของโครงการเกษตรวิชญานั้น มีเกษตรกรเห็นวามีปญหา
อุปสรรค รอยละ 67.9 และเห็นวาไมมีปญหาอุปสรรค รอยละ 32.1 โดยเห็นวามีปญหาดานวิชาการ 
รอยละ28.2  ดานกฎระเบียบและวิธีปฏิบัติ และดานการบริหารจัดการรอยละ 42.7  (ตารางท่ี 34) 
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ตารางท่ี 34 จํานวนและรอยละของปญหาอุปสรรคการมีสวนรวมของเกษตรกรในการดําเนินงาน
ของโครงการเกษตรวิชญา 
 

ปญหา/ อุปสรรค จํานวน รอยละ 

ไมมี 42 32.1 

มี 89 67.9 

ดานวิชาการ 37 28.2 

ดานกฎระเบียบและวิธีปฏิบัติ 56 42.7 

ดานการบริหารจัดการ 56 42.7 
 


