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บทคัดย่อ 

 

 วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาจุดประสงค์และแนวความคิดในการก าหนด
ความผดิอนัยอมความไดต้ามกฎหมายอาญาของประเทศไทยและการก าหนดความผิดอนัยอมความ
ไดต้ามกฎหมายของประเทศลาวเพื่อวิเคราะห์แนวทางในการก าหนดความผิดอาญาท่ียอมความได้
ของประเทศไทยมาประยกุตใ์ชก้บักฎหมายอาญาของประเทศลาว 

 การศึกษาคร้ังน้ีใช้การศึกษาแบบวิจัยเอกสารโดยวิธีการค้นควา้ข้อมูลจากต าราเรียน 
หนงัสือต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง ศึกษาจากทฤษฎี จากบทความ วิทยานิพนธ์ ผลงานทางวิชาการ รวมถึง
ขอ้มูลอ่ืนๆท่ีเป็นภาษาไทยและภาษาลาว นอกจากน้ียงัใช้วิธีการสัมภาษณ์ขอความคิดเห็นจาก
เจา้หน้าท่ีท่ีท าหนา้ท่ีเก่ียวกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญา แลว้น าขอ้มูลท่ีไดรั้บนั้นมาวิเคราะห์
โดยใชท้ฤษฎีทางอาญาเก่ียวกบัคุณธรรมทางกฎหมายทฤษฎีอาชญาวิทยาโดยเฉพาะทฤษฎีว่าดว้ย
การลงโทษผูก้ระท าผิดแนวความคิดด้านอรรถประโยชน์นิยม และแนวคิดเก่ียวกบักระบวนการ
ยติุธรรมเพื่อสมานฉนัทเ์ป็นกรอบของการศึกษา 

 ผลการศึกษาพบว่าการก าหนดความผิดอนัยอมความไดข้องประเทศไทยและประเทศลาว
นั้นลว้นแต่เป็นความผิดท่ีมีผลกระทบต่อบุคคลเป็นการส่วนตวั มากกวา่ท่ีจะมีผลกระทบต่อสังคม
ส่วนรวม และเป็นความผิดท่ีให้สิทธิแก่ผูเ้สียหายเขา้มามีบทบาทในการด าเนินคดี แต่เน่ืองจาก
ระบบกฎหมายของประเทศไทยส่วนใหญ่ไดรั้บอิทธิพลจากกฎหมายของบรรดาประเทศตะวนัตก
ซ่ึงจะใชห้ลกัปัจเจกชนเป็นหลกั ดงันั้นจึงมีการบญัญติัความผิดอนยอมความไดไ้วอ้ยา่งกวา้งขวาง 
ส่วนระบบกฎหมายของลาวส่วนใหญ่ได้รับอิทธิพลจากกฎหมายของบรรดาประเทศสังคมนิยม 
โดยเฉพาะอดีตสหภาพโซเวยีตซ่ึงถือหลกัผลประโยชน์ของรัฐหรือของสาธารณะเป็นส าคญั ดงันั้น
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การด าเนินคดีอาญาจึงถือหลกัการด าเนินคดีโดยรัฐท าใหมี้การบญัญติัความผิดอนัยอมความไดน้ั้นมี
อยูอ่ยา่งจ ากดัเฉพาะความผดิท่ีเกิดข้ึนระหวา่งญาติใกลชิ้ดเท่านั้น 

การศึกษายงัพบอีกว่าความผิดอันยอมความได้ตามประมวลกฎหมายอาญาไทยนั้นมี
ลกัษณะส าคญับางประการ คือ 1) เป็นความผิดท่ีมีความเป็นอาชญากรรมนอ้ยหรือกล่าวอีกอยา่ง
หน่ึงวา่เป็นความผิดท่ีมีผลกระทบต่อส่วนตวับุคคลมากกวา่ท่ีจะกระทบต่อสังคมส่วนรวม 2) เป็น
ความผิดท่ีมีคุณธรรมทางกฎหมายเป็นเร่ืองส่วนตวัอย่างมากซ่ึงมุ่งประสงค์จะคุม้ครองผูเ้สียหาย
อย่างแทจ้ริง 3)ตอ้งมีกฎหมายก าหนดให้เป็นความผิดอนัยอมความได้ 4)มีมาตรการควบคุมการ
ด าเนินคดีของผูเ้สียหายและ 5)เจตนาของผูเ้สียหายเป็นเง่ือนไขส าคญัในการด าเนินคดีนอกจากน้ีใน
การยอมความระหวา่งผูก้ระท าผิดกบัผูเ้สียหายนั้นสามารถกระท าดว้ยกนัเองเวลาไหนก็ไดก่้อนคดี
จะส้ินสุดและการถอนค าฟ้องของผูเ้สียหายจะเป็นสาเหตุให้การด าเนินคดีส้ินสุดลงพร้อมทั้งไม่
สามารถน าคดีดงักล่าวมาฟ้องใหม่ได้ ส่วนการยอมความของประเทศลาวนั้นคู่กรณีไม่สามารถ
กระท าดว้ยกนัเองได ้การยอมความตอ้งกระท าผา่นองคก์รท่ีมีหนา้ท่ีอ านาจตามกฎหมาย เช่นหน่วย
ไกล่เกล่ียขอ้พิพาทระดบัหมู่บา้น ห้องการยุติธรรมอ าเภอ องค์การสืบสวนสอบสวนและองค์การ
อยัการประชาชน จึงถือวา่การยอมความนั้นชอบดว้ยกฎหมาย 

การศึกษายงัพบอีกวา่การก าหนดความผดิอนัยอมความไดข้องลาวท่ีมีอยูอ่ยา่งจ ากดันั้นเป็น
สาเหตุ1)ท าใหค้ดีข้ึนสู่ศาลเป็นจ านวนมาก 2) นกัโทษนบัวนัเพิ่มมากข้ึนท าให้รัฐบาลตอ้งส้ินเปลือง
งบประมาณในการดูแลนกัโทษ 3) ท าให้การฟ้ืนฟูนกัโทษไม่มีประสิทธิภาพ 4) ผูท่ี้มีการกระท าผิด
เพียงเล็กน้อยตอ้งมีมลทินติดตวัหลงัจากครบก าหนดโทษจ าคุก และส่ิงท่ีส าคญัคือ 5) ผูเ้สียหาย
ไม่ไดรั้บการเยียวยา เพียงแต่ไดน้ าตวัผูก้ระผิดไปรับโทษ ซ่ึงเป็นประเด็นท่ีท าให้สังคมไม่มีความ
สงบตามความประสงค์หลักของกฎหมายอาญา  นอกจากน้ีไม่ปรากฏมีคดีตามท่ีบญัญติัไวใ้น
กฎหมายอาญาท่ีเป็นความผิดอนัยอมความได้ข้ึนไปถึงชั้นศาล แมก้ระทั้งหน่วยงานไกล่เกล่ียขอ้
พิพาทระดบัหมู่บา้นท่ีท าหนา้ท่ียอมความในขั้นพื้นฐานก็ปรากฏวา่มีคดีประเภทท่ีกล่าวมานั้นนอ้ย
มาก เน่ืองจากความผดิท่ีสามารถยอมความกนัไดต้ามกฎหมายนั้นเป็นความผดิท่ีตอ้งเกิดข้ึนระหวา่ง
ญาติ เม่ือมีการกระท าผิดเกิดข้ึนส่วนใหญ่จะมีการตกลงภายในครอบครัวมากกวา่ดงันั้นเจา้หนา้ท่ีท่ี
เก่ียวขอ้งกบัการด าเนินคดีอาญาเช่น ต ารวจ อยัการ และศาล จึงมีความเห็นวา่ควรขยายขอบเขตคดีท่ี
สามารถยอมความกนัได้ในบางฐานความผิด เช่นการท ามิดสาจาร ความผิดฐานละเมิดระเบียบ
จราจรท าให้เกิดอุบติัเหตุท่ีไม่มีคนเสียชีวิต ความผิดฐานฉ้อโกงทรัพย์ของพลเมือง การท าร้าย
ร่างกายท่ีไม่ไดรั้บบาดเจ็บสาหัส  การลกัทรัพยข์องพลเมือง  การนินทาและการใส่ร้ายการด่าทอ 
การละเมิดเคหสถานการยกัยอกทรัพย ์การซ้ือขายทรัพยข์องพลเมืองโดยมิชอบดว้ยกฎหมายการ
ละเมิดความลบัส่วนตวัการท าลายส่ิงปลูกฝังการท าใหท้รัพยข์องผูอ่ื้นโดนไฟไหมด้ว้ยความไม่ระวงั
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การเป็นนกัเลงอนัธพาล การท าให้ผูอ่ื้นไดรั้บบาดเจ็บโดยไม่ระวงัและการครอบครองทรัพยข์อง
พลเมืองโดยมิชอบด้วยกฎหมาย เน่ืองจากความผิดดังกล่าวนั้ นล้วนแล้วแต่เป็นความผิดท่ีมี
ผลกระทบต่อบุคคลโดยตรง  

จึงสรุปไดว้่าการขยายความผิดอนัยอมความไดข้องลาวนั้นจะเกิดผลดีแก่หลายฝ่ายคือ คดี
จะข้ึนสู่ศาลน้อยลงถา้หากมีการยอมความท าให้ผูพ้ิพากษามีโอกาสใชค้วามละเอียดมากข้ึนในการ
พิจารณาคดีท่ีอุกฉกรรจ์ และมีผลกระทบต่อสังคม นกัโทษในเรือนจ าน้อยลงซ่ึงรัฐบาลเองก็จะลด
งบประมาณลงในการดูแลนกัโทษ ผูเ้สียหายไดรั้บการเยียวยา และผูก้ระท าผิดมีโอกาสปรับปรุ ง
ตวัเอง ทั้งสองฝ่ายสามารถอยู่ร่วมกนัในสังคมอย่างสงบสุข ด้วยเหตุน้ีเพื่อเป็นการสอดคลอ้งกบั
สังคมปัจจุบนัควรมีการปรับปรุงกฎหมายอาญาโดยขยายขอบเขตความผิดอนัยอมความไดใ้ห้กวา้ง
กวา่เดิมโดยมีการศึกษาความเป็นไปไดข้องความผดิแต่ละฐานอยา่งเหมาะสม 
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ABSTRACT 

 

This thesis aims to study an objective and purpose of compoundable offense in legal 
system of Thailand and Laos so that this thesis can suggest a guideline to implement in to Laos 
Criminal Law.  

 This thesis has been used documentary research method, seeking from the document, the 
law, textbooks, and also applied the theories which have been studied from articles, journal, 
theses, research, both in Thai and Laos language. In addition, this thesis has been used field 
research by using in dept interview officers in Laos legal professional. Then, I use ethical 
ideology in criminal law theory and criminology theory  to analyze the finding, especially I 
employ theory of punishment utility theory and the idea about restorative justice as the study 
frame.     

 The study finds that in Thailand and Laos has had assigned in compoundable offense 
only in case that effects to individual more than effect to public. And both legal system give the 
right to the injured person to have a part in procedure.  But Thai legal system was influence by 
Western Law that gives important to individualism that makes Thai compoundable offense 
broader than Laos compoundable offense.  Laos compoundable offense is influence by socialism 
countries, especially the Soviet Union, that concerns State benefit or public benefit.  The criminal 
procedure will only operate by state and create compoundable offense can be applied only in 
Close Relative Case. 
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 For Thai compoundable offense, the study discovers that Thai Criminal Law has some 
special characteristics that shapes compoundable offense, for example compoundable offense is 
1) the offense that minor crime or the offense that affects to individual more than public, 2) the 
offense that bases on private moral and truly intends to protect the injured person  3) the offense 
that issue by law 4) the procedure intends to control  injured person to conduct the case and 5) 
injured person intention is a major condition to complete this offense.  Moreover compoundable 
offense in Thailand can be done at any time before a case ends.  Further, to withdraw a case due 
to compoundable offense leads to cease the case and cannot file the lawsuit for the same issue 
again.  But in Laos the parties of lawsuit do not have the right to do such procedure. 
Compoundable offense can be done only by Legal Organization, for example the village 
arbitration; the district arbitration room; the investigation organization; or prosecutor that can 
make legally compoundable offense. 

 Furthermore the study find that the limits of Laos compoundable offense which leads to 
1)criminal case are more appear in court 2) prisoners are imprison much more and this leads to 
use more budget by government to operate prisons 3) restorative  process is low efficiency 4) the 
offenders who committed small crime will also have blemish after imprison process is done 5) the 
injured  person do not have real remedy.  All they get is to imprison the offenders which is not the 
real purpose of Criminal Law that wants peace in society  

 Moreover Laos compoundable offense case have come to the criminal procedure for 
example the case that meets the criteria of compoundable offense never goes to court or  merely 
go to the village arbitration because in Laos criminal law compoundable offense must be offense 
between cousin.  Normally, when the case occurs between cousins, it will be settled within the 
family.  In addition, the justice officers, for example judges; attorney, police, agree with a 
suggestion to revise Laos Criminal Law by extending border of compoundable offense in some 
category such as obscene tort, traffic case that no body to perish, defraud of private person, the 
assault case that does not leads to brutal injuries ,the theft of private person, defame, insult, 
trespass, embezzle, illegal trade (buy stolen goods), reveal  personal secret, annihilate 
construction, commit arson by negligent, rascal, make injuries to people by negligent, illegal 
possess people’s properties, all example case are private offense . 
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 In conclusion, this study believes that extended border of Laos compoundable offense 
will lead to reduce criminal case to the Court, the judges will have more time to examine the 
serious case which affects public interest.  Also, this will reduce number of prisoners then it will 
reduce government budget.  Finally, the defendants will have a chance to improve themselves.  
The plaintiffs will have the right to remedy and make two parties live in the peaceful society 
together. For many reasons demonstrate above Laos Criminal Law should be revised by 
extending compoundable offense by study a possibility in each offense in properly ways. 

 

 

 

 


