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บทที ่3 

ระบบเศรษฐกจิของรัฐ เครือข่ายการค้าทางไกล และผลประโยชน์ของชนช้ันน า 
(คริสต์ศตวรรษที ่15-16) 

 
           “ระบบเศรษฐกิจ” ในท่ีน้ี คือความเคล่ือนไหวภายใต้ความสัมพันธ์ระหว่างกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจดา้นต่าง ๆ ไดแ้ก่ การผลิต การแลกเปล่ียน การกระจายทรัพยากร และโดยเฉพาะการบริโภค 
ช่วงเวลาท่ียุคทองของลา้นนาเร่ิมส่งสัญญาณนบัแต่ปลายคริสต์วรรษท่ี 14 แลว้นั้น ชดัเจนวา่ ไดเ้กิด
ระบบเศรษฐกิจท่ีค่อย ๆ ก่อตวัข้ึนจากการบรรลุศกัยภาพดา้นต่าง ๆ ภายใน จนพฒันาไปสู่ “ระบบ
เศรษฐกิจของรัฐ” หมายถึงกระบวนการและกลไกต่าง ๆ ท่ีท าให้ได้มาซ่ึงความมั่งคั่ง หรือ
ผลประโยชน์ส่วนเกิน (Surplus) ของรัฐและชนชั้นน า ไดแ้ก่ระบบส่วย-แรงงานไพร่ ท่ีส าคญัคือการ
ผูกขาดสินค้า การค้ากับชนบนท่ีสูง และการค้าแบบจารีตระหว่างรัฐ รวมถึงการค้าในระบบ
บรรณาการกบัจีนสมยัราชวงศ์หมิง กิจกรรมเหล่าน้ีตอบสนองต่อแรงผลกัดนัจากภายนอก คือการ
ขยายตวัของการคา้ระดบัภูมิภาค นับแต่ “ยุคแห่งการคา้” (Age of Commerce) ท่ีก่อตวัข้ึนราวปลาย
คริสตศ์ตวรรษท่ี 14 ถึงตน้คริสตศ์ตวรรษท่ี 15 ความมัง่คัง่ทางเศรษฐกิจตลอดช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 15 
ถึงตน้คริสตศ์ตวรรษท่ี 16 แมจ้ะมีเพียงชนชั้นสูงคือกษตัริยแ์ละขุนนางท่ีไดรั้บผลประโยชน์โดยตรง 
แต่ก็เป็นการดึงดูดปริมาณสินคา้ฟุ่มเฟือย และโดยเฉพาะ “เงินตรา” และ “แร่เงิน” จ านวนมากเขา้มา 
ซ่ึงจะส่งผลกระทบต่อเศรษฐกิจโดยรวมเม่ือความมัง่คัง่และปริมาณเงินตรานั้นถูกกระจายออกไป 

3.1  ระบบส่วย-แรงงาน และการแปรส่วยของป่าให้เป็นสินค้าของรัฐ 

           การแสวงหารายได้ของชนชั้นน าในลา้นนาเป็นส่ิงท่ีตรงไปตรงมา เช่นเดียวกบัชนชั้นน าใน
ระบบศกัดินาทัว่ไป คือการแสวงหาผลประโยชน์ส่วนเกิน (Surplus) จากการเรียกเก็บส่วยและใช้
แรงงานจากสามัญชนผู้อยู่ใต้การปกครอง แลกกับการให้ความอุปถัมภ์และปกป้องคุ้มภัย1 
ความสามารถในการจดัเก็บส่วยและเกณฑ์แรงงานของชนชั้นน า ด้านหน่ึงจึงเป็นการแสดงอ านาจ
บารมีทางการปกครอง และอีกด้านหน่ึงก็แสดงถึงความสามารถในการเก็บเก่ียวผลประโยชน์ทาง
เศรษฐกิจและการใช้แรงงานซ่ึงเป็นฐานอ านาจทางการเมือง โดยหลกัการ “พระญา” (พรญา / พรฯญฯา) 

                                                        
1 นิธิ เอียวศรีวงศ.์ (2532). “ลกัษณะการปกครองประเทศสยามแต่โบราณ: พื้นฐานทางเศรษฐกิจ”. ใน ชาคริต ชุ่มวฒันะ, และ 
อุกฤษฎ ์ปัทมานนัท.์ (บรรณาธิการ). สายธารแห่งความคิด. กรุงเทพฯ: พมิพส์วย, 29. 



 

104 

หรือ “พระเป็นเจา้” ค าเรียกกษตัริยข์องล้านนา ในฐานะมูลนายสูงสุดในรัฐ ถือว่าทรงเป็นเจา้ชีวิต 
“ไพร่” ทั่วทั้ งพระราชอาณาจักร2 และยงัทรงเป็นเจ้าของ “แผ่นดิน” ทั่วทั้ งรัฐ3 ดังจารึกล้านนา
โดยเฉพาะปลายคริสตศ์ตวรรษท่ี 15 มีค าเรียกแทนพระนามกษตัริยว์่า “พระเป็นเจา้แผน่ดิน”4  “พระ
เจา้แผน่ดิน”5 “พระเป็นเจา้เจา้แผน่ดิน”6 หรือ “มหาราชเจา้เจา้แผน่ดิน”7 เป็นตน้ “สมุตราช” เอกสารวา่
ดว้ยกฎหมายประเพณีการปกครองของลา้นนาก็ระบุวา่ “...แผ่นดินทังมวลเป็นของพระญา เขาจึงแต่ง
ข้าวส่วยไรแก่พระญา...”8 การท่ีกษตัริยท์รงอา้งเป็นเจา้แผน่ดิน ท าให้ผูค้นทั้งหลายคือ “ไพร่” ท่ีท ากิน
บนแผน่ดินเสมือนวา่ไดพ้ึ่งพาอาศยักษตัริยท์  าการผลิตหาเล้ียงชีพ เป็นการอา้งสิทธิส าหรับผูป้กครอง
ในการเรียกร้องส่วนเกินจากไพร่ ไพร่จึงตอ้งยอมส่งผลประโยชน์ท่ีไดจ้ากการท ากินนั้นให้กบักษตัริย ์
ในรูปของส่วยไรต่าง ๆ เช่นขา้ว หรือผลผลิตอ่ืน ๆ รวมถึงการถูกเกณฑแ์รงงานเป็นคร้ังคราวดว้ย  

           อยา่งไรก็ตามในทางปฏิบติั กษตัริยไ์ม่สามารถท าการปกครอง เรียกเกณฑ์แรงงาน หรือเรียก
เก็บส่วนเกิน จาก “ไพร่” ทั้งหมดในแผ่นดิน ด้วยพระองค์เองได้ จึงจ าเป็นตอ้งพึ่งพา “ขุนนาง” ให้
ช่วยเหลือเก็บเก่ียวผลประโยชน์และดูแลปกครอง-กะเกณฑ์ไพร่ ตลอดจนระดมก าลงัช่วยเหลือกิจการ
ของกษัตริย์และการท าสงคราม  แลกกับการอนุญาตให้บรรดาขุนนางเหล่านั้ นสามารถเก็บ
ผลประโยชน์ส่วนหน่ึงจากสัดส่วนทั้งหมดเอาไว ้ตลอดจนใชแ้รงงานไพร่ในสังกดัของตนไดทุ้กอยา่ง 
ตราบใดท่ียงัแสดงความจงรักภักดี และส่งผลประโยชน์บางส่วนเข้าคลังหลวงตามท่ีรัฐก าหนด 
ตลอดจนดูแลปกครองและกะเกณฑ์ไพร่ให้ได้ในยามท่ีรัฐต้องการก าลังคน ด้วยวิธีน้ีแม้รัฐจะไม่
สามารถเก็บเก่ียวผลประโยชน์และใชแ้รงงานจากไพร่ทั้งอาณาจกัรไดอ้ยา่งเต็มเม็ดเต็มหน่วย แต่ก็ไม่
ปรากฏวา่มีวิธีท่ีมีประสิทธิภาพกวา่น้ีอีกแลว้ในบริบทรัฐศกัดินา และโดยเฉพาะบริบทของลา้นนาเอง 
ท่ีอ านาจกษตัริยแ์ละประสิทธิภาพการปกครองหวัเมืองค่อนขา้งถูกจ ากดัดว้ยเง่ือนไขของรัฐในหุบเขา 
กลไกเช่นน้ีกลายเป็นช่องทางท่ีท าให้ขุนนางสามารถสร้างความมัง่คัง่ให้ตนเองได ้ทั้งจากการสะสม
แรงงานก าลงัคน การสะสมผลผลิต หรือแมก้ระทัง่การสะสมรายไดจ้าก “การคา้ระหวา่งรัฐ” อีกดว้ย  

                                                        
2 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา. กรุงเทพฯ: อมรินทร์, 214. 
3 เร่ืองเดียวกนั, 211. 
4 จารึก พย.5 วดัป่าเหียง ค.ศ.1483 ดา้นท่ี 2 บรรทดัท่ี 12. ใน  สุจิตต ์วงษเ์ทศ. (บรรณาธิการ). (2538). ประชุมจารึกเมืองพะเยา. 
กรุงเทพฯ : ศิลปวฒันธรรม, 103. 

5 จารึก พย.6 พระเป็นเจา้เมืองเชียงราย ค.ศ.1493 ดา้นท่ี 2 บรรทดัท่ี 13-14. เร่ืองเดียวกนั, 138. 
6 จารึก พย.26 วดัอารามป่านอ้ย ค.ศ.1494 ดา้นท่ี 1 บรรทดัท่ี 14. เร่ืองเดียวกนั, 149. 
7 จารึก พย.27 เจา้ส่ีหม่ืนพยาว(วดัลี) ค.ศ.1495 ดา้นท่ี 4 บรรทดัท่ี 4-5. เร่ืองเดียวกนั, 162. 
8 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, ไพรถ เลิศพริิยกมล, และ วศิิษฐ ์ต๊ิบค าตา. (ปริวรรต). (2524). สมตุตราช ประเพณี 6 ประการ. เชียงใหม่ : 
ศูนยส่์งเสริมและศึกษาวฒันธรรมลานนาไทย วทิยาลยัครูเชียงใหม่, 6. 
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           3.1.1  “ไพร่” แรงงานของรัฐและชนช้ันน า 

                     “แรงงาน” ในลา้นนายุคจารีต ไดแ้ก่กลุ่มคนท่ีมีสถานะเป็น “สามญัชน” คือ “ไพร่” (ไพรฯ่ ) 
และ “ขา้” (ข้า-ทาส) ดงักฎหมายมงัรายศาสตร์ระบุวา่ “...ไพร่ฟ้าฝูงข้าชุคน ห้ือเขายุท่าง สร้างไร่นา
บ้านสวนกิน อย่าห้ือเอาค่าพ้นบุราณ สินส่วยไรตามก าลังเขา...”9 หมายความวา่กฎหมายไดรั้บรองให ้
“ไพร่ฟ้า” คือราษฎรทัว่ไปและ “ฝงูขา้” คือทาสทุกคน มีโอกาสในการใชแ้รงงานท าการผลิตเพื่อท ามา
หากินเล้ียงตวัไดอ้ยา่งเต็มท่ี แต่ขณะเดียวกนัก็ตอ้งมีหน้าท่ีในการส่งผลผลิตเป็น “ส่วย” ตามก าหนด 
แต่กคุ็ม้ครองไม่ให ้“มูลนาย” หรือขนุนางผูป้กครอง บีบบงัคบัเอาส่วยเกินกวา่ก าลงัท่ีจะท าการผลิตได ้ 

           ส าหรับ “ไพร่” นบัเป็นก าลงัแรงงานหลกัของรัฐ เน่ืองจากเป็นประชากรท่ีรัฐและมูลนายมีสิทธิ
เรียกใชไ้ด ้ต่างจาก “ขา้” หรือทาส ท่ีถือเป็นทรัพยสิ์นส่วนตวั ดงักฎหมายมงัรายศาสตร์ระบุให้เฉพาะ 
“ไพร่” เท่านั้น ท่ีมีเวลาผลดัเปล่ียนกนั “เอาการเมือง” คือเกณฑ์มาใชแ้รงงานในกิจการของรัฐ เช่น ก่อ
ก าแพง ขุดคู ท าถนน สร้างเหมืองฝาย หรือเขา้เวรดูแลความเรียบร้อยบา้นเมืองในยามสงบ และเป็น
กองก าลงัทหารในยามสงคราม หรือแมแ้ต่ผลดักนัมาท างานรับใชมู้ลนายของตน สลบักบั“...อยู่สร้าง
เมืองเหมืองฝายไร่นาท่ีดิน...”10 คือท ามาหาเล้ียงชีพและช่วยเหลือในกิจการชุมชนซ่ึงไม่ถือว่าเป็น
กิจการของรัฐ ปกติตามจารีตไพร่จะถูกก าหนดให้ท างานหลวง 10 วนั และกลบัไปสร้างเหมืองฝาย   
ไร่นาเรือกสวน 10 วนั11 เก่ียวกบั “ระบบไพร่” ในสมยัราชวงศม์งัราย ท่ีแลว้มายงัไม่มีการศึกษาอยา่ง
ชดัเจน แต่ตามหลกัฐาน ลา้นนาเรียกรวมทั้งไพร่หลวงและไพร่สมว่า “ไพร่เมือง” หมายถึงไพร่ท่ีมี
หนา้ท่ี “เอาการเมือง” หรือ “ท าราชการ” คือถูกเรียกเกณฑม์าใชแ้รงงานใหแ้ก่รัฐและมูลนายของตน 

           ในลา้นนา “ไพร่เมือง” ท่ีสังกดัรัฐหรือข้ึนตรงต่อกษตัริย ์ซ่ึงเทียบไดก้บั “ไพร่หลวง” น่าจะมี
เพียงส่วนนอ้ยเน่ืองจากกษตัริยมี์พระราชอ านาจค่อนขา้งจ ากดั แมใ้นหลกัการจะทรงเป็นมูลนายสูงสุด 
แต่ดงัท่ีกล่าวไปแลว้วา่ในทางปฏิบติั ทรงตอ้งอาศยัขุนนางในการปกครองไพร่ ไพร่หลวงจริง ๆ จึงมี
เพียงไพร่ท่ีอาศยัอยูใ่นปริมณฑลของราชธานี ขณะท่ี “ไพร่เมือง” ในหวัเมืองอ่ืน ๆ น่าจะมีฐานะเทียบ
ได้กับ “ไพร่สม” ท่ีข้ึนตรงในทางปกครองต่อมูลนายในท้องถ่ินของตน เม่ือกษตัริย์ทรงต้องการ
ก าลงัคนเหล่านั้น เช่นในยามศึกสงคราม  จะไม่สามารถเรียกเกณฑ์ไพร่เหล่านั้นโดยตรงได ้แต่จะทรง
เรียกระดมพลผา่นมูลนาย เพื่อใหมู้ลนายระดมไพร่ในสังกดัของตนอีกชั้นหน่ึง เช่นน้ีเป็นตน้ 

                                                        
9 สมหมาย เปรมจิต. (ปริวรรต). (2518). มงัรายศาสตร์ ภาคปริวรรต ล าดับท่ี 1 (ฉบับวดัหม่ืนเงินกอง). เชียงใหม่: ภาควชิาสังคม
วทิยาและมานุษยวทิยา คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 1-2. 

10 เร่ืองเดียวกนั, 3. 
11 ประเสริฐ ณ นคร. (2514), มงัรายศาสตร์. กรุงเทพฯ: โรงพมิพเ์ลี่ยงเซียงจงเจริญ, 5. 
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           ไพร่อีกประเภทหน่ึงได้แก่ “ไพร่ส่วย” เป็นไพร่ท่ีมีหน้าท่ีจดัเก็บทรัพยากรผลผลิตซ่ึงเป็นท่ี
ตอ้งการของรัฐ มกัเป็นไพร่ท่ีอยูห่่างไกลไปจากเขตเมือง โดยเฉพาะกลุ่มคนบนท่ีสูง เช่น ชาวลวัะ-ชาว
ยาง (กะเหร่ียง) สรัสวดี อ๋องสกุล เสนอวา่ในลา้นนา กลุ่มไพร่ประเภทน้ีน่าจะมีจ านวนมาก12 เน่ืองจาก
สภาพภูมิประเทศท่ีการเดินทางติดต่อยากล าบาก และอ านาจรัฐท่ีจ ากดั ท าให้รัฐไดรั้บประโยชน์จาก
การเรียกร้องส่วยผลผลิตจากกลุ่มไพร่ท่ีอยู่ตามชนบทหรือพื้นท่ีห่างไกลออกไปจากศูนยก์ลางรัฐ 
มากกว่าการบงัคบักะเกณฑ์เอาแรงงานไพร่เหล่าน้ีโดยตรง “ไพร่ส่วย” จึงนบัเป็นส่วนส าคญัท่ีสร้าง
รายไดใ้ห้แก่รัฐ ขณะเดียวกนัอาจเป็นพวกท่ีมีความจ าเป็นตอ้งพึ่งพาบางส่ิงจากรัฐหรือตลาดในเมือง 
เช่นกลุ่มคนบนท่ีสูง ท่ีปลูกขา้วไม่พอกิน แต่มีศกัยภาพในการผลิตทรัพยากรบางอย่าง และเก็บเก่ียว
ของป่าซ่ึงเป็นท่ีตอ้งการใน “การคา้ของรัฐ” ท าใหไ้พร่ส่วยยนิดีส่งผลผลิตท่ีถูกก าหนดเหล่านั้นใหรั้ฐ  

           นอกจากนั้น มีความเป็นไปได้ ท่ีนอกจากรัฐจะไดรั้บผลผลิตส่วยโดยตรง รัฐน่าจะยินดีรับซ้ือ
ผลผลิตโดยเฉพาะของป่าในระบบผูกขาด โดยแลกเป็นเงินหรือผลผลิตกบักลุ่มไพร่ส่วยดว้ยราคาขั้น
ต ่า ซ่ึงจะไดก้ล่าวถึงต่อไป เน่ืองจากไพร่ส่วยเป็นกลุ่มคนท่ีมีหนา้ท่ีส่งผลผลิตให้แก่รัฐเพียงอยา่งเดียว 
โดยไม่ตอ้งถูกเกณฑ์แรงงาน จึงน่าจะมีเวลาและโอกาสท าการผลิตและเก็บเก่ียวทรัพยากรให้รัฐได้
มากกว่าไพร่เมือง อีกทั้ งเน่ืองจากไพร่ส่วยไม่ต้องถูกเกณฑ์แรงงาน จึงต้องเสีย “ค่าคาน” คือจ่าย
เงินตราแทนการถูกเกณฑ ์กลายเป็นผลประโยชน์ท่ีรัฐและมูลนายไดรั้บจากไพร่ส่วยอีกทางหน่ึงดว้ย 

           หลกัฐานท่ีค่อนขา้งชดัเจนเก่ียวกบัการจดัเก็บส่วยจาก “ไพร่ส่วย” ปรากฏในพบัสาฉบบัหน่ึง
จากวดัสันป่าเลียง ซ่ึงถูกคดัลอกไวร้าวคริสตศ์ตวรรษท่ี 19 ภายในมีเน้ือหาหลายเร่ือง บางเร่ืองบนัทึก
ยอ้นกลบัไปไม่นอ้ยกวา่คริสตศ์ตวรรษท่ี 17-18 ขอ้ความตอนหน่ึง ระบุ ปี ค.ศ.1784 มีลกัษณะเป็นการ
ท่ีเจา้นายในราชส านกัเชียงใหม่ร่วมกนัออกกฎคุม้ครอง “ลวัะส่วยเชา” คือชุมชนของชาวลวัะท่ีเป็น 
“ไพร่ส่วย” นับจ านวนได้ 12 “ตอ”13 ด้วยกัน ท่ีอาศยัในอาณาบริเวณปริมณฑลของเมืองเชียงใหม่ 
ไม่ให้ถูกใช้งานอ่ืน นอกจาก “เก็บส่วยรอมเชา” คือส่งส่วยทั้ งท่ีเป็นผลผลิตและเงินตราให้เมือง
เชียงใหม่เท่านั้น โดยมีก าหนดใหส่้งส่วยในช่วงตน้เดือน 3 ถึงเดือน 4 ของทุกปี ซ่ึงเป็นช่วงฤดูหนาว14  

           ในเอกสารฉบับน้ี ยงักล่าวถึงรายการผลผลิตท่ีไพร่ส่วยชาวลัวะตอ้งจดัส่งให้รัฐซ่ึงมีความ
หลากหลายมาก เช่น เหล็ก ยาขาง (ยารักษาโรค) ฝ้าย ขา้วสาร เกลือ พริก ปอ ฟักทอง ดอกเอ้ืองแซะ 
อีกทั้งตอ้งเสีย “ค่าคาน” คือเสียเงินตรา แทนการถูกเกณฑ์ไป “เอาการเมือง” หรือใช้แรงงานให้รัฐ 

                                                        
12 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2559). พินิจหลกัฐานประวติัศาสตร์ล้านนา. เชียงใหม่: ศูนยล์า้นนาศึกษา มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 93. 
13 “ตอ” หมายถึง หน่วยจดัตั้งทางสังคมขององคก์รท่ีท าการผลิต  ดูรายละเอียดเพิม่เติมใน  พรพไิล เลิศวชิา, สุพชยั เมถิน, และ 
นนธชยั นามเทพ. (2552). เชียงใหม่-ล าพนู เขตเศรษฐกิจวฒันธรรม พลวตัและพฒันาการ. เชียงใหม่: ธารปัญญา, 23. 

14 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2559). พินิจหลกัฐานประวติัศาสตร์ล้านนา., 109-112. 
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(ตารางท่ี 3.1, หน้า 108) สรัสวดี เสนอว่า การเสีย “ค่าคาน” น้ี แสดงว่าพวกลวัะไม่ได้ถูกรัฐเกณฑ์
แรงงาน จึงกล่าวไดว้า่ชาวลวัะเหล่าน้ีมีสถานะเป็น “ไพร่ส่วย” อยา่งแทจ้ริง15 ขอ้มูลดงักล่าว แสดงให้
เห็นว่า รัฐได้ผลประโยชน์จากไพร่ส่วยถึงสองทาง ทางแรกคือ “เงินค่าคาน” หรือเงินค่าแทนเกณฑ ์
เห็นได้ว่า หากรัฐสามารถเก็บค่าคานดงักล่าวได้ตามจ านวนท่ีระบุไวจ้ริง ในปีหน่ึง เชียงใหม่จะมี
รายได ้จาก “ตอลวัะ” 12 แห่ง มากถึง 4,500 เงิน16 ส่วนทางท่ีสอง คือ “ผลผลิตพื้นเมือง” ท่ีน ามาใช้
อุปโภค-บริโภคโดยตรง หรืออาจถูกน ามาแปรเป็น “สินคา้” ใน “การคา้ของรัฐ” อนัเป็นส่วนส าคญัท่ี
สร้างความมัง่คัง่ใหรั้ฐและชนชั้นน าของลา้นนาอีกทางหน่ึง ซ่ึงจะไดก้ล่าวอยา่งละเอียดต่อไปขา้งหนา้ 

           ทั้งน้ี แมห้ลกัฐานดงักล่าวจะถูกบนัทึกข้ึนหลงัส้ินสมยัราชวงศม์งัรายมานานแลว้นบัศตวรรษ 
หากแต่ก็เป็นไปได้ว่า น่ีเป็นธรรมเนียมเก่าแก่ของรัฐในการเก็บเก่ียวผลประโยชน์-ทรัพยากร ท่ีสืบ
ทอดกนัมาในกลุ่มชนชั้นน าในเขตเชียงใหม่ ดงัปรากฏขอ้ความท่ีอา้งวา่ ขอ้ก าหนดเก่ียวกบัส่วยลวัะน้ี 
เป็นโบราณราชประเพณีของเหล่าบรรพกษตัริย ์ดงัวา่ “...ไว้ห้ือเขาทังหลายได้เก็บส่วยรอมเชามาใส่
ในราชโกฏิพระองค์เราชุสน าปี อย่าห้ือขาดตามโบราณแห่งท้าวพญาทังหลาย อันเป็นมาแล้วแต่ก่อน 
บ่ห้ือหาย...”17 อีกทั้งมีบางตอนท่ีบันทึกน้ีอ้างถึง “หลาบไม้” หรือราชโองการท่ีจารึกบนแผ่นไม ้
รับรองสถานะ “ไพร่ส่วย” ของชุมชนชาวลวัะ ท่ีตราข้ึนในปี ค.ศ.1610 หลงัจากลา้นนาตกอยูภ่ายใต้
การปกครองของพม่า เพียง 52 ปี แสดงวา่ธรรมเนียมน้ีมีการสืบทอดมาก่อนหนา้น้ีแลว้อยา่งยาวนาน 
มิไดพ้ึ่งมีการบญัญติัข้ึนในช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 18 สมยัราชวงศเ์จา้เจด็ตนเท่านั้น 

           นอกจากน้ี บันทึกดังกล่าว เป็นลักษณะของการท่ีรัฐท าการทบทวนและให้การรับรองต่อ 
“คลองดอย” หรือ “รีตลวัะ” อนัเป็นจารีตธรรมเนียมเก่าแก่ในการส่งส่วย ท่ีบรรดา “ขุนลวัะ” หัวหน้า
ชุมชนชาวลวัะซ่ึงเป็นไพร่ส่วยเหล่าน้ี เคยไดรั้บมอบหมายนบัแต่บรรพบุรุษ ดงัวา่ “...ในลวทังหลาย
ฝูงอันได้แก้ส่วยเสียเชานี ้ห้ือได้กับตามรีตปเพณี เช่นปู่มาย่าแห่งเขาทังหลาย...”18 โดยท่ี ธรรมเนียม
ดงักล่าวลว้นมาจากการรับรองของบรรดา “ขุนลวัะ” หรือหวัหนา้ชุมชนชาวลวัะเอง ดงัวา่  “...ขนุลวะ
ไหว้สาว่ารีตข้าทังหลายมีฉันนี้แล...”19 หลกัฐานน้ียิ่งแสดงให้เห็นว่า กลุ่มชาวลวัะ เป็นกลุ่ม “ไพร่
ส่วย” ท่ีส าคญั และมีบทบาทต่อกลไกการเก็บเก่ียวทรัพยากรส่วยของป่าให้กบัชนชั้นน าเชียงใหม่มา
อยา่งยาวนานนบัแต่สมยัโบราณ ซ่ึงเป็นไปไดว้า่อาจยอ้นไปไกลถึงช่วงสมยัราชวงศม์งัราย 

                                                        
15 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2559). พินิจหลกัฐานประวติัศาสตร์ล้านนา., 93. 
16 เทียบอตัรา “ตาเบ้ีย” ซ่ึงเป็นเงินตราหน่วยยอ่ยและบอกมูลค่า “ตาเงิน” ท่ี 1 เงินโดยเฉลี่ยมีค่า 800-1000 เบ้ีย 4,500 เงิน จะมีมูลค่า
ราว 3,600,000- 4,500,000 เบ้ีย นบัเป็นมูลค่ามหาศาล เก่ียวกบัเงินตราท่ีเป็น “เงิน” และ “เบ้ีย” จะไดก้ล่าวถึงในบทขา้งหนา้ 

17 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2559). พินิจหลกัฐานประวติัศาสตร์ล้านนา., 110. 
18 เร่ืองเดียวกนั, 109. 
19 เร่ืองเดียวกนั, 111. 
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ตารางที ่3.1 แสดงรายละเอียดส่วยของ “ลวัะส่วยเชา” แห่งเมืองเชียงใหม่ในปี ค.ศ.1784 
ท่ี ท่ีมา รายการส่วย ช่วงส่งส่วย 
1 ลวัะตอบ่อเหลก็ เน้ือ(ส่วย)เชามี 1,000 เงินดี, ค่าคาน 1,200 (เงิน), ค่าฝากขอก าน ้ าฟยุ 

ค่าชั้ง ค่าพบั ค่าสอเสตยาก (รวม) 150 เงินดี,  (ถวายถึงในเคา้สนาม) 
รุ่งเดือน 3  
งามเดือน 4 

2 ลวัะตอพราน เน้ือเชามี 220 เงินดี,  (แสนก าเป็นขนุตอ ภายหลงัเป็นพระยาพราน) รุ่งเดือน 4 
3 ลวัะตอสามลา้นนอก เน้ือเชามี 300 เงินดอก, ค่าคาน 1,600 เงินดอก, 

(ภายหลงัลดเหลือ 800 เงินก า 250),  (จ่ิมตอสามลา้นใน, สามลา้นนอก) 
รุ่งเดือน 3  
งามเดือน 4 

4 ลวัะตอวตั  เน้ือเชามี ฝ้ายเสน้ 1,200 (≈1.44 กิโลกรัม), ค่าคาน 122 เงินดอก,  
เขา้(ขา้ว)ตอกดอกไม,้ (ตอน้ีถวายใหว้ดักิตติ) 

 

5 (ลวัะตอ)สามลา้นใน  เน้ือเชามี 250 (เงิน),  
6 ลวัะตอยาขาง  เน้ือเชามี ฝ้ายเสน้ 500 (≈ 600 กรัม), เทียน 5 คู่, ยาขาง 800 ห่อ,  

ผา้ขาว 1 ห่อ,  (ตอน้ีถวายเจา้เมืองเชียงใหม่) 
 

7 ลวัะตอทอ้งชา้ง  เน้ือเชามี 200 เงินดอก, ค่าคาน 72 (เงิน),  
(ภายหลงัลวะตอน้ี “ฉิบหายตายวายเสียเส้ียง” ขาดการส่งส่วยเชาไป
แลว้  แสนมงคลผูรั้บผดิชอบจึงน าเอา มุย(ขวาน)เถ่ียน 1, พร้าเถ่ียน 1, 
ถงเป้งหน่วย 1 มีลูกเป้ง 4 ลูก, เอาเขา้มาถวาย...) 

 

8 ลวัะบา้นโต่ม,  
บา้นน่อง  

เน้ือเชามี 82 เส้ียวหว ีเงินดอก, ค่าคาน 300 เงินดอก, ค่าพบัซีกสอเส้ียว, 
(ตอน้ีข้ึนกบัพระยาจ่าบา้น) 

 

9 ลวัะบา้นนอ้ย,  
บา้นเลิงข่วงกอ  

เน้ือเชามี 120 เงินดอก, คา่คาน 700, ค่าฝากขอก าน ้ าฟยุ ค่าพบั ค่าสอ 
(รวม) 70 เงินดอก, 

 

10 ลวัะสลย ูบา้นควร
(บา้นกวน)  

เน้ือเชามี 100 เงินดอก, ค่าคาน 300 (เงิน), ค่าฝาก 100 (เงิน),  
ค่าชนั (1) เฟ้ือง, ค่าพบั ซีกสอเส้ียว, หางจ่า 10 (เงิน), 

 

11 ลวัะ 4 บา้น, บา้นเอิน  เน้ือเชามี ดอกเอ้ืองแซะ 250 กา้น, (แบ่งเป็น) เขา้เถิงใน(ราชส านกั) 200 
กา้น, เถิง(เคา้)สนาม 50 กา้น, ค่าคาน 200 ดอกเงิน, (ถวายถึงเจา้เมือง
เชียงใหม่) 

รดูเดือน 4 
 

12 ลวัะบา้นทางครัว  เน้ือเชามี เขา้(ขา้ว)สาร 120,000 (≈144 กิโลกรัม),  
ภิก(พริก) 1,000 (≈1.2 กิโลกรัม), เกลือ 1,000 (≈1.2 กิโลกรัม),  
หมากฟักแกว้(ฟักทอง) 10 ลูก, ปอ 10,000 น่ึง (≈12 กิโลกรัม),  
ค่าคาน 100 เงินดอก, 

 

ทีม่า : ปรับปรุงขอ้มูลจาก  สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2559). พินิจหลกัฐานประวติัศาสตร์ล้านนา. เชียงใหม่: ศูนยล์า้นนา
ศึกษา มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 109-112. 
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          นอกจากชาวลวัะแลว้ กลุ่มคนท่ีมีบทบาทในฐานะ “ไพร่ส่วย” ในลา้นนาอีกกลุ่มไดแ้ก่ “ยาง” 
คือปาเกอญอ หรือชาวกะเหร่ียงในปัจจุบนั จากหลกัฐานต่าง ๆ โดยเฉพาะประเภทจารึก แสดงให้เห็น
วา่มีชุมชนไพร่ส่วยชาวยางท่ีถูกกลัปนาให้เป็นขา้วดั จากหลกัฐานพบมากในเขตเชียงแสน-เชียงราย20 
ข้ึนไปทางตอนเหนือ และมีมากท่ีสุดในเขตเชียงตุง21 ชาวยางจึงเป็นประชากรส าคญัของลา้นนา อีก
กลุ่มหน่ึง ส่วนใหญ่คงมีสถานะเป็นไพร่ส่วย ท าหนา้ท่ีหาของป่ามาป้อนให้กบัรัฐเช่นเดียวกบัชาวลวัะ 
พบว่าในเชียงตุงมีขุนนางต าแหน่ง “พนัลวัะยาง” สันนิษฐานว่าเป็นขุนนางท่ีท าหน้าท่ีดูแลปกครอง 
หรือคอยติดต่อประสานกบัทั้งชุมชนชาวลวัะและชาวยาง นอกจากน้ี จากหลกัฐานจารึกในเชียงตุงน่า
สังเกตวา่ท่ีนาจ านวนไม่น้อยท่ีถูกก าหนดให้ส่งผลประโยชน์ให้แก่วดัต่าง ๆ มีช่ือ “ยาง” ปรากฏดว้ย 
เป็นไปไดว้า่ชาวยางบางกลุ่มอาจมีบทบาทในการท านาและเสียส่วยขา้วดว้ยเช่นกนั22  

          งานวจิยัของพิพฒัน์ กระแจะจนัทร์ ศึกษาพบวา่ จากต านานเร่ืองเล่าของชุมชนชาวลวัะทางดา้น
ตะวนัตกของลา้นนา มีค ากล่าววา่ “ลัวะลูกอ้าย ไทลูกกลาง ยางลูกหล้า”23 แสดงให้เห็นความสัมพนัธ์
ระหวา่งกลุ่ม ไท ลวัะ และยาง ซ่ึงเป็นประชากรกลุ่มหลกัของรัฐลา้นนามาแต่โบราณ ตามธรรมเนียม
ดั้งเดิมของชาวยางแถบนั้น ตอ้งเสียส่วยเป็นขา้วและเงินโดยมีชาวลวัะจากบา้นป่าแป๋ ในเขตอ าเภอแม่
สะเรียง หรือเมืองยวมใต้สมยัโบราณเป็นผูท้  าหน้าท่ีเก็บส่วยน าส่งเมืองเชียงใหม่ ดงัค าพูดว่า “โกวา
ออกะตี” แปลว่า “ตวงขา้วของกะเหร่ียง” คือการเก็บส่วยจะใช้วิธีให้ชาวลวัะตวงขา้วจากยุง้ฉางของ
ชาวกะเหร่ียง ประมาณ 40 ลิตร เพราะถือว่าคนลัวะใกล้ชิดกับคนไทจึงเป็นผูท้  าหน้าท่ีดังกล่าว24 
ในทางกลบักนั การล าเลียงสินคา้ระหวา่งรัฐของลา้นนา ชาวยางอาจเป็นผูมี้บทบาทล าเลียงสินคา้โดย
รับช่วงต่อจากชาวลัวะ เน่ืองจากมีชุมชนชาวยาง ทั้ งระดับหมู่บ้านและระดับเมืองกระจายทั่วไป
ระหวา่งแดนเมืองของลา้นนาฟากตะวนัตกไปจนถึงรัฐมอญ มี “เมืองธราง” เป็นชุมทางการคา้ส าคญั 
สะทอ้นบทบาทของ “ชาวยาง” หรือ “ชาวกะเหร่ียง” ทั้งในและนอกปริมณฑลอ านาจรัฐลา้นนา ท่ีมีต่อ
กระบวนการคา้ระหวา่งรัฐ ซ่ึงจะไดก้ล่าวถึงรายละเอียดต่อไปขา้งหนา้ 

                                                        
20 เพนธ์, ฮนัส์, พรรณเพญ็ เครือไทย, และ ศรีเลา เกษพรหม. (2540). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 1 จารึกในพิพิธภณัฑ์ฯเชียงแสน. 
เชียงใหม่ : คลงัขอ้มูลจารึกลา้นนา สถาบนัวจิยัสังคม มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 25, 33. 

21 พรรณเพญ็ เครือไทย, และ ศรีเลา เกษพรหม. (2556). ประชุมจารึกล้านนา เล่มท่ี 15 จารึกเมืองเชียงตุง ภาคท่ี 1. เชียงใหม่: 
คลงัขอ้มูลจารึกลา้นนา สถาบนัวจิยัสงัคม มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 23, 57, 113, 129, 157, 191, 209. 

22 เร่ืองเดียวกนั, 191. 
23 พพิฒัน์ กระแจะจนัทร์. (2556). รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์ โครงการศึกษาและฟ้ืนฟูประวติัศาสตร์ชาติพนัธ์ุกลุ่มเลอเวือะและ
มอญ ภายใต้โครงการศึกษาเพ่ือพฒันาภาษาและภมิูปัญญาของกลุ่มชาติพนัธ์ุบนฐานงานวิจัยเพ่ือท้องถ่ิน: การบูรณาการความรู้
จากงานวิจัยท้องถ่ินสู่ความรู้เชิงวิชาการ (สัญญาเลขท่ี RDG55H0002) เล่มท่ี 1: ประวติัศาสตร์ของกลุ่มชาติพนัธ์ุเลอเวือะและ
มอญในประเทศไทย ตั้งแต่พทุธศตวรรษท่ี 13-ปัจจุบัน. กรุงเทพฯ: ส านกังานกองทุนสนบัสนุนการวจิยั, 160. 

24 เร่ืองเดียวกนั, 173. 
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           3.1.2  “ส่วย” รายได้ของรัฐและชนช้ันน า 

                     ส่วย เป็นรายไดโ้ดยตรงของรัฐ นบัเป็นส่ิงท่ี “ไพร่” มีพนัธะตอ้งจ่ายใหก้บัรัฐและมูลนาย
ตามก าหนด นอกเหนือจากการถูกเกณฑ์แรงงาน เก่ียวกบัระบบส่วยในลา้นนา มีงานศึกษาท่ีกล่าวถึง
แลว้บา้ง เช่นในงานของสรัสวดี อ๋องสกุล25, รัตนาพร เศรษฐกุล26 และ พรพิไล เลิศวิชา27 ส่วนใหญ่
เป็นค าอธิบายท่ีเน้นสมยัจารีตยุคปลาย หรือช่วงเจา้เจ็ดตน เป็นตน้มาจนถึงช่วงปฏิรูปการปกครอง 
เน่ืองจากพบหลกัฐานไม่มากนกั ท่ีกล่าวถึงส่วยในสมยัราชวงศม์งัรายโดยตรง  

           อยา่งไรก็ตาม อยา่งนอ้ยก็พบไดว้า่สมยัราชวงศม์งัราย มีค าเรียกต่าง ๆ เก่ียวกบัส่วยอยูแ่ลว้ เช่น 
ส่วยไร, ส่วยเชา, ตาเกิน, ตาอ่าย, เป็นตน้ พบหลกัฐานเก่าแก่ท่ีกล่าวถึงการจดัเก็บส่วย เช่น ในรัชกาล
พระญามงัราย ทรงแต่งตั้ง “ลวัะอา้ยฟ้า” ให้เป็นผูเ้ก็บ “ส่วยเชา” ดงัว่า “...ยังมีขุนผู้หน่ึง ช่ืออ้ายฟ้า 
พญามังรายเลี้ยงห้ือเป็นนายหนังสือและเก็บส่วยเชา...”28 หรือ กรณี ท่ีมีการก าหนดขอบเขต
ผลประโยชน์ของเมืองเชียงแสนในรัชกาลพระญาแสนพู29  และในกรณีรัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช 
ทรงให้หม่ืนด ้ าพร้าโคตรประเมินและจดัเก็บส่วยประเภทต่าง ๆ เขา้สู่ท้องพระคลงัได้เป็นจ านวน
มาก30 เป็นต้น เห็นได้ว่าอย่างน้อยท่ีสุด จารีตธรรมเนียมการจดัเก็บส่วย คงมีแบบแผนค่อนข้าง

แน่นอนแล้วนับแต่ในสมยัราชวงศ์มงัราย ทั้งน้ีการศึกษาเก่ียวกบัส่วยในล้านนา ส่วนใหญ่แมเ้ป็น
หลกัฐานชั้นหลงั หรือจากกฎหมายท่ีไม่สามารถก าหนดอายุไดแ้น่ชดั แต่ก็พอจะให้ขอ้มูลเชิงเทียบท่ี
ท าให้เขา้ใจไดว้า่ แบบแผนการเก็บส่วยในลา้นนายคุจารีต โดยเฉพาะช่วงราชวงศม์งัรายนั้น อาจแบ่ง
ไดเ้ป็นสามประเภทหลกั ๆ ไดแ้ก่ ส่วยค่าธรรมเนียม ส่วยการคา้ และส่วยผลผลิต 

                     1) ส่วยค่าธรรมเนียม เทียบได้กับ  “ฤชา” เป็นค่ าตอบแทนบริการของรัฐ เช่น
ค่าธรรมเนียมศาล พบวา่ในกระบวนการฟ้องร้องใน “กวา้น” หรือศาลในระบบศกัดินาลา้นนา จะตอ้ง
มีการ “ตั้งเบ้ีย” ไวก่้อนการพิจารณาคดี31 หรือในกรณีท่ีคู่กรณีไม่พอใจการตดัสินของกวา้น ตอ้งการ
ให้มีการร้ือฟ้ืนคดี จะตอ้งเสียค่าธรรมเนียมเพื่อขอขมากวา้น เป็นจ านวน 1,000 เงิน และทองค า 20032 

                                                        
25 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 207-252. 
26 รัตนาพร เศรษฐกลุ. (2552). ประวติัศาสตร์เศรษฐกิจวฒันธรรมแอ่งเชียงใหม่-ล าพนู. เชียงใหม่: ซิลคเ์วร์ิม, 119-122. 
27 พรพไิล เลิศวชิา. (2552). เชียงใหม่-ล าพนู เขตเศรษฐกิจวฒันธรรม พลวตัและพฒันาการ. เชียงใหม่: ธารปัญญา, 23-30. 
28 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และ เดวดิ เค. วยัอาจ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่. เชียงใหม่: ซิลคเ์วอร์มบุคส์, 18. 
29 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน. กรุงเทพฯ: อมรินทร์, 88-90. 
30 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 104. 
31 ประเสริฐ ณ นคร. (2524). มงัรายศาสตร์(ฉบบันอตอง). เชียงใหม่: ศูนยส่์งเสริมและศึกษาวฒันธรรมลานนาไทย วทิยาลยัครู
เชียงใหม่, 6. 

32 เร่ืองเดียวกนั, 66. 
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ทั้งน้ีผูน้  าคดีข้ึนสู่กวา้นอาจมีส่ิงตอบแทนท่ีเรียกว่า “ของฝาก” หรือ “เสตคุณ” ให้กบัขุนนางมูลนาย
เพื่อน าคดีข้ึนพิจารณาในกวา้น33 มีกฎหมายท่ียกตวัอยา่งการน าสัตวม์าเป็นของฝากให้ผูพ้ิจารณาคดี34 
เป็นตน้ อยา่งไรก็ตามจารีตธรรมเนียมการปกครอง ก็ไดต้กัเตือนขุนนางผูท้  าหน้าท่ีพิจารณาคดีความ 
ไม่ให้ตดัสินโดยเห็นแก่ของฝาก35 หรือสินบน36 นอกจากน้ีในกระบวนการศาล ยงัมีรายได้จากการ 
“ผา่สินไหม” คือค่าปรับไหมท่ีไดม้าจะถูกน ามาแบ่ง ใหเ้ป็นค่าชดเชยแก่คู่กรณีหรือผูเ้สียหายส่วนหน่ึง 
แบ่ง “เขา้เหลม้” (ทอ้งพระคลงั) ส่วนหน่ึง และแบ่งเป็นค่าตอบแทนใหค้ณะขนุนางท่ีเก่ียวขอ้งกบัการ
พิจารณาคดีตามสัดส่วนดว้ยส่วนหน่ึง หลกัฐานการแบ่งสินไหมและสินใชท่ี้ชดัเจนปรากฏในรัชกาล
พระเมืองแกว้ ซ่ึงแสดงใหเ้ห็นวา่ส่วยค่าธรรมเนียมน้ีเป็นผลประโยชน์ของรัฐและชนชั้นน าโดยตรง37  

           ค่าธรรมเนียมอีกกรณีหน่ึงคือหากไพร่ไม่พอใจเจา้ตอ(มูลนายผูเ้ก็บส่วย)หรือมูลนายตน้สังกดั 
สามารถร้องขอเปล่ียนเจา้ตอ-มูลนายใหม่ได ้แต่จะตอ้งเสียค่าธรรมเนียมดว้ยอตัราสูงมาก พบว่าใน
คริสต์ศตวรรษท่ี 18  ค่าธรรมเนียมเปล่ียนเจา้ตอหรือสังกดัมูลนายผูเ้ก็บรวบรวมส่วยจากชาวลวัะท่ี
เป็นไพร่ส่วย สังกดัเมืองเชียงใหม่ถูกก าหนดไวถึ้ง 3,000 เงินเชียง38 สุดทา้ยคือ “ค่าคาน” หรือส่วย
แทนเกณฑ์ เป็นเงินตราท่ีเก็บจากไพร่ท่ีไม่สามารถไปเกณฑ์แรงงานให้กบัมูลนายได ้เช่นบรรดาไพร่
ส่วยท่ีอยูอ่าศยัห่างไกลออกไปจากเขตเมือง นอกจากส่งส่วยผลผลิตแลว้ ตอ้งจ่ายส่วยค่าคานน้ีดว้ย  

                     2) ส่วยการคา้ อาจเทียบไดก้บั “อากร” และ “ขนอน” หรือ “จงักอบ” ไดแ้ก่ การเก็บส่วย
เป็นเงินตรา หรือส่ิงของ ท่ีชักเอาจากผลผลิตท่ีจะถูกน าไป “ค้าขาย” ตามสัดส่วนท่ีก าหนด พบ
หลกัฐานเก่าสุดในกฎหมายมงัรายศาสตร์ ฉบบัวดัหม่ืนเงินกอง อา้งถึงค าสอนท่ีทา้วลาวเมง็ใชส้ั่งสอน
พระญามงัราย มีขอ้หน่ึงระบุวา่ “...เจ้าอ่อนน้อยพ่อจุ่งไขประตูเมืองห้ือกว้าง ห้ือไพร่ยทุ่างค้าขาย กอบ
เงินหาบเอา 20 เบี้ย เรือกล้าวต่างเอาตามก าลังเขา...”39 เป็นการแนะน าให้สนับสนุนไพร่ให้ท าการ
คา้ขาย และระบุสัดส่วนการเก็บส่วยการคา้ โดยทางบกใหเ้ก็บส่วย 20 เบ้ีย ต่อสินคา้ 1 หาบ (ประมาณ 
60 กิโลกรัม) ส่วนทางน ้ า ให้เก็บตามขนาดความจุของเรือ ขณะท่ีพื้นเมืองเชียงแสนกล่าวถึง เม่ือราว

                                                        
33 สุรสิงห์ส ารวม ฉิมพะเนาว.์ (ปริวรรต). (2528). คลองเจือแห่งพระเจ้ากือนา. กรุงเทพฯ: สุกญัญา, 9. 
34 ราชบณัฑิตยสถาน. (2551). ธรรมศาสตรปกรณ : จาด้วยแบ่งคัวตระกลู ผวัเมียพ่อแม่ลกู กฎหมายโบราณล้านนาว่าด้วย
ครอบครัวและมรดก ฉบับราชบณัฑิตยสถาน. กรุงเทพฯ : ราชบณัฑิตยสถาน, 84. 

35 สมหมาย เปรมจิตต.์ (2518). ราชวงศาพืน้เมืองเชียงใหม่. เชียงใหม่ : คณะสังคมศาสตร์มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 40. 
36 อานนัท ์กาญจนพนัธุ, อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และศรีธน ค าแปง. (2528). กฎหมายโบราณธรรมศาสตร์หลวงคลองตัดค า : 
ต้นฉบับวดัปากกอง อ. สารภี เชียงใหม่. เชียงใหม่ : คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ ; ศูนยส่์งเสริมและศึกษาวฒันธรรม
ลา้นนา วทิยาลยัครูเชียงใหม่, 39. 

37 ประเสริฐ ณ นคร. (2524). มงัรายศาสตร์(ฉบบันอตอง)., 64-66.  
38 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2559). พินิจหลกัฐานประวติัศาสตร์ล้านนา., 109. 
39 สมหมาย เปรมจิตต.์ (ปริวรรต). (2518). มงัรายศาสตร์ ภาคปริวรรต ล าดับท่ี 1 (ฉบับวดัหม่ืนเงินกอง)., 2. 
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คริสตศ์ตวรรษท่ี 13-14 ไดมี้การก าหนด “ส่วยเชา” ให้เป็นผลประโยชน์แก่วดัป่าสักในเชียงแสน เช่น
ระบุวา่ พอ่คา้ท่ีเขา้มาคา้ขายในเขตวดั หากเป็นพอ่คา้เกวยีนใหเ้สียส่วย 200 เบ้ีย ต่อเกวียน 1 เล่ม พอ่คา้
ววัต่าง ให้เสียส่วย 30 เบ้ียต่อววัต่าง 1 ตวั และ พ่อคา้หาบ ให้เสียส่วย 15 เบ้ียต่อคนหาบสินคา้ 1 คน40 
ผลประโยชน์เหล่าน้ีเดิมคงเป็นของรัฐมาก่อนจึงยกใหก้บัวดั ดงันั้นจึงเป็นไปไดว้า่สัดส่วนการเสียส่วย
การคา้ท่ียกให้วดั เช่นกรณีวดัป่าสักน้ี น่าจะเทียบเคียงไดก้บัธรรมเนียมการเก็บส่วยการคา้โดยทัว่ไป
ของรัฐในช่วงเวลานั้นดว้ย ทั้งน้ี พบวา่ในลา้นนาจะมีการเก็บส่วยค่าผา่นทางจากไพร่ท่ีสัญจร-คา้ขาย
ทั้งทางบกและทางน ้ า ตามด่านท่ีเป็น “แดนเมือง” หรือรอยต่อระหว่างเมืองต่าง ๆ หรือด่านบริเวณ 
คราว หรือ ปางย ั้ง ซ่ึงเป็นจุดพกัระยะระหวา่งเดินทางในช่วง 1 วนั มีเจา้หนา้ประจ าด่านเรียกวา่ “นาย
อ่าย” หรือ “นายเกิน” บางคร้ังเรียกส่วยประเภทน้ีวา่ “ตาอ่าย” หรือ “ตาเกิน” พบวา่ในกฎหมายจารีตมี
บทลงโทษกรณีท่ีมีผูพ้ยายามหลบเล่ียงด่าน41 และปลอมแปลงเอกสารเพื่อผา่นด่านเก็บส่วยเกิน42 ดว้ย 

           นอกจากน้ีบริเวณพื้นท่ี “กาด” หรือ “ลี” บางคร้ังเรียกรวมกันว่า “กาดลี” หมายถึงตลาด 
(Marketplace) ยงัเป็นแหล่งผลประโยชน์จากส่วยประเภทน้ีเป็นหลกั เมืองระดบัต่างๆ ในลา้นนามกัมี
กาดเป็นองคป์ระกอบหลกัเสมอ กษตัริยห์รือเจา้เมืองให้ความส าคญัอยา่งมากต่อกาดประจ าเมือง เช่น
พระญามงัรายโปรดให้สร้างกาดพร้อมกบัเม่ือแรกตั้งเวียงกุมกามและเวียงเชียงใหม่ ทั้งขอ้ความใน
ต านานแสดงให้เห็นว่าพระองค์โปรดเสด็จไปยงักาดประจ าเมือง43 นอกจากน้ียงัมีการตรากฎหมาย
คุม้ครองพื้นท่ีกาด ดงัปรากฏในมงัรายศาสตร์ว่าผูท่ี้ “มา้ง” คือท าลาย “กาดลี” จะตอ้งถูกปรับไหม44 
เพราะผลประโยชน์ท่ีได้จากส่วยการค้านั้ นสามารถเก็บเก่ียวได้โดยตรงจากกาด ดังพื้นเมืองน่าน
กล่าวถึงสิทธิของ “ขา้ตออารักษ”์ ท่ี “เขา้กาดก็บ่เสียไร ไปคา้บ่เสียเกิน” 45 สะทอ้นวา่โดยปกติการ “เขา้
กาด” จะตอ้งเสีย “ส่วยไร” และการเดินทางคา้ขายจะตอ้งเสีย “ส่วยตาเกิน” ตลอดจน “คลองเมืองสิบ
ส่ี” จารีตการปกครองและขนบธรรมเนียมประเพณีของสิบสองพนันาท่ีสืบทอดมาแต่โบราณ ก าหนด
ไวว้า่เจา้เมืองควรแต่งตั้ง “เจา้กาด” และ “นายมอก” ไวส้ าหรับเก็บ “ส่วยไร” ในกาดในลี46 เป็นตน้ 

                                                        
40 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 187-188. 
41 อานนัท ์กาญจนพนัธ์ุ, อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และศรีธน ค าแปง. (2526). กฎหมายวดักาสา : ต้นฉบับวดักาสา อ าเภอแม่จัน 
เชียงราย.เชียงใหม่ : คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 42. 

42พธิินยั ไชยแสงสุขกลุ, และ อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว. (2532). กฎหมายล้านนาโบราณ วิเคราะห์ระบบโครงสร้างและเนือ้หา
บทบัญญติัท่ีจารในใบลาน ภาคท่ี 3 เล่มท่ี 4.  กรุงเทพฯ : สถาบนัไทยคดีศึกษา มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 1090-1091. 

43 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (ปริวรรต). (2527). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 33-46. 
44 ประเสริฐ ณ นคร. (2524). มงัรายศาสตร์(ฉบบันอตอง)., 63.  
45 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2539). พืน้เมืองน่านฉบับวดัพระเกิด. กรุงเทพฯ: อมัรินทร์, 67. 
46  เจา้มหาค ามูล หน่อค า. (2529). รีตบ้าน 12 คลองเมือง 14: การปกครองและขนบประเพณีสิบสองพนันา. ทว ีสวา่งปัญญางกรู. 
(ปริวรรตจากเอกสารอกัษรไทล้ือ). ม.ป.ท.: ม.ป.พ., 3. 
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                     3) ส่วยจากผลผลิต นบัเป็นผลประโยชน์หลกัอีกประเภทหน่ึงของรัฐและขุนนางมูลนาย
ในระบบศกัดินา เป็นการเรียกเก็บผลประโยชน์เป็นผลผลิตส่วนเกินจากส่ิงท่ีไพร่ท าการผลิตหรือหา
มาได ้โดยมากชุมชนใดผลิตหรือแสวงหาทรัพยากรใดไดก้็ตอ้งเสียส่ิงนั้นเป็นส่วย หรือมิเช่นนั้นก็ตอ้ง
เสียเป็นเงินตราตามมูลค่าส่ิงของทรัพยากรหรือสินคา้เหล่านั้น ส่วยท่ีไดจ้ากผลผลิตโดยมากได้แก่ 
ส่วยขา้ว พืชผลทางการเกษตร-ปศุสัตว ์ของใช ้งานหตัถกรรมต่าง ๆ และ สินคา้ของป่า 

           ประการแรก “ส่วยข้าว” นับ เป็นผลผลิตพื้ นฐานของรัฐ เน่ืองจากล้านนาเป็นสังคม
เกษตรกรรม47 ประชากรส่วนใหญ่เป็นชาวนา และขา้วเป็นอาหารหลกัในการด ารงชีพ รัฐจึงเก็บเก่ียว
ส่วยขา้วเพื่อใช้เล้ียงไพร่พล ดังพบว่าจะมีการสร้างยุง้ฉางและมีการตั้งขุนนางดูแลฉางขา้วประจ า
เมือง48 และมีขนุนางต าแหน่ง หม่ืนขา้ว แสนขา้ว49 ท  าหนา้ท่ีเก่ียวกบัการจดัเก็บส่วยขา้วโดยเฉพาะ  

           การจดัเก็บผลประโยชน์ประเภท “ส่วยขา้ว” หรือ “ค่านา” พบวา่มีธรรมเนียมก าหนดสัดส่วน
ตามปริมาณข้าวเช้ือท่ีจะใช้ปลูก ดังว่า “ไร่ 1 หลัง เส้ียงข้าวเชื้อบุงหน่ึง ดังอ้ัน เชา 1,000 เบี้ย”50 
หมายถึงผูใ้ชข้า้วเช้ือ 1 กระบุง ต่อการปลูกขา้วในนา 1 ไร่ ตอ้งเสียส่วยเป็นเงิน 1,000 เบ้ีย51 ธรรมเนียม
การเสียส่วยขา้วเป็นเงินตราดงักล่าวพบในพื้นเมืองเชียงแสน ตราข้ึนใน ค.ศ.1757 สมยัพม่าปกครอง 
อยา่งไรก็ตาม เป็นไปไดอ้ยา่งมากวา่ธรรมเนียมการเสียส่วยขา้ว-ค่านา เป็นเงิน “ตาเบ้ีย” ดงักล่าว น่าจะ
มีมาอยา่งยาวนานนบัแต่สมยัราชวงศม์งัรายแลว้ เน่ืองจากจารึกลา้นนาจ านวนหลายหลกั อายุระหวา่ง
คริสต์ศตวรรษท่ี 15-16 ก็ไดร้ะบุรายละเอียดการกลัปนาผลประโยชน์ให้แก่ศาสนาจากส่วยขา้วเป็น
เงิน “ตาเบ้ีย” ดว้ยเช่นกนั ซ่ึงน่าจะเป็นธรรมเนียมในลกัษณะเดียวกบัการจดัเก็บส่วยภาษีใหก้บัรัฐดว้ย 

           ตวัอย่างเช่น จารึกพระสุวรรณมหาวิหาร เมืองพะเยา หรือจารึกกษตัริยร์าชวงศ์มงัราย (ลพ.9)
ค.ศ.1411 ระบุรายละเอียดวา่ “...ให้นาแก่วดั 21,685 ข้าว ผิจะนับข้าวเป็นค่าว่าได้ 4,686,000 เบีย้ ...”52 
แปลความได้ว่า มีการถวายผลประโยชน์จากท่ีนาให้แก่วดั เป็นนาขนาดท่ีใช้ขา้วเช้ือรวมทั้งหมด 
21,685 น ้ าหนกัตวงขา้วส าหรับใช้ในการเพาะปลูก ซ่ึง “นบัขา้วเป็นค่า” คือค านวณเป็นอตัราค่าภาษี 
ได้ปีละ 4,686,000 เบ้ีย  จารึกวดับา้นยางหมากม่วง เมืองออย (ปัจจุบนัอยู่ในเขต อ.พาน จ.เชียงราย) 

                                                        
47 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 211. 
48 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 89. 
49 เพนธ์, ฮนัส์, ศรีเลา เกษพรหม, และ อภิรดี เตชะศิริวรรณ. (2549). ดรรชนีจารึกล้านนา ภาค 1 ช่ือและต าแหน่งบุคคล. เชียงใหม่ : 
คลงัขอ้มูลจารึกลา้นนา สถาบนัวจิยัสงัคม มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 13-14. 

50 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 184. 
51 ศรีเลา เกษพรหม. (2541). ลวัะเยยีะไร่ ไทใส่นา. เชียงใหม่: ม่ิงเมือง, 6. 
52 เพนธ์, ฮนัส์, และ ศรีเลา เกษพรหม. (2546). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 6 จารึกในพิพิธภณัฑ์ฯเชียงแสน ภาคท่ี 2. เชียงใหม่ : 
คลงัขอ้มูลจารึกลา้นนา สถาบนัวจิยัสงัคม มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 69. 
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ค.ศ.1479 ระบุรายละเอียดวา่ “...ห้ือนา 20 เข้า 5,000 เป็นจังหันพระเจ้ากับชาววดั...”53 แปลความไดว้า่ 
มีการถวายผลประโยชน์จากท่ีนาขนาดท่ีใช้ขา้วเช้ือ 20 น ้ าหนักตวงขา้ว มูลค่าอตัราภาษี ปีละ 5,000 
เบ้ีย ให้เป็นค่าจงัหนัพระพุทธรูปและผูอ้าศยัในวดั และสุดทา้ย ตวัอยา่งจาก จารึกวดัหนองกวาง เมือง
ออย ค.ศ.1513 ระบุวา่“...นา 30 ข้าว ค่า 9,000 เบีย้...”54 หมายถึงถวายผลประโยชน์จากนาขนาดท่ีใช้
ขา้วเช้ือ 30 น ้าหนกัตวงขา้ว อตัราภาษี ปีละ 9,000 เบ้ีย เป็นตน้  

           จากตวัอยา่ง “ค่าขา้ว” หรือ “ค่านา” คือส่วยขา้วท่ีเก็บเป็นเงิน “ตาเบ้ีย” จากจารึกทั้งสามหลกั 
พิจารณาแลว้พบว่า ระหว่างตน้คริสต์ศตวรรษท่ี 15 ถึงตน้คริสต์ศตวรรษท่ี 16 การท านาโดยทัว่ไป 
จะตอ้งเสียส่วยเป็น เงิน “ตาเบ้ีย” โดยเฉล่ียประมาณ 200-300 เบ้ีย ต่อการปลูกขา้วท่ีตอ้งใช้ขา้วเช้ือ
อยา่งนอ้ย 1 น ้ าหนกัตวงขา้ว อีกทั้งน่าสังเกตวา่ หากขา้วเช้ือ 1 น ้ าหนกัตวง ขา้วในสมยัราชวงศม์งัราย 
มีค่าเท่ากบัขา้วเช้ือ 1 กระบุง ท่ีปรากฏในระเบียบการจดัเก็บส่วยขา้วในกลางคริสตศ์ตวรรษท่ี 18 สมยั
พม่าปกครองดงักล่าวไปขา้งตน้ แสดงว่าเกือบสองศตวรรษหลงัส้ินราชวงศ์มงัราย อตัราการจดัเก็บ
ส่วยขา้วในลา้นนาเพิ่มสูงข้ึนไม่นอ้ยกวา่สามเท่า คือจาก 200-300 เบ้ีย เป็น 1,000 เบ้ีย 

           ทั้งน้ี ขา้วยงัเป็นค่าตอบแทนของมูลนายขุนนางในการรับราชการ ดงัระบบ “นาขุมการเมือง” 
เรียกสั้น ๆ วา่ “นาขุม” นบัเป็นทรัพยสิ์นของรัฐ (State Properties) ท่ีกษตัริยพ์ระราชทานกรรมสิทธ์ิ
ให้ขุนนางเก็บเก่ียวผลผลิต หรือผลประโยชน์เป็นค่าเช่าได ้ขุนนางท่ีไดรั้บพระราชทานนาขุมเรียกว่า 
“เจา้ขุม” ไม่มีกรรมสิทธ์ิเป็นเจา้ของในท่ีดินนั้น ไม่สามารถขาย กลัปนาท่ีนาขุมให้ศาสนา หรือ ตก
ทอดเป็นมรดกได ้เม่ือถูกโยกยา้ย ถูกลงโทษ“ถอดนา” ตาย หรือแมแ้ต่ไม่ยอมใหผู้อ่ื้นเขา้ท าประโยชน์
เพื่อเก็บเอาค่านา ท่ีนาขุมตอ้งถูกยึดกลบัไปเป็นของหลวง เน่ืองจากรัฐตอ้งการให้มีการท าประโยชน์
บนท่ีดินให้มากท่ีสุดเพื่อประโยชน์ในการเก็บส่วยจากผลผลิต55 กฎหมายจารีตก าหนดใหไ้พร่ท่ีขอเขา้
ท ากินในท่ีนาขุม ตอ้งจ่าย “ค่านา” แก่เจา้ขุม 2 เงิน56 และก าหนดให้แบ่งจ่ายเป็น 2 งวด งวดแรกให้
ช าระเม่ือตน้ขา้วโตพอสมควร งวดสุดทา้ยช าระเม่ือเก็บเก่ียว57 ทั้งน้ีเพื่อลดภาระการจ่ายส่วยใหก้บัไพร่ 

                                                        
53 เพนธ์, ฮนัส์, และ คณะ. (2540). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 1 จารึกในพิพิธภณัฑ์ฯเชียงแสน., 25. 
54 ประเสริฐ ณ นคร, และคณะ. (2534). จารึกล้านนา ภาค 1 เล่ม 1 จารึกจังหวดัเชียงราย น่าน พะเยา แพร่. กรุงเทพฯ : มูลนิธิเจมส์ 
เอช ดบัเบิ้ลย ูทอมป์สัน, 99. 

55 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 211-212. 
56 อานนัท ์กาญจนพนัธ์ุ, อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และศรีธน ค าแปง. (2527). หนังสืออนุโลมญาณกฎหมายโบราณ : ต้นฉบับวดัล้อม
แรด อ. เถิน ล าปาง ; และ, หัตถกมัมวินิจฉัยบาฬีฎีการอมสมมติุราช : ต้นฉบับวดัศรีโดมค า อ. เมือง พะเยา. เชียงใหม่ : คณะ
สังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ ; ศูนยส่์งเสริมและศึกษาวฒันธรรมลา้นนา วทิยาลยัครูเชียงใหม่, 63. 

57 ศรีธน ค าแปง. (ปริวรรต). (2529). มงัรายศาสตร์ฉบับวดัไชยสถาน: ต้นฉบับวดัไชยสถาน อ าเภอสารภี จังหวดัเชียงใหม่.  
เชียงใหม่ : ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัเชียงใหม่และศูนยศิ์ลปวฒันธรรม วทิยาลยัครูเชียงใหม่, 62. 
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           อน่ึง แมจ้ะเขา้ใจไดว้่าการเสียส่วยขา้วเป็น “ผลผลิต” ควรเป็นส่ิงปกติในยุคจารีต แต่ในสมยั
ราชวงศม์งัรายกลบัยงัไม่พบหลกัฐานโดยตรง อาจเน่ืองดว้ยการเก็บส่วยขา้วนั้นเป็นท่ีรับรู้โดยทัว่ไป
จึงแทบไม่มีการบนัทึกเอาไว ้มีเพียงหลกัฐานเก่ียวกบัการตั้งฉางหลวงและขุนนางดูแลฉางขา้วประจ า
เมือง ซ่ึงแสดงให้เห็นว่ารัฐมีนโยบายรวบรวมขา้วมาเก็บไวเ้ป็นของหลวง อาจเพื่อใช้เป็นเสบียงใน
ยามสงครามหรือแจกจ่ายยามขาดแคลน ซ่ึงขา้วในฉางหลวงคงมาจากส่วยขา้วนัน่เอง แต่ในยุคหลงัมี
หลกัฐานชดัเจนวา่มีการเสียส่วยเป็นผลผลิตขา้วอยา่งแน่นอน58 โดยปกติกฎหมายจารีตไดก้ าหนดให้
ในกรณีท่ีผูใ้ดท านาบนท่ีนาผูอ่ื้น หากไดผ้ลผลิตเกินกวา่ 10 หาบ (ประมาณ 600 กิโลกรัม) ให้ผลผลิต
ตกเป็นของเจา้นา 1 ใน 3 หรือ 1 ใน 5 ของสัดส่วนผลผลิตทั้งหมด แต่หากไดผ้ลผลิตนอ้ยกวา่ 10 หาบ 
ให้มอบผลผลิตแก่เจา้ของนาตามสมควร59 นอกจากน้ีพบวา่จารึกวดัหม่ืนลอ เวียงลอ (อ.จุน จ.พะเยา) 
ค.ศ.1497 ไดร้ะบุท่ีนาท่ีตอ้งส่งส่วยให้วดั เช่น “...อันนี้นาวัดหม่ืนลอนี้แล...นาดอนกลาง 12 เข้า นา
ดอนใต้ 12 เข้า นาส่ีพันเบีย้ภายเหนือวัด...”60 แสดงให้เห็นวา่ การเก็บส่วยค่านาบางแห่ง คงมีทั้งเก็บ
เป็นผลผลิต ตามขนาดน ้าหนกัตวงขา้วเช้ือท่ีใชป้ลูก ขณะเดียวกนัก็เก็บเป็นเงินตราเบ้ียดว้ย  

           นอกจากขา้วแลว้ ยงัมีส่วยผลผลิตอ่ืน ๆ เช่น พืชสวนต่าง ๆ โดยมากก าหนดสัดส่วนกวา้ง ๆ 
เช่น พื้นเมืองเชียงแสนอ้างถึงช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 15 มีการยกผลประโยชน์ให้วดัดอนแท่นโดย
ก าหนดว่า “ผูป้ลูกสร้างแปลงกิน” ในเขตวดั หากไดผ้ลผลิตเท่าใดให้แบ่งเป็นสิบส่วน ก าหนดเป็น
ส่วยใหว้ดั 1 ส่วน61 ซ่ึงน่าจะเป็นวิธีเดียวกบัท่ีก าหนดสัดส่วนการเสียส่วยใหรั้ฐเช่นกนั ผลิตผลอ่ืน ๆ ท่ี
ไม่ใช่พืชผลก็คงใช้หลกัการเดียวกนั เช่น มีการก าหนดให้ชาวเชียงแสนและชุมชนใกลเ้คียงส่งส่วย
เป็น “น ้ าออ้ย” (น ้ าตาลออ้ย) ปริมาณร่วม 12 พนั (ประมาณ 14.4 กิโลกรัม) ทุกเดือน62 เป็นตน้ ส่ิงของ
เคร่ืองใชง้านหตัถกรรมมกัเสียส่วยเป็นผลผลิตดว้ย เช่น ในตน้คริสตศ์ตวรรษท่ี 15 รัชกาลพระญาสาม
ฝ่ังแกน ไดก้ าหนดให้ชาวดอยส่งส่วยผลผลิตให้วดัป่าสัก เมืองเชียงแสน เป็น สาด(เส่ือ) 20 ผืน ฝ้าย 1 
หม่ืน (ประมาณ 12 กิโลกรัม) และส่วยเคร่ืองเหล็กต่าง ๆ เช่น เสียม ขวาน พร้า ส่ิว ฯลฯ อยา่งละ 7 เล่ม 
ทุกปี63 หรือแมใ้นยคุหลงัก็ยงัคงมีการก าหนดให้ไพร่ส่งส่วยเป็นผลผลิต เช่นมีการก าหนดให้ชาวลวัะ
ในเขตเชียงใหม่ ส่งส่วยเป็นฝ้าย เทียน ผา้ขาว ดอกเอ้ือง64 เป็นตน้ 

                                                        
58 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 301. 
59 ประเสริฐ ณ นคร. (2524). มงัรายศาสตร์(ฉบบันอตอง)., 52. 
60  ประเสริฐ ณ นคร, และคณะ. (2534). จารึกล้านนา ภาค 1 เล่ม 1 จารึกจังหวดัเชียงราย น่าน พะเยา แพร่., 212. 
61 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 101.  
62 เร่ืองเดียวกนั, 189.  
63 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 191-192. 
64 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2559). พินิจหลกัฐานประวติัศาสตร์ล้านนา., 111-112. 
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           อย่างไรก็ตามส่วยผลผลิตดงัท่ีกล่าวมาล้วนเป็นผลผลิตพื้นฐาน มูลนายอาจน าไปใช้อุปโภค
บริโภคและแจกจ่ายให้ขา้ทาสบริวารบ่าวไพร่เพื่อใชเ้ล้ียงชีพ หรือขายได ้แต่คงไม่สามารถสร้างความ
มัง่คัง่จากส่วยประเภทน้ีไดม้ากนกั เน่ืองจากผลผลิตเหล่าน้ีเป็นผลผลิตท่ีคนทัว่ไปสามารถผลิตเพื่อใช้
อุปโภคบริโภคเองไดเ้สียเป็นส่วนใหญ่ ตลอดจนสามารถซ้ือขายไดท้ัว่ไปจากตลาดแทบทุกระดบั อีก
ทั้งไม่พบว่าผลผลิตเหล่าน้ีเป็นท่ีตอ้งการใน “การคา้ระหวา่งรัฐ” ปรากฏเพียงในรัชกาลพระญากือนา 
ท่ีพบวา่ “หอ้” ไดท้วงส่วยจากลา้นนา เป็นขา้วจ านวน 9,000 คาน65 แต่ก็นบัวา่เป็นกรณีพิเศษอยา่งมาก 
เน่ืองจากพบเพียงกรณีน้ีเป็นกรณีเดียวเท่านั้น นอกจากน้ีแลว้ไม่พบการคา้ขาย หรือส่งบรรณาการดว้ย 
“ผลผลิตพื้นฐาน” ในลกัษณะการคา้ระหวา่งรัฐแต่อยา่งใด ส่วยท่ีจะสร้างความมัง่คัง่ให้มูลนายในยุค
สมยัน้ีคือ “ส่วยสินคา้” โดยเฉพาะ “ของป่า” อนัเป็นท่ีตอ้งการของตลาดต่างประเทศนัน่เอง  

 

           3.1.3  “ส่วยของป่า” และ “ระบบการค้าแบบผูกขาด” โดยรัฐ 

                     “ของป่า” หมายถึงเป็นทรัพยากรท่ีหาไดจ้ากป่า นบัวา่มีส่วนส าคญัอยา่งมากต่อการสร้าง
ความมัง่คัง่ให้ชนชั้นสูงเพราะเป็นท่ีตอ้งการในตลาดต่างประเทศ จึงสามารถแปรส่วยใหเ้ป็นสินคา้ใน
การคา้ระหว่างรัฐได ้โดยเฉพาะในภาวะท่ีบริบทของภูมิภาค ส่งผลให้การคา้ระหวา่งรัฐเร่ิมขยายตวั
มากข้ึนนบัแต่คริสต์ศตวรรษท่ี 14-15 เป็นตน้มา ท าให้สินคา้ของป่าเป็นท่ีตอ้งการมากข้ึน รัฐจึงตอ้ง
ท าทุกวิถีทางในการรวบรวม “สินคา้ของป่า” เพื่อใช้ป้อนการคา้ระหว่างรัฐอนัเป็นช่องทางท่ีท าให้
ไดม้าซ่ึงความมัง่คัง่นัน่เอง ในการไดม้าซ่ึงสินคา้ของป่า ส่วนหน่ึงน่าจะไดม้าจาก “ไพร่ส่วย” ซ่ึงเป็น
ไพร่ท่ีไดรั้บการยกเวน้ไม่ตอ้งถูกเกณฑ์แรงงาน มีหน้าท่ีเพียงน าส่วยมาส่งมอบให้รัฐและมูลนายตาม
ก าหนดเท่านั้นดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ เขา้ใจวา่ส่วยท่ีไดรั้บจากไพร่ส่วยหรือท่ีรัฐก าหนดให้ไพร่ส่วยหา
มาใหส่้วนใหญ่ น่าจะเป็นจ าพวก “ส่วยของป่า” ซ่ึงรัฐตอ้งการในการคา้กบัต่างประเทศนัน่เอง  

           ทั้งน้ี “ของป่า” นั้น นอกจากจะไดม้าจากการบงัคบัเอาเป็น “ส่วย” ซ่ึงเป็นวิธีท่ีรัฐบีบบงัคบัเอา
ผลผลิตเปล่า ๆ ซ่ึงถือเป็นการขูดรีดผลประโยชน์ส่วนเกิน (Surplus) โดยตรง วิธีหน่ึงจากไพร่แล้ว 
ส่วนหน่ึงคงได้มาจากการ “บงัคบัซ้ือ” ตาม “ระบบการคา้แบบผูกขาด” อีกด้วย โดยการ “ผูกขาด
สินคา้”นั้น เป็นการท่ีรัฐตราขอ้ก าหนดกฎหมาย หา้มมิใหร้าษฎรเก็บเก่ียวหรือคา้ขายสินคา้ท่ีรัฐผกูขาด
เอาไว ้เพื่อรัฐจะไดร้ะดมสินคา้นั้น ๆ เพื่อผลประโยชน์ของรัฐหรือมูลนายแต่ฝ่ายเดียว แต่เน่ืองจากรัฐ
ไม่อาจบงัคบัเอาสินคา้เหล่านั้นมาเป็นส่วยได้ทั้ งหมดเน่ืองจากอาจเส่ียงต่อการต่อตา้น อีกทั้งโดย
ธรรมชาติของยุคศกัดินา โดยเฉพาะในรัฐลา้นนาเอง ท่ีอ านาจรัฐค่อนขา้งจ ากดัและกระจดักระจาย ตวั
มูลนายเองก็ไม่มีก าลงัคนหรือสามารถบงัคบัก าลงัคนในสังกดัของตนไดม้ากพอท่ีจะเก็บเก่ียวสินคา้

                                                        
65 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2539). พืน้เมืองน่านฉบับวดัพระเกิด.,75. 
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ให้ไดม้ากท่ีสุด รัฐและมูลนายจึงตอ้งใชว้ธีิอ่ืน คือการ “บงัคบัซ้ือ” สินคา้ท่ีถูกก าหนดให้ผกูขาดเอาไว ้
โดยยินยอมจ่ายค่าสินคา้นั้นด้วยราคาขั้นต ่าเป็นการตอบแทน ซ่ึงอย่างน้อยก็นับเป็นทางเลือกและ
แรงจูงใจแก่ไพร่เพื่อให้ไดม้าซ่ึงเงินตราบา้งแมเ้พียงเล็กนอ้ย ในภาวะท่ีช่องทางการไดม้าซ่ึงเงินตรามี
ค่อนขา้งจ ากดั สินคา้ท่ีไดม้าจากวิธีดงักล่าว เรียกไดว้า่เป็น “สินคา้ผกูขาด” และ กระบวนการไดม้าซ่ึง
สินคา้ผกูขาดโดยการบงัคบัซ้ือเรียกไดว้า่เป็น “การคา้แบบผกูขาด” นัน่เอง  

           ต  านานต่าง ๆ เช่น เร่ืองท่ีพระญามงัราย ทรงให้พรานป่า “ไล่ป่าไล่เน้ือ” บริเวณเชิงดอยสุเทพ
จนได้พบชัยภูมิในการสร้างเมืองเชียงใหม่66 หรือเร่ืองอ่ืนท่ีมีลกัษณะคล้ายคลึงกนั เช่น ต านานเจา้
หลวงค าแดง หรือเจา้สุวณัณค าแดง ทรงล่ากวางค าจากอ่างสรง(เชียงดาว)ไปจนถึงเชิงดอยสุเทพ67 
ต  านานเหล่าน้ีบอกเล่าภายใตโ้ครงเร่ืองความศกัด์ิสิทธ์ิและสิทธิธรรมชนชั้นสูง แต่ก็สะทอ้นขอ้สนเทศ
บางประการ ท่ีวา่บริเวณแอ่งท่ีราบลุ่มแม่น ้าปิง โดยเฉพาะแถบเชิงเขา อุดมสมบูรณ์ไปดว้ยสัตวป่์า เช่น 
กวาง ฟานหรือเกง้ ท ่าแน้-ทลาย หรือเน้ือทราย เป็นตน้ อีกทั้งกิจกรรมการ “ไล่ป่าไล่เน้ือ” คือการล่า
สัตวข์นานใหญ่ นบัเป็นกิจกรรมท่ีสงวนไวส้ าหรับชนชั้นสูงนบัแต่สมยัโบราณ การล่าสัตว ์นอกจาก
จะแสดงถึงอ านาจบารมี และเป็นการแสดงถึงความสามารถด้านการรบของชนชั้นสูงแล้ว ในทาง
เศรษฐกิจ สัตวเ์หล่าน้ี ถือไดว้า่เป็น “สินคา้ของป่า” และลว้นเป็นท่ีตอ้งการในตลาดระหวา่งรัฐในเวลา
ต่อมา จึงเป็นท่ีมาของการผกูขาดทรัพยากรบางอยา่งโดยเฉพาะของป่าเอาไว ้

           ตามกฎหมายจารีต พื้นท่ีป่าถือเป็นทรัพยสิ์นของรัฐหา้มเอกชนถือครอง เช่นเดียวกบัท่ีนาขมุ ดงั
ว่า “...ดั่งท่ีไร่นาป่าบางเปนของขุนกับกานเมืองนั้นดีแลหลีดาย...”68 โดยปรากฏ “คลองพราน” คือ
จารีตธรรมเนียมเก่ียวกบั “พราน” หรือ กิจการหาของป่า ดงับางตอนของคลองพราน ในมงัรายศาสตร์
ฉบบัวดัเชียงหมั้นระบุวา่ “...ทีนีจั้กกล่าว เจ้าพราน มีสันนี ้ผู้ใดประกอบด้วย คลองพราน ห้ือแต่งแปง
ตามคลองพรานเทิอะ เหล้ม 110 เงิน, ยาก 52 เงิน, เทียม 32 เงิน, แต่งสันนี ้ชู่ตอร่มไม้ 1 เป็นกว้านแล 
พรานแต่งได้ชูท่ีแล..”69 อธิบายไดว้า่ รัฐจะแต่งตั้งมูลนายใหเ้ป็นผูดู้แลเก็บเก่ียวผลประโยชน์ท่ีเกิดจาก
ป่าโดยตรง เรียกว่า “เจา้ป่า” หรือ “เจา้พราน” กิจการเก่ียวกบัการหาของป่านอกจากจะเป็นกิจกรรม
แสดงสถานภาพตามจารีตของชนชั้นสูงแลว้ ยงันบัเป็นกิจการซ่ึงเป็นท่ีมาของรายไดอ้ยา่งหน่ึงท่ีรัฐให้
ความส าคญัอย่างเป็นทางการดว้ย โดยมีธรรมเนียมการแบ่งสัดส่วนผลประโยชน์จากป่า ไดแ้ก่ การ

                                                        
66 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 41. 
67 สมหมาย เปรมจิตต,์ ไพฑรูย ์พรหมวจิิตร, อุไร ไชยวงค,์ และสวสัด์ิ ดีใส. (ปริวรรต). (2537). ต านานเชียงใหม่ปางเดิม. 
เชียงใหม่: สถาบนัวจิยัสงัคม มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 2-5. 

68 ประเสริฐ ณ นคร. (ปริวรรต). (2528). มงัรายศาสตร์ฉบับเชียงหมัน้ ต้นฉบบัวดัเชียงหมัน้ อ าเภอเมือง จังหวดัเชียงใหม่. 
เชียงใหม่: ศูนยห์นงัสือเชียงใหม่, 27. 

69 เร่ืองเดียวกนั, 34. 
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แบ่ง “เข้าเหล้ม” คือเข้าท้องพระคลงั “ค่ายาก” คือค่าตอบแทนขุนนางมูลนายท่ีเป็นเจา้พราน และ 
“เทียม” สันนิษฐานวา่หมายถึงค่าแทนของป่าท่ีบงัคบัซ้ือเอาจากไพร่ อีกทั้งขุนนางมูลนายเจา้พรานยงั
มีสิทธ์ิตั้ง “กวา้นพราน” คือศาลท่ีพิจารณาคดีเก่ียวกบักิจการหาของป่าเป็นการเฉพาะไดทุ้กท่ีดว้ย  

           จากการศึกษากฎหมายจารีตของล้านนาฉบับต่าง ๆ พบว่ารัฐได้ห้ามไม่ให้ไพร่เก็บเก่ียว
ทรัพยากรบางอยา่งท่ีไดจ้ากป่าเพื่อคา้ขายกนัเอง สันนิษฐานวา่ การก าหนดส่ิงหวงห้ามดงักล่าว ก็เพื่อ
สงวนทรัพยากรเหล่านั้นส าหรับประโยชน์ของรัฐหรือมูลนาย ซ่ึงหมายถึงการ “ผกูขาด” นัน่เอง โดย
ปรากฏรายการสินคา้ของป่า ท่ีถูก “ผูกขาด” ตอ้งน ามามอบให้ หรือขายให้ตวัแทนรัฐ คือมูลนายขุน
นางท่ีเก่ียวขอ้ง โดยมีการก าหนดระดบัอตัราค่าปรับไหมไวใ้น “คลองพราน” ดว้ย ทั้งน้ี เน่ืองจากหาก
มีการฝ่าฝืน กฎหมายไดก้ าหนดให้ปรับไหมทวคูีณเพิ่มข้ึนไปอีก 2-9 เท่า จากราคาค่าปรับท่ีถูกระบุไว ้
จึงเป็นไปไดว้า่บางส่วน ราคาตลาดหรือราคาขั้นต ่าท่ีรัฐรับซ้ือ อาจตรงกบัราคาค่าปรับไหมท่ีตราไว ้
เทียบกบัมงัรายศาสตร์ฉบบัเสาไห้ ดงัวา่ “...ลักม้า แลตัว ทือค่าม้า 330 เงิน ไหม 4 ตัว เปน 1320 เงิน ผิ
บ่เสียไหม 3 ตัว เปน 990 เงิน ผิเสียแท้ แทนตัว 1 เป็น 1320 เงิน...”70 มีความหมายวา่โทษขโมยมา้ ให้
ถือค่าราคาค่ามา้ตวัละ 330 เงิน กรณีท่ีไม่ไดม้า้ท่ีถูกขโมยไปคืนมา ให้ปรับไหมเท่ากบัราคามา้ 4 ตวั 
หรือ 4 เท่าของราคามา้ท่ีก าหนดไว ้คือ 1,320 เงิน แต่ถา้ไดม้า้คืน ให้ไหม เท่ากบัราคามา้ 3 ตวั หรือ 3 
เท่าของราคาท่ีก าหนดไว ้คือ 990 เงิน แสดงวา่โดยทัว่ไป มา้มีราคาอยูท่ี่ตวัละ 330 เงิน เป็นตน้  

           แต่ยงัมีความเป็นไปได้อีกประการว่า มูลค่าราคาจริงของสินคา้อาจต ่ากว่าราคาค่าปรับไหมท่ี
ระบุไวก้็ได ้ยกตวัอยา่งในกฎหมายสมุตราช ไดก้ าหนดค่าปรับไหมกรณีท่ีมีการฝ่าฝืนจบัสัตวต่์าง ๆ ท่ี
รัฐสงวนไว ้เช่น “...ปลาสะเพียรใหญ่ ค่าล า้ 20,000 เบี้ย เมือบน 40 เงิน ปลาน้อย ปลาส้อย ปลาดุก 
ปลาฝา ล า้ 6,000 เบี้ย เมือบน 10 เงิน สัตว์ฝูงนี้หล้างเปนของพระยา ผู้ ใดลักกินควรค่า 50 ใช้ 4 เท่า 
ควรค่า 22 เงิน ใช้ 6 เท่า 22 ลงลุ่ม ใช้ 9 เท่าเส้ียง...”71 มีความหมายว่า การลกัลอบจบัปลาตะเพียน
ขนาดใหญ่ มีมูลค่าราคาเกิน 2,000 เบ้ียข้ึนไป ให้ลงโทษปรับไหม 40 เงิน ปลาเล็กปลาน้อย เช่นปลา
สร้อย ปลาดุก ปลาฝา (ตะพาบน ้ า) มีมูลค่าราคาเกิน 6,000 เบ้ียข้ึนไป ให้ลงโทษปรับไหม 10 เงิน ทั้ง
ยงัระบุวา่ มูลค่าของสัตวท่ี์สงวนไว ้หากมีมูลค่า 50 เงินข้ึนไป ให้ชดใชเ้พิ่มอีก 4 เท่า หากมีมูลค่า 22 
เงินข้ึนไปแต่ไม่เกิน 50 เงิน ใหช้ดใชเ้พิ่มอีก 6 เท่า หากมูลค่าต ่ากวา่ 22 เงินลงไป ใหช้ดใชเ้พิ่ม 9 เท่า 

 

                                                        
70 พธิินยั ไชยแสงสุขกลุ, และ อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว. (2532). วิจัยพืน้ฐานเร่ืองกฎหมายล้านนาโบราณวิเคราะห์ระบบโครงสร้าง
และเนือ้หาบทบัญญติัท่ีจารในใบลาน ภาคงานการวิจัยท่ี 3 เล่มท่ี 1.กรุงเทพฯ:สถาบนัไทยคดีศึกษา มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์,34 

71 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และ คณะ. (ปริวรรต). (2524). สมุตตราช ประเพณี 6 ประการ., 33-34. 
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           วิเคราะห์ขอ้มูลท่ีไดจ้ากสมุตราช จะเห็นไดว้่า สัตวส์งวนเช่นปลาตะเพียนขนาดใหญ่ มีมูลค่า
ตามจริง ประมาณ 2,000 เบ้ีย แต่มีค่าปรับไหมขั้นตน้ท่ี 40 เงิน หาก 1 เงิน มีค่าราว 1,000 เบ้ีย เท่ากบัวา่
ค่าปรับจะมีมูลค่าราว 40,000 เบ้ีย คิดเป็น 20 เท่า ของราคาจริง นอกจากน้ี การท่ีมีขอ้ก าหนดว่า ราคา
ปรับไหมท่ีมีมูลค่า 22 เงินข้ึนไป แต่ไม่ถึง 50 เงิน ให้ไหมทวคูีณข้ึนอีก 6 เท่า ดงันั้น ค่าปรับท่ีตอ้งจ่าย
จริงส าหรับกรณีลกัปลาตะเพียน จะเท่ากบัประมาณ 240 เงิน เช่นเดียวกบักรณี ปลาเล็กและตะพาบน ้ า 
ซ่ึงมีราคาจริง 6,000 เบ้ียข้ึนไป ใหป้รับไหม 10 เงิน หรือประมาณ 10,000 เบ้ีย คิดเป็นราว 0.6 เท่า ของ
ราคาจริง และตามขอ้ก าหนด ค่าปรับท่ีต ่ากวา่ 22 เงินลงมา ใหไ้หมทวีคูณ 9 เท่า ดงันั้น การจบัปลาเล็ก
และตะพาบน ้าจะตอ้งถูกปรับไหมจริง ราว 90 เงิน เป็นตน้   

           ดงันั้น ส าหรับกรณีขอ้ห้ามเก่ียวกบัสินคา้ของป่าท่ีปรากฏในคลองพรานนั้น จึงมีความเป็นไป
ไดสู้ง ท่ีราคาตลาดหรือราคาท่ีรัฐบงัคบัซ้ือ จะมีมูลค่าเท่ากบั หรือต ่ากวา่ท่ีก าหนดไวเ้ป็นค่าปรับไหม 
ในกรณีท่ีรัฐผกูขาดสินคา้บางอยา่งโดยเฉพาะเพื่อการคา้ของรัฐ รัฐยอ่มตอ้งก าหนดราคาผกูขาดขั้นต ่า 
ปัจจุบนัยงัไม่พบหลกัฐานเก่ียวกบัการก าหนดสัดส่วนราคาผกูขาดสินคา้ของป่าโดยตรง แต่อยา่งนอ้ย 
พบวา่ “คลองพราน” ท่ีปรากฏในมงัรายศาสตร์ฉบบัวดัเชียงหมั้น ไดใ้ห้รายละเอียดเก่ียวกบัรายการท่ี
นบัเป็นสินคา้ผกูขาด ตลอดจนค่าปรับไหมสินคา้ชนิดต่าง ๆ อยา่งละเอียด เช่นนอกจากจะระบุราคา
ค่าปรับสัตวช์นิดต่าง ๆ แลว้ ในสัตวบ์างชนิดยงัมีการระบุค่าปรับแยกเป็นช้ินส่วน เช่น ขาหนา้ ขาหลงั 
หรือหนัง อีกดว้ย อีกทั้งในกรณีท่ียกตวัอย่างไปแลว้ขา้งตน้ จะเห็นไดว้่า ราคาผูกขาดสินคา้ของป่า
เหล่าน้ีอาจเท่ากบัราคาปรับไหมท่ีระบุไว ้หรืออยูร่ะหวา่ง 0.6 เท่า ไปจนถึง 20 เท่าของราคาปรับไหม
ท่ีระบุไวก้็เป็นได ้(ดูรายละเอียดใน ตารางท่ี 3.2, หนา้ 120-121) 

           3.1.4  ร่องรอย “การค้า” ของรัฐ กบัชนบนทีสู่ง 

                     ดงัท่ีกล่าวขา้งตน้ ลา้นนามีระบบผกูขาดสินคา้บางประการ และระบบไพร่ส่วยท่ีรองรับ
กระบวนการในการแสวงหาสินคา้มาตอบสนองต่อการคา้ระหวา่งรัฐ แต่ดว้ยอ านาจรัฐและการบงัคบั
ใชก้ฎหมายจารีตท่ีค่อนขา้งมีอยา่งจ ากดัและค่อนขา้งเบาบางในชุมชนท่ีห่างไกลออกไป โดยเฉพาะใน
เขตภูดอยป่าเขาซ่ึงอุดมสมบูรณ์ไปด้วยแหล่งทรัพยากรแร่ธาตุและสินค้าของป่าเป็นส่วนใหญ่ 
กฎหมายหรือคลองพรานขอ้ก าหนดผูกขาดสินคา้ต่าง ๆ จึงน่าจะมีผลไม่มากมากเท่าท่ีรัฐตอ้งการ จึง
ท าให้รัฐจ าเป็นต้อง “ท าการค้า” กับชุมชนบริเวณชายขอบปริมณฑลอ านาจของรัฐในลักษณะ 
“แลกเปล่ียนต่างตอบแทน” (Reciprocity) ซ่ึงเป็นความสัมพนัธ์ในลักษณะคู่ค้าท่ีต่างฝ่ายต่างได้
ประโยชน์อยา่งค่อนขา้งเท่าเทียม ต่างกบัการคา้แบบผกูขาดซ่ึงรัฐเป็นฝ่ายมีอ านาจและไดผ้ลประโยชน์
มากกวา่ ซ่ึงท าให้ราคาสินคา้ยอ่มสูงกวา่การคา้แบบผกูขาดเป็นธรรมดา แต่ก็แลกกบัการท่ีท าให้รัฐได้
สินคา้จ านวนมากเท่าท่ีตอ้งการ เน่ืองจากผูท่ี้ท  าการคา้ดว้ยไดรั้บแรงจูงใจจากผลก าไร 
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ตารางที ่3.2 แสดงตวัอยา่งสินคา้ท่ีผกูขาดและก าหนดค่าปรับไหม จากคลองพราน 

ประเภท รายการ (ค าอธิบาย) 
ค่าปรับไหมต่อ
ตวัหรือช้ิน 

ละเมิดป่าชนิด
ต่าง ๆ 
  

ป่าอนัเขา้ราชโกฏ (ป่าท่ีก าหนดผลประโยชน์เขา้ทอ้งพระคลงั) 
ป่าอนัจกัใส่ราชโกฏ (ป่าท่ีเตรียมก าหนดผลประโยชน์เขา้ทอ้งพระคลงั) 
ป่าพอหามกวาง (ป่าท่ีสมบูรณ์พอสามารถล่ากวางได)้ 
ป่าพอหามฟาน (ป่าท่ีสมบูรณ์พอสามารถล่าเกง้ได)้ 
ป่าพอหามคอนคา้ง (ป่าท่ีสมบูรณ์พอสามารถล่าลิงค่างได)้  
ป่าพอดกัไก่ (ป่าท่ีสมบูรณ์พอสามารถดกัไก่ป่าได)้ 

990 เงิน 
330 เงิน 
660 เงิน 
330 เงิน 
220 เงิน 
110 เงิน 

ตดัไม ้
 

ลกัไมส้กัใหญ่ดี (ลกัตดัไม่สกัขนาดใหญ่เน้ือดี) 
ไมส้กัไพร่ (ไม่สกัอยา่งเลว หรือไมส้กัทัว่ไป) 
ไมซ้ะเคียนใหญ่ดี (ไมต้ะเคียนขนาดใหญ่เน้ือดี) 
ตดั ซ? (ไม่ทราบ) 
ตดั ซ ลีสื (ไม่ทราบ) 
คล่ีใบ (ไม่ทราบ) 
ผูใ้ดกวานสิบถองแกนก็ดี พร้าฟันถองแกนก็ดี  
(กานไมห้รือฟันไมถึ้งแกน แต่ไม่ถึงกบัลม้?)  

330 เงิน 
220 เงิน 
660 เงิน 
660 เงิน 
330 เงิน 
220 เงิน 
 
220 เงิน 

อาวธุใชล่้าสตัว ์ 
 

(ใช)้ปืนสครางมียา (ลูกธนูชนิดหน่ึง อาบยาพิษ) 
(ใช)้ปืนชินยา (ลูกธนูชนิดหน่ึง อาบยาพิษ) 

220 เงิน 
110 เงิน   

ววัป่า 
 
 
 
 
 

งวัโทน ส่งช้ิน (ววัป่าทั้งตวั ส่งเป็นเน้ือ) 
ตีนงวัส าบดั ส่งช้ิน  (เทา้ววัป่า ส่งเป็นเน้ือ) 
ตีนงวัแม่ ส่งช้ิน (เทา้ววัป่าตวัเมีย ส่งเป็นเน้ือ) 
ตีนขาหลงั (เทา้และเน้ือขาหลงัววัป่า) 
ขาหนา้ (เน้ือขาหนา้ววัป่า) 
สนัใน (เน้ือววัป่าส่วนสนัใน) 
สนันอก (เน้ือววัป่าส่วนสนันอก) 
ค่าหลงังวั (หนงัววัป่า?) 
เขางวั (เขาววัป่า) 

120 เงิน 
80 เงิน 
80 เงิน 
52 เงิน 
33 เงิน 
52 เงิน 
33 เงิน 
82 เงิน 
52 เงิน 

ควายป่า ควายตวั (ซากควายป่าทั้งตวั) 52 เงิน 

ทีม่า: ปรับปรุงจาก ประเสริฐ ณ นคร. (ปริวรรต). (2528). มงัรายศาสตร์ฉบับเชียงหมัน้ ต้นฉบับวดัเชียงหมัน้ อ าเภอ
เมือง จังหวดัเชียงใหม่. เชียงใหม่: ศูนยห์นงัสือเชียงใหม่, 34-35. 
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ตารางที ่3.2 แสดงตวัอยา่งสินคา้ท่ีผกูขาดและก าหนดค่าปรับไหม จากคลองพราน (ต่อ) 

ประเภท รายการ (ค าอธิบาย) 
ค่าปรับไหม
ต่อตวัหรือช้ิน 

เสือ ค่าเสือตวั (ซากเสือทั้งตวั) 
ขาหลงัเสือ (เน้ือส่วนขาหลงัเสือ) 
ขาหนา้เสือ (เน้ือส่วนขาหนา้เสือ) 
หวัใจเสือ  
ดูกแรงเสือ (สนันิษฐานวา่ ดูกแหล่-กระดูกสะบกั-วงไหล่? ของเสือ)  
หนงัเสือ  

330 เงิน 
52 เงิน 
330 เงิน 
52 เงิน 
52 เงิน 
33 เงิน 

หมี หมีตวั (ซากหมีทั้งตวั) 
ขาหลงัหมี (เน้ือส่วนขาหลงัหมี) 
ขาหนา้หมี (เน้ือส่วนขาหนา้หมี) 
ดีหมี  

520 เงิน 
72 เงิน 
33 เงิน 
52 เงิน 

เน้ือทราย-
กวาง 
 

ทรายตวั (ซากเน้ือทรายทั้งตวั) 
กวางตวั (ซากกวางทั้งตวั) 
กวางสงช้ิน ตีนกวางสงขาหลงักบัสนันอก  
( เน้ือกวางท่ีแล่แลว้ ส่งเน้ือส่วนขาหลงัและเน้ือสนันอก) 
ขาหลงักวางขา (เน้ือขาหลงักวาง ราคาต่อขา) 
ขาหนา้ (เน้ือขาหนา้กวาง) 

33 เงิน 
33 เงิน 
 
50 เงิน 
2 เงิน 
23 เงิน 

ละมัง่ 
 

ละมัง่ตวั ช้ินสงขาหลงักบัสนันอก  
(เน้ือละมัง่ท่ีแล่แลว้ทั้งตวั รวมส่งเน้ือส่วนขาหลงักบัเน้ือสนันอก) 
ขาหลงั (เน้ือละมัง่ส่วนขาหลงั) 
ขาหนา้ (เน้ือละมัง่ส่วนขาหนา้) 

 
22 เงิน 
22 เงิน 
11 เงิน 

ฟาน (เกง้) ฟานตวั สงขาหลงั  (เน้ือเกง้ท่ีแล่แลว้ทั้งตวั รวมส่วนขาหลงั) 100 บาท (เงิน) 
หมูเถ่ือน 
(หมูป่า) 
 

หมู่เถ่ือนตวั (ซากหมูป่าทั้งตวั) 
ส่งช้ิน (เน้ือหมูป่า) 
ตีนขาหลงัหมู (เน้ือส่วนเทา้และขาหลงัหมูป่า) 
สนันอก (เน้ือสนันอกหมูป่า) 

220 เงิน  
15 เงิน 
22 เงิน 
11 เงิน 

ไก่ป่า ไก่ตวั (ซากไก่ป่าเป็นตวั) 100 เงิน   
ผึ้ง ลกัเผิง้ซาบ ใช ้3 รัง (ผึ้งรวงชนิดหน่ึง ใหใ้ช ้3 เท่า มูลค่ารวม 156 เงิน) 

เผิง้นอ้ย เผิง้กวง ใช ้3 รัง (ผึ้งรังเลก็ ผึ้งโพรง ใหใ้ช ้3 เท่า มูลค่ารวม 30 เงิน) 
52 เงิน 
10 เงิน 

ทีม่า: ปรับปรุงจาก ประเสริฐ ณ นคร. (ปริวรรต). (2528). มังรายศาสตร์ฉบับเชียงหมัน้ ต้นฉบับวัดเชียงหมัน้ อ าเภอ
เมือง จังหวดัเชียงใหม่. เชียงใหม่: ศูนยห์นงัสือเชียงใหม่, 34-35. 
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           ในเขตภูดอยซ่ึงเป็นท่ีตั้ งของชุมชนกลุ่มชาติพนัธ์ุต่าง ๆ โดยเฉพาะท่ีปรากฏหลักฐาน เช่น 
ชาวลวัะหรือเลอเวือะ และชาวยางคือ ปาเกอญอหรือกะเหร่ียง นับว่ามีอิสระในการปกครองตนเอง
ค่อนขา้งสูง โดยสัมพนัธ์กบัรัฐผา่นส่วยบรรณาการและการคา้ ขณะท่ีรัฐจดัการปกครองอยา่งหลวม ๆ 
เท่านั้น พื้นเมืองเชียงราย-เชียงแสนฉบบัหน่ึง อธิบายท่ีมาของพระนามพระญาแสนพูว่า เน่ืองจากมี
บรรดาผูน้ าของกลุ่มชนบนท่ีสูงมาถวายส่วยมากมาย เป็นนิมิตให้เฉลิมพระนามกษตัริยว์่า “แสนพู” 
ดงัว่า “...พระญาลวะมิลักขุ อันเปนนายพูดอยทังหลาย มาส่งส่วยเชาได้แสนส่ีพันม่อน จ่ิงได้ช่ือว่า
แสนพู เพ่ืออ้ันแล...”72 สะทอ้นว่ารัฐล้านนาได้รับส่วยบรรณาการจากชนบนท่ีสูงมากมาย ซ่ึงน่าจะ
เป็นจ าพวกแร่ธาตุและสินคา้ของป่าท่ีมีอยา่งอุดมสมบูรณ์ในเขตภูดอย และแสดงให้เห็นวา่รัฐลา้นนา 
พยายามสถาปนาความสัมพนัธ์เชิงอ านาจเหนือชนเผา่ชาวภูดอยซ่ึงอยูใ่นพื้นท่ี ๆ มีทรัพยากรของป่าท่ี
รัฐต้องการอีกด้วย ดงันั้ นแม้ในความเป็นจริงรัฐล้านนาจะต้องท าการค้ากบัชนบนท่ีสูงเหล่าน้ีใน
ลกัษณะ “แลกเปล่ียนต่างตอบแทน” ซ่ึงต่างฝ่ายต่างได้ประโยชน์เสมอกนั แต่รัฐล้านนาก็พยายาม
สถาปนาความสัมพนัธ์เชิงอ านาจดว้ยการเรียกร้องส่วยบรรณาการจากชนเผา่ต่าง ๆ ซ่ึงท าให้การคา้กบั
ชนบนท่ีสูง ใกลเ้คียงกบัการผกูขาดมากท่ีสุด แมจ้ะเป็นเพียงความเขา้ใจของรัฐแต่ฝ่ายเดียวก็ตาม 

           ขณะเดียวกนักลุ่มชนบนท่ีสูง ก็มีขอ้จ ากดัท่ีตอ้งพึ่งพาตลาดของชุมชนในท่ีราบส าหรับสินคา้ท่ี
ไม่สามารถผลิตเองไดห้รือผลิตไดไ้ม่เพียงพอต่อความตอ้งการ ดงัต านานพระธาตุดอยตุง กล่าวถึงปู่
เจา้ลาวจก ผูเ้ป็นใหญ่แห่ง “มิลกัขุ” คือชาวลวัะทั้งหลายบริเวณดอยตุง ท าการ “เล้ียงชีวิต” ดว้ยการคา้
ขายกบั “ไททงัหลาย” คือชุมชนในท่ีราบ ซ่ึงน าสินคา้ คือ หมาก เกลือ เส้ือผา้ และ ช้ินปลาอาหาร อนั
เป็นท่ีตอ้งการของชาวลวัะ มาซ้ือขายแลกเปล่ียนกนั อีกทั้งบริเวณท่ีมีการซ้ือขายแลกเปล่ียนนั้นบาง
แห่งไดก้ลายเป็นกาด และเป็นบา้นเป็นเมืองอีกดว้ย73 ต  านานเชียงใหม่ปางเดิม ใหข้อ้สนเทศเช่นกนัวา่
ผูค้นบน “ดอยดว้น” แถบรอยต่อระหวา่งเมืองพะเยาและเมืองพาน คา้ขายแลกเปล่ียนสินคา้กบัชุมชน
ท่ีราบลุ่ม ดงัว่า “...แบกครกหินมาแลกกินเข้ากินเกลือ แลกเส้ือแลกผ้าแห่งชาวพระยาวท่ีนั้ น...”74 
นอกจากน้ี ต านานเร่ืองเดียวกนัยงักล่าววา่ พระอินทร์ไดม้อบหมายใหช้าวลวัะ 9 ตระกลู คอยรักษาบ่อ
เงินบ่อทองบ่อแกว้ เป็นท่ีมาของนาม “นพบุรี” อนัเป็นอีกช่ือหน่ึงของเมืองเชียงใหม่75 ขอ้ความอาจดู
เหมือนเป็นต านานปรัมปรา แต่ให้ขอ้สนเทศน่าสนใจวา่ กลุ่มชาวลวัะคงเป็นท่ีมาของความมัง่คัง่ของ
รัฐ ซ่ึงอาจหมายถึงทั้งในแง่ท่ีชาวลวัะเป็นเจา้ของแหล่งถลุงแร่โลหะชนิดต่าง ๆ และในแง่ท่ีชาวลวัะ
เป็นผูส่้งสินคา้ของป่าท่ีสามารถสร้างความมัง่คัง่แก่รัฐลา้นนา  

                                                        
72 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 190. 
73 เพนธ์, ฮนัส์, พรรณเพญ็ เครือไทย, และศรีเลา เกษพรหม. (2536). ประวติัพระธาตุดอยตุง. กรุงเทพฯ: อมรินทร์, 106-107. 
74 สมหมาย เปรมจิตต,์ ไพฑรูย ์พรหมวจิิตร, อุไร ไชยวงค,์ และสวสัด์ิ ดีใส. (ปริวรรต). (2537). ต านานเชียงใหม่ปางเดิม., 13. 
75 เร่ืองเดียวกนั, 14. 
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           ด้านหลกัฐานทางโบราณคดี มีการส ารวจพบแหล่งโบราณคดีเนินดินฝังศพรูปวงกลม แถบ
เทือกเขาถนนธงชยั-ตะนาวศรีทางตะวนัตก ครอบคลุมพื้นท่ีระหว่างชายแดนไทยกบัพม่า ในเขตต่อ
แนวระหว่างจงัหวดัตาก เชียงใหม่ แม่ฮ่องสอน ลงไปถึงตอนเหนือของจงัหวดัอุทยัธานี76 บริเวณ
เหล่านั้น พบภาชนะเคร่ืองเคลือบจ านวนมากทั้ งจากแหล่งเตาล้านนา และแหล่งเตาศรีสัชนาลัย-
สุโขทัย รวมถึงเคร่ืองถ้วยเวียดนาม เคร่ืองถ้วยเขมร และเคร่ืองถ้วยจีนสมัยราชวงศ์หยวน และ
ราชวงศ์หมิง77 พิพฒัน์ กระแจะจนัทร์ ศึกษาพบว่า ในสมยัโบราณชาวเลอเวือะ หรือชาวลวัะ มีคติ
ความเช่ือในการบูชาภูเขา เรียกวา่ “ผีทูตานา-อีญ” มาแลว้ไม่ต ่ากวา่ 500 ปี จากการส ารวจบริเวณ “ทูตา
นา-อีญ” ของชุมชนชาวเลอเวือะบา้นป่าแป๋ อ.แม่สะเรียง จ.แม่ฮ่องสอน พบเศษเคร่ืองถว้ย ทั้งเคร่ือง
ถว้ยลา้นนาจากแหล่งเตาสันก าแพง เคร่ืองถว้ยจากแหล่งเตาพม่า และเคร่ืองถว้ยจีนสมยัราชวงศห์มิง 
อายุสมยัราวคริสตศ์ตวรรษท่ี 15-17 น่าจะสัมพนัธ์กบัพิธีกรรมฝังศพซ่ึงชาวลวัะสมยัโบราณจะฝังศพ
บนยอดเขาท่ีมกัเรียกกนัวา่ “วงตีไก่” หรือ “เนินดินฝังศพรูปวงกลม”78 ดงัท่ีกล่าวไปแลว้ดว้ย แสดงให้
เห็นวา่ความมัง่คัง่อยา่งมากของกลุ่มชนบนท่ีสูงนั้น เป็นไปไดว้า่เกิดจากการคา้ขายแลกเปล่ียนระหวา่ง
สินคา้แร่ธาตุ-ของป่า กบัสินคา้ฟุ่มเฟือย เช่น เคร่ืองถว้ย เคร่ืองประดบัต่าง ๆ กบัชุมชนในท่ีราบ  

           การคา้กบัชนบนท่ีสูงคงขยายตวัอยา่งมากโดยเฉพาะในช่วงยุคทองของลา้นนา สอดคลอ้งกบั
สถานการณ์การคา้ระหว่างรัฐโดยเฉพาะดา้นเมืองอ่าวเมาะตะมะและอยุธยา ท าให้ชุมชนบนพื้นท่ีภู
ดอยในเขตน้ีซ่ึงเป็นทั้งแหล่งทรัพยากรสินคา้ของป่า และเป็นเสมือนสถานีการคา้บนเส้นทางติดต่อ
คา้ขาย มีความมัง่คัง่และเติบโตอย่างมาก ส่งผลให้เกิดการจดัตั้งเมืองหลายเมืองข้ึนในเขตน้ีเพื่อเป็น
ศูนย์กลางติดต่อควบคุมและรวบรวมสินค้าในเขตภูดอย สุรพล ด าริห์กุล เสนอว่า “เมืองต๋ืน” มี
ความส าคญัทางเศรษฐกิจเพราะเป็นแหล่งควบคุมแหล่งแร่ เช่น เหล็ก ทองแดง และโดยเฉพาะดีบุก 
ซ่ึงอุดมสมบูรณ์ในเขตอมก๋อย79 พบต านานท่ีอา้งว่า “เมืองต๋ืน” นั้นสร้างข้ึนใน ปี ค.ศ.1442 ราวตน้
รัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช80 ส่วนพิพฒัน์ ศึกษาพบต านานของชาวเลอเวือะ กล่าวถึงสะมงัแห่งยวง

                                                        
76 สุรพล ด าริห์กลุ. (2528). แนวความคิดอธิบาย ใครเป็นเจา้ของแหล่งเคร่ืองถว้ยท่ีพบในเขตจงัหวดัตากและเชียงใหม่. 
ศิลปวฒันธรรม, 7(2), 74-85. 

77 Sumitr Pitiphat. (1992). Ceramics from the Thai-Burma border. Bangkok: Thai Khadi Research Institute, Thammasat 

University. 
78 พพิฒัน์ กระแจะจนัทร์. (2556). รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์ โครงการศึกษาและฟ้ืนฟูประวติัศาสตร์ชาติพนัธ์ุกลุ่มเลอเวือะและ
มอญ ภายใต้โครงการศึกษาเพ่ือพฒันาภาษาและภมิูปัญญาของกลุ่มชาติพนัธ์ุบนฐานงานวิจัยเพ่ือท้องถ่ิน: การบูรณาการความรู้
จากงานวิจัยท้องถ่ินสู่ความรู้เชิงวิชาการ (สัญญาเลขท่ี RDG55H0002) เล่มท่ี 1: ประวติัศาสตร์ของกลุ่มชาติพนัธ์ุเลอเวือะและ
มอญในประเทศไทย ตั้งแต่พทุธศตวรรษท่ี 13-ปัจจุบัน., 175. 

79 สุรพล ด าริห์กลุ. (2528). แนวความคิดอธิบาย ใครเป็นเจา้ของแหล่งเคร่ืองถว้ยท่ีพบในเขตจงัหวดัตากและเชียงใหม่. 
ศิลปวฒันธรรม, 7(2), 74-85. 

80 อนุสสรณ์ สิทธิราษฎร์. (2528). เมืองต๋ืน เมืองโบราณอีกแห่งท่ีเชียงใหม่. ศิลปวฒันธรรม, 7(2),76-80. 
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จาอือ (ผูน้ าหมู่บา้นตระกูลยวงจาอือ) ในเขตแม่แจ่ม ออกควบมา้ก าหนดเขตแดน81 ซ่ึงน่าจะสัมพนัธ์
กบัการขยายตวัของชุมชนท่ีราบในเขตเมืองยวมใต ้(แม่สะเรียง) และเมืองแจ่ม ซ่ึงเป็นเมืองท่ีอยู่บน
เส้นทางการคา้ส าคญัท่ีใชติ้ดต่อกบัหัวเมืองมอญ-พม่า อีกดว้ย สุดทา้ย ศรีศกัร วลัลิโภดม สันนิษฐาน
วา่ เคร่ืองถว้ยลา้นนา แมจ้ะไม่พบในแหล่งเรือจมซ่ึงแสดงให้เห็นวา่เคร่ืองถว้ยลา้นนาไม่ไดถู้กส่งขาย
เกินไปกวา่ดินแดนตอนในคาบสมุทร แต่ก็มีร่องรอยการผลิตจ านวนมากมายเกินความตอ้งการภายใน
สังคม ซ่ึงกลุ่มชนบนท่ีสูง น่าจะเป็นตลาดส าคญั โดยน่าจะเป็นการท่ีลา้นนาท าการคา้กบัชนบนท่ีสูง
เหล่าน้ี โดยน าเคร่ืองถว้ยมาแลกเปล่ียนกบัสินคา้ของป่าซ่ึงเป็นท่ีตอ้งการในการคา้กบัต่างประเทศ82  

           พอจะสรุปไดใ้นเบ้ืองตน้วา่ ในยุคสมยัน้ี การแลกเปล่ียนคา้ขายกบัชาวภูดอย หรือชนชนท่ีสูง 
เพื่อให้ไดม้าซ่ึงทรัพยากรสินคา้ของป่าตามท่ีรัฐตอ้งการ น่าจะมีประสิทธิภาพกวา่การบงัคบัเอาส่วย 
หรือแมแ้ต่การคา้ผกูขาด โดยเฉพาะกบัชุมชนในเขตภูดอย ซ่ึงแทบเป็นไปไม่ได ้จึงค่อนขา้งแน่ใจได้
วา่ ในยุคราชวงศ์มงัราย โดยเฉพาะในยุคทองซ่ึงปรากฏร่องรอยการคา้ระหว่างรัฐ ชนชั้นสูงลา้นนา 
น่าจะเก็บเก่ียวสินคา้ของป่าดว้ยไดจ้ากทั้งบรรดาส่วยสินคา้ท่ีไดจ้ากไพร่ส่วย หรือการผูกขาดสินคา้
บางประการ และโดยเฉพาะไดจ้ากการคา้ขาย ในลกัษณะแลกเปล่ียนต่างตอบแทนกบักลุ่มชนบนท่ีสูง
เป็นหลกัซ่ึงอาจเป็นส่วนหน่ึงของระบบการคา้ผกูขาด (ในมุมมองของรัฐ) อีกประการหน่ึงดว้ย 

           ทั้ งน้ีเก่ียวกับ ระบบส่วย-แรงงาน ตลอดจนระบบการผูกขาดสินค้าและการท่ีรัฐล้านนาท า
การคา้กบัชนบนท่ีสูงในช่วงสมยัราชวงศม์งัราย เป็นประเด็นท่ีควรมีการศึกษาอยา่งละเอียดต่อไป แต่
เท่าท่ีปรากฏหลกัฐาน ดงัท่ีไดย้กมา ก็นบัวา่เพียงพอแลว้ท่ีจะสะทอ้นไดว้า่ ใน “การคา้ระหวา่งรัฐ” นั้น 
สินคา้ต่าง ๆ โดยเฉพาะของป่าไดม้าดว้ยวิธีบงัคบัเอา “ส่วย” โดยตรงจากไพร่ (โดยเฉพาะไพร่ส่วย) 
รวมถึง “การคา้แบบผูกขาด” ตลอดจนการแลกเปล่ียนคา้ขายกบัชนบนท่ีสูงในลกัษณะ “แลกเปล่ียน
ต่างตอบแทน” เป็นหลกั โดยสินคา้ท่ีถูกน ามาคา้ขายแลกเปล่ียนกบัชนบนท่ีสูงก็คงมาจากส่วยจากไพร่
ในอ านาจรัฐอีกเช่นกนั นับเป็นวิธีท่ีท  าให้การคา้ทางไกลของชนชั้นสูงไดก้ าไรอย่างมาก เน่ืองจาก
การคา้ดงักล่าวแทบไม่ตอ้งการลงทุนในการผลิตแต่อย่างใด อย่างไรก็ตามในการด ารงไวซ่ึ้ง “สิทธิ
ธรรม” ในการบงัคบัเอาส่วยตลอดจนแรงงานจากไพร่หรือแมแ้ต่ท าให้ชนบนท่ีสูงยินยอมท าการคา้
ดว้ย ก็ยงัจ  าเป็นตอ้งมีตน้ทุนทางดา้นสังคม-อ านาจการเมือง คือ “บุญ-บารมี” ซ่ึงจะไดก้ล่าวถึงขา้งหนา้ 
ทั้งน้ีสินคา้ท่ีไดจ้ากกระบวนการดงักล่าวมาจะน าไปสู่ “การคา้ระหวา่งรัฐ” ในล าดบัต่อไป 
                                                        
81 พพิฒัน์ กระแจะจนัทร์. (2556). รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ์ โครงการศึกษาและฟ้ืนฟูประวติัศาสตร์ชาติพนัธ์ุกลุ่มเลอเวือะและ
มอญ ภายใต้โครงการศึกษาเพ่ือพฒันาภาษาและภมิูปัญญาของกลุ่มชาติพนัธ์ุบนฐานงานวิจัยเพ่ือท้องถ่ิน: การบูรณาการความรู้
จากงานวิจัยท้องถ่ินสู่ความรู้เชิงวิชาการ (สัญญาเลขท่ี RDG55H0002) เล่มท่ี 1: ประวติัศาสตร์ของกลุ่มชาติพนัธ์ุเลอเวือะและ
มอญในประเทศไทย ตั้งแต่พทุธศตวรรษท่ี 13-ปัจจุบัน., 170-171. 

82 ศรีศกัร วลัลิโภดม. (2528). ลา้นนา คา้เคร่ืองเคลือบกบั “ชาวเขา”. ศิลปวฒันธรรม, 7(2), 68-73. 
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3.2  การค้าระหว่างรัฐในลกัษณะจารีต และขุนนางมูลนายทีเ่กีย่วข้อง 

           ดงัท่ีไดอ้ธิบายไปแลว้วา่ รูปแบบการท าการคา้ระหวา่งรัฐของลา้นนา น่าจะเป็นการคา้ท่ีแฝงไป
กบัการติดต่อทางการทูต ไม่ว่าจะเป็นศาสนทูตคือทูตทางศาสนา หรือราชทูตคือทูตทางการเมือง จึง
เรียกได้ว่าเป็น “การค้าระหว่างรัฐในลักษณะจารีต” โดยเฉพาะการค้าในระบบบรรณาการกับ
จกัรวรรดิจีน ซ่ึงเห็นไดช้ดัวา่สินคา้ของลา้นนาส่วนใหญ่เป็นสินคา้ของป่าและสินคา้ท่ีน ามาจากเมือง
ท่าแถบมหาสมุทรอินเดีย ส่วนการคา้ระหว่างรัฐกบับรรดารัฐเมืองท่า บนัทึกชาวต่างชาติร่วมสมยั 
ล้วนสะท้อนว่า ล้านนาเป็นรัฐแห่งหน่ึงท่ีเป็นต้นทางสินค้าประเภทของป่าด้วยเช่นกัน อีกทั้ ง
ความสัมพนัธ์การค้ากับรัฐเมืองท่าเป็นไปในลักษณะท่ีรัฐเมืองท่าต้องการสินค้าจากรัฐตอนใน
โดยเฉพาะดา้นกรุงศรีอยุธยา83 ส่วนการคา้ระหวา่งรัฐกบัรัฐตอนบน หรือตอนในภาคพื้นทวปีดว้ยกนั 
เป็นในลกัษณะของการแยง่ชิงตลาดและแหล่งทรัพยากร จึงเห็นไดว้า่ลา้นนาพยายามเขา้ไปมีอิทธิพล
กบัรัฐเหล่าน้ีอยูเ่สมอ เพื่อดึงดูดสินคา้ไปป้อนให้กบัการคา้ในระบบบรรณาการและการคา้กบัรัฐเมือง
ท่าชายฝ่ังทะเลในท่ีสุด ทั้งน้ี ในการคา้ระหวา่งรัฐดงักล่าว จ าเป็นตอ้งมีขั้นตอนกระบวนการ และผูค้น
ซ่ึงเป็นกลไกในกระบวนการการคา้ซ่ึงมีพฒันาการเป็นล าดบัมาเท่าท่ีหลกัฐานปรากฏดงัน้ี 

           3.2.1  กระบวนการค้า “แบบจารีต” ระหว่างรัฐ  

                     เท่าท่ีมีหลกัฐานอยา่งจ ากดั พออธิบายไดเ้บ้ืองตน้วา่ รัฐลา้นนาคงเร่ิมตน้กระบวนการคา้
แบบจารีตระหวา่งรัฐ จากการรวบรวมส่วยสินคา้ของป่าดว้ยวิธีต่าง ๆ ดงัท่ีไดก้ล่าวไป จากนั้น จึงเป็น
การรอให้พ่อค้าจากต่างรัฐเดินทางเข้ามาซ้ือหาและล าเลียงสินค้าออกไปด้วยตนเอง แต่บางคร้ัง 
“การคา้ในลกัษณะจารีต” ท่ีแฝงไปกบัการทูต รัฐลา้นนาอาจด าเนินการขนส่งสินคา้ไปยงัปลายทาง
ดว้ยตนเอง ซ่ึงในกรณีน้ีจ าเป็นตอ้งใชแ้รงงานและกลไกบางอยา่งในการก ากบัควบคุม การด าเนินการ
คา้ในลกัษณะจารีตของรัฐอนักวา้งขวาง ดงัท่ีไดก้ล่าวไป จ าเป็นตอ้งมีระบบกลไกควบคุมในระดบั
หน่ึงจึงจะสามารถขบัเคล่ือนการคา้น้ีได ้และระบบกลไกต่าง ๆ ท่ีเกิดข้ึนเพื่อรองรับการคา้ระหวา่งรัฐ
นั้น จ  าเป็นตอ้งมีแรงงานและกลุ่มคนจ านวนหน่ึงเป็นผูข้บัเคล่ือนเช่นกนั สันนิษฐานวา่กลุ่มคนท่ีถูกใช้
งานเพื่อการคา้ทางไกลโดยเฉพาะกลุ่มแรงงานแบกหาม หลกั ๆ แลว้ น่าจะเป็น “ไพร่การเมือง” ท่ีถูก
เกณฑ์แรงงานตามระบบศกัดินานั่นเอง โดยมีขุนนางมูลนายซ่ึงมีต าแหน่งหน้าท่ีเก่ียวข้อง เป็นผู ้
ควบคุมอีกชั้นหน่ึง ซ่ึงนบัวา่มีบทบาทส าคญัอีกทั้งยงัเป็นผูท่ี้ไดรั้บผลประโยชน์โดยตรงและสามารถ
แสวงหาความมัง่คัง่จากการคา้น้ีไดด้ว้ย 

                                                        
83 อุษณีย ์ธงไชย. (2526). ความสัมพนัธ์ระหว่างอยธุยาและลานนาไทย พ.ศ.1839-2310 (วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต). 
จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, กรุงเทพฯ, 106. 
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           3.2.2  ขุนนางทีเ่ป็นกลไกของรัฐในการค้าแบบจารีต 
                     การปกครองของรัฐลา้นนานั้นเป็นไปอย่างหลวม ๆ โดยมีจารีตประเพณีและกฎหมาย
ก ากบั แต่ไม่ไดมี้ระบบราชการหรือก าหนดศกัดินาชดัเจนเช่นกรุงศรีอยุธยา การศึกษาในท่ีน้ี เป็นการ
ตั้งขอ้สังเกต จดัหมวดหมู่ ต  าแหน่งขนุนางต่าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อท าความเขา้ใจต่อการสร้างกลไกบาง
ประการข้ึนมารองรับกิจการของรัฐโดยเฉพาะการค้าแบบจารีตระหว่างรัฐ ขุนนางในล้านนาท่ี
เก่ียวขอ้งกบักระบวนการคา้ของรัฐ สามารถจดัไดเ้ป็น 5 กลุ่มหลกั และแบ่งตามหน้าท่ีไดเ้ป็น 3 ฝ่าย
ดว้ยกนั คือ ฝ่ายแรก กลุ่มขุนนางท่ีรับผิดชอบการแสวงหาส่วย-สินคา้ของป่าป้อนให้รัฐ ไดแ้ก่พวก
พราน และพวกเจา้แควน้หรือมูลนายทอ้งถ่ิน ฝ่ายท่ีสอง กลุ่มขุนนางท่ีรับผดิชอบดา้นการขนส่งไดแ้ก่ 
พวกคราว และกลุ่มสุดทา้ย คือกลุ่มขุนนางท่ีรับผิดชอบดา้นการคา้ การแบ่งกลุ่มในท่ีน้ีเป็นการแบ่ง
อย่างคร่าว ๆ เท่านั้น ขุนนางบางฝ่ายอาจไม่ไดท้  าหน้าท่ีเพียงอย่างเดียว แต่มีต าแหน่งหน้าท่ีหลาย ๆ 
ดา้นไปพร้อม ๆ กนัซ่ึงเป็นเร่ืองปกติของระบบจารีตขนุนางในลา้นนาสมยัโบราณ 

                     1) พวกพราน ( พวฯกพรฯา นฯ - ฝ่ายกิจการหาของป่า ) : ขุนนางพวกพราน หรือเจา้พราน คือ
ขุนนางท่ีมีหนา้ท่ีดูแลผลประโยชน์ท่ีเก่ียวกบัป่า ตลอดจนปกครองไพร่นายพรานสังกดั “พวกพราน” 
ซ่ึงด ารงชีพดว้ยการหาของป่าล่าสัตว ์ปรากฏหลกัฐานขุนนางท่ีมีต าแหน่งเก่ียวขอ้ง เช่น จารึกโลกติลก
สังฆาราม พะเยา ค.ศ.1474 พบช่ือต าแหน่งขุนนาง “หม่ืนพราน”84 และจารึก วดัศรีสุทธาวาส เมือง
เวียงป่าเป้า เชียงราย ค.ศ.1503 พบช่ือขุนนาง “เจ้าหม่ืนพรานค า” นอกจากน้ี พบต าแหน่งขุนนาง 
“หม่ืนพรานดง” บังคับบัญชากองก าลัง “พวกหน้าไม้ปืนยา” ในรัชสมัยพระเป็นเจ้าติโลกราช85 
สันนิษฐานวา่เป็นกองก าลงัท่ีเกณฑไ์พร่ท่ีเป็นนายพรานเขา้ร่วมรบในสงคราม เป็นตน้  

           ดงัท่ีไดก้ล่าวโดยละเอียดไปแลว้ว่า เน่ืองจากสินคา้ของป่าเป็นทรัพยากรท่ีสร้างรายได้ให้รัฐ
โดยเป็นส่ิงท่ีรัฐตอ้งการเพื่อน าไปใชใ้นการคา้ทางไกลระหว่างรัฐ รัฐจึงให้ความส าคญักบัพวกพราน
อยา่งมากโดยมี “คลองพราน” คือกฎหมายจารีตเป็นของพวกพรานโดยเฉพาะ และใหอ้ านาจในการตั้ง 
“กวา้นพราน” คือศาลพิจารณาคดีเก่ียวกบัป่าหรือคดีท่ีเกิดในป่าไดทุ้กแห่งภายใตข้อบเขตอ านาจของ
ตน ขุนนางเจา้พรานคงก ากบัไพร่นายพรานท่ีมีหน้าท่ีหาของป่าโดยตรง และอาจท าหน้าท่ีตรวจตรา
ดูแลไม่ให้ไพร่ละเมิดขอ้หา้มเก่ียวกบัของป่าท่ีเป็นสินคา้ผกูขาดดงัท่ีปรากฏในคลองพรานดว้ย86 ทั้งยงั
เป็นไปไดว้า่ขนุนางพวกพรานจะมีอ านาจในการปรับไหมหรือยึดสินคา้ท่ีละเมิดคลองพราน ตลอดจน

                                                        
84 เพนธ์, ฮนัส์, พรรณเพญ็ เครือไทย, และศรีเลา เกษพรหม. (2542). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 3 จารึกในพิพิธภณัฑ์ฯล าพนู. 
เชียงใหม่ : สถาบนัวจิยัสังคม มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 349. 

85 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 85-86. 
86 ประเสริฐ ณ นคร. (ปริวรรต). (2528). มงัรายศาสตร์ฉบับเชียงหมัน้ ต้นฉบบัวดัเชียงหมัน้ อ าเภอเมือง จังหวดัเชียงใหม่., 34. 
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มีอ านาจบังคับซ้ือสินค้าท่ีผูกขาดโดยรัฐในราคาขั้ นต ่ าได้ จารึกบางแห่งกล่าวถึงการกัลปนา
ผลประโยชน์จากป่าให้กบัวดั โดยระบุป่าผืนต่าง ๆ เช่น จารึกวดัพระธาตุศรีจอมทอง เชียงใหม่ ค.ศ.
1540 ระบุวา่ “...ห้ือทานป่า 5 ท่ี พรานแสงข้าวโนม 1 พรานสบกาง 1 พรานหวย...1 พานชะลืย 1 พาน
เทียะ 1...”87 และจารึกเหล่านั้ นระบุช่ือขุนนางเจ้าพรานเป็นพยานรับรู้ แสดงให้เห็นว่า การใดท่ี
เก่ียวขอ้งกบัป่าจะตอ้งขออนุญาตจากขนุนางเจา้พรานผูดู้แลป่านั้น ๆ  

                     2) เจา้แควน้ ( เจั้าแค้วฯร – มูลนายทอ้งถ่ิน ) : ในดา้นกระบวนการแสวงหาสินคา้ภายใน
รัฐ นอกจากพวกพรานแลว้ มูลนายทอ้งถ่ินซ่ึงเรียกโดยรวมวา่บรรดา “เจา้แควน้” ระดบัต่าง ๆ ตั้งแต่
นายบ้าน-แก่บา้น เจา้พนันา หรือเจา้เมืองต่าง ๆ คงมีหน้าท่ีตรวจตราเก็บรวบรวมส่วยผลผลิต เพื่อ
จดัส่งให้รัฐด้วยเช่นกนั โดยอาจเป็นการจดัส่งเป็นทอด ๆ เช่นนายบา้นรวบรวมผลผลิตจากไพร่ใน
หมู่บา้น ไปให้เจา้แควน้หรือเจา้พนันายงัเมืองท่ีเป็นศูนยก์ลางทอ้งถ่ิน ก่อนจะรวบรวมส่วยส่งมอบให้
เจา้เมืองท่ีปกครองนครหรือหวัเมืองเอก ก่อนจะส่งไปยงัราชธานีซ่ึงเป็นศูนยก์ลางรัฐตามล าดบั ยกเวน้
บางพนันาในเขตแอ่งท่ีราบล าพูน-เชียงใหม่ เช่น พนันาขาน พนันาทะกาน พนันาฝ่ังแกน ฯลฯ และ
บางเมืองท่ีถูกก าหนดให้เป็น “ลูกบา้นหางเมือง” คือเมืองท่ีข้ึนตรงกบันครเชียงใหม่ เช่น เวียงกุมกาม 
หรือแมแ้ต่เมืองท่ีอยูไ่กลออกไปเช่น “เมืองเถิน” อนัเป็นเมืองหนา้ด่านทางใต ้และ “เมืองลอง” แหล่ง
ทรัพยากรโลหะส าคญั ในบางสมยัโดยเฉพาะในรัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช มีหลกัฐานปรากฏว่า
เมืองเหล่าน้ีจะตอ้งจดัส่งส่วยใหก้บันครเชียงใหม่โดยตรงโดยไม่ผา่นหวัเมืองเอก 

           เน่ืองจากขุนนางเจา้แควน้ เป็นมูลนายท่ีสัมพนัธ์กบัไพร่โดยตรง มีอ านาจเกณฑ์ไพร่เพื่อใช้
แรงงานทั้งในกิจการของรัฐและส่วนตวั การรวบรวมส่วยสินคา้จากไพร่ส่วย อยา่งในหวัเมืองคงเป็น
ความรับผิดชอบและเป็นผลประโยชน์ของมูลนายท้องถ่ินเช่นกัน โดยเฉพาะในระดบัเจา้เมือง ดัง
พื้นเมืองเชียงแสน ระบุถึงธรรมเนียมท่ีว่าผลประโยชน์ได้มาจากเมืองใด ให้ถวายแก่เจา้เมืองนั้น88 
อยา่งไรก็ตาม คงมีการตกลงสัดส่วนผลประโยชน์ส่วยสินคา้ต่าง ๆ ท่ีทอ้งถ่ินตอ้งส่งให้คลงัหลวงดว้ย 
เน่ืองจากกฎหมายจารีต ระบุขอ้ห้ามไม่ให้มูลนาย “อ า” คือยกัยอกส่วยอากรในส่วนท่ีจะตอ้งส่งเขา้
คลงัหลวง หากละเมิดมูลนายผูน้ั้นตอ้งถูกลงโทษถึงขั้นปรับไหมและริบส่ิงของคืนทั้งหมด ดงัวา่ “...
อ าอากอร คือว่านอแรด งาช้าง เผิง้ คร่ัง หล้างเปนส่วยเปนเชา แต่เจ้ามันพ้อยตระหมวรเข้ามาเปนของ
มนั คเ็ถิงแก่โทดไหม 110 ของอันมนัตระหมวรเอามีเท่าใด ห้ือถอดคืนนับเส้ียง...”89  

                                                        
87 เพนธ์, ฮนัส์, ศรีเลา เกษพรหม, และศราวธุ ศรีทา. (2547). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 8 จารึกในจังหวดัเชียงใหม่., 39. 
88 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 90. 
89 อานนัท ์กาญจนพนัธ์ุ, และคณะ. (2527). หนังสืออนุโลมญาณกฎหมายโบราณ : ต้นฉบับวดัล้อมแรด อ. เถิน ล าปาง ; และ, หัต
ถกมัมวินิจฉัยบาฬีฎีการอมสมมติุราช : ต้นฉบับวดัศรีโดมค า อ. เมือง พะเยา., 1. 
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                     3) พวกคราว ( พวฯกครฯา วฯ – ฝ่ายล าเลียงสินคา้ ) : การจดัส่งส่วยผลผลิตจากเมืองต่าง ๆ ไป
ยงัเมืองหลวง รวมถึงการขนส่งสินคา้ภายในกระบวนการคา้ทางไกลแบบจารีต จ าเป็นตอ้งอาศยัการ
ขนส่งสินคา้เป็นทอด ๆ ในลา้นนาพบวา่มีระบบ “คราว” เป็นกลไกหลกั “คราว” โดยรูปศพัท ์แปลวา่
ระยะทางท่ีสัตวพ์าหนะหรือสัตวต่์างตอ้งหยุดพกั90 ปกติคือระยะทางท่ีสามารถเดินทางได้ใน 1 วนั 
ส าหรับต าแหน่งในทางราชการน่าจะหมายถึงพวกท่ีท าหนา้ท่ีขนส่งสินคา้ของหลวง โดยเฉพาะส่วย 
นอกจากขา้วและของมีค่าอ่ืนใดท่ีถูกก าหนดใหเ้ป็นส่วย ก็น่าจะหมายถึง “สินคา้ของป่า” ดว้ย  

           การขนส่งในระบบคราวคงมีลกัษณะคลา้ยเป็นขบวนขนส่งสินคา้ทางไกลท่ีมีการแวะพกัเป็น
ระยะเพื่อสลบัสับเปล่ียนแรงงานแบกหาม ไปตามเมืองหรือหมู่บา้นบนเส้นทางคมนาคมหลกัท่ีเป็น
เสมือนสถานีการคา้ แมย้งัไม่พบหลกัฐานโดยตรง แต่อาจพอศึกษาเทียบเคียงจากร่องรอยสมยัหลงัได ้
ดังจดหมายของ เมอร์สิ เออร์ลูกอง (M. LUGAN) กงสุลฝ ร่ัง เศสประจ า เมืองน่ าน  มีไป ถึง
เอกอคัรราชทูตฝร่ังเศสท่ีกรุงเทพฯ เม่ือ ค.ศ.1908 ระบุวา่เขาไดส้ ารวจพบว่าท่ีเมืองแพร่ ชาวเมืองถูก 
“เกณฑ์แรงงานแบกหาม” ปีละ 3-4 คร้ัง แต่ละคร้ังเสียเวลาอย่างน้อย 8 วนั91 กรณีท่ีชัดเจนกว่าคือท่ี
แขวงดอยสะเก็ด บนระหวา่งเชียงใหม่ไปยงัเชียงราย ระหวา่ง ค.ศ.1906-1907 ชาวบา้นถูกเรียกเกณฑ์
แรงงานแบกหาม เป็นเวลาถึง 63 วนั และในปีถดัมา แมจ้ะมีการจดัการท่ีดีกว่าเดิม ชาวบา้นก็ยงัตอ้ง
ไปเกณฑ์แรงงานแบกหามมากกวา่ 30 วนั และความจริงตอ้งเสียเวลาถึง 2 เท่า92 ซ่ึงคงจะหมายถึงเม่ือ
รวมระยะเวลาท่ีใช้ในการเดินทางกลบัด้วย สรุปได้ว่า “การเกณฑ์แรงงานแบกหาม” ดงัท่ีปรากฏน้ี 
น่าจะหมายถึงการเกณฑ์แรงงานไพร่เพื่อแบกหามส่วยสินคา้ของรัฐตามระบบ “คราว” และไพร่พวก
คราวท่ีถูกเกณฑแ์รงงานคงเป็นไพร่ท่ีอาศยัตามชุมชนตามรายทางคมนาคมหลกันัน่เอง 

           ขุนนางพวกคราว มีบทบาทส าคญัต่อการคา้ของรัฐ เช่นในรัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช โปรด
ใหพ้วกคราวรับเอานกัโทษไปขายแลกเอาววัยงัเมืองธรางมาเป็นววัหลวง93 นอกจากพวกคราวโดยตรง
แล้ว ยงัพบต าแหน่งขุนนางอ่ืนท่ีน่าจะเก่ียวข้อง เช่น “หม่ืนพวกม้าตอ้นคา้”94 ซ่ึงน่าจะเป็นขุนนาง
ก ากบั “พวกมา้ตอ้นคา้” คือคาราวานมา้ต่างสินคา้ของหลวง หรือมิเช่นนั้นก็เป็นกองก าลงัทหารมา้ท่ีท า
หน้าท่ีคุม้กนัขบวนสินคา้ของรัฐท่ีเดินทางไปท าการคา้ยงัต่างเมือง แสดงให้เห็นวา่รัฐไดจ้ดัตั้งกลไก
ส าหรับดูแลการล าเลียง-ขนส่งสินคา้ของรัฐไวค้่อนขา้งเป็นระบบชดัเจน 

                                                        
90อุดม รุ่งเรืองศรี.(2534). พจนานุกรมล้านนา-ไทย ฉบับแม่ฟ้าหลวง. กรุงเทพฯ: อมรินทร์, 217. 
91

Lettre No4 du Consul de France à Nan [LUGAN] à Monsieur Le Ministre de la République Français à Bangkok du 23e 

janvier 1908. 
92

Lettre No7 du Consul de France à Nan [LUGAN] à Monsieur Le Ministre de la République Français à Bangkok du 20e 

février 1908. 
93 สุรสิงห์ส ารวม ฉิมพะเนาว.์ (ปริวรรต). (2528). คลองเจือแห่งพระเจ้ากือนา., 44. 
94 เร่ืองเดียวกนั, 50. 
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           หลกัฐานจากจารึกไมจ้ากประตูผา บริเวณรอยต่อระหว่างแดนเมืองงาวและเมืองลคร(ล าปาง) 
หลายหลกั ก าหนดอายุไดไ้ม่น้อยไปกว่ารัชสมยัพระเป็นเจา้ติโลกราช มีการตราขอ้ก าหนดคุม้ครอง
พวกคราว ซ่ึงมีทั้ง “นายตีน” คือคนหาบสินคา้เดินเทา้ ไม่ให้ถูกใช้ให้หาบเกินกวา่ 1 หาบ ประมาณ 
15,000-16,000 น ้า ต่อคน (18-20 กิโลกรัม) ส่วน “นายมา้” คือผูท่ี้ใชม้า้ต่างสินคา้ ใหบ้รรทุกไดไ้ม่เกิน 
2 หาบต่อมา้ 1 ตวั (36-40 กิโลกรัม) ไพร่เหล่าน้ีไดรั้บการคุม้ครองจากพระราชโองการของกษตัริยโ์ดย
มีการส่งขนุนางจากราชธานีเชียงใหม่มาควบคุมโดยตรง และห้ามไม่ให้เจา้เมืองทอ้งถ่ินรบกวน อีกทั้ง
ห้ามไม่ให้ขุนนางท่ีก ากบัควบคุมพวกคราว กดข่ีให้ขนส่ิงของเกินอตัราน ้ าหนกัตามพระราชก าหนด 
ดงัเคยเกิดคดีความในกรณีท่ี “จ่าทองแสนลิน” กดข่ีใช้แรงงานพวกคราวหนกัเกินไป คือให้หาบของ
หนกัเกินกว่าอตัราท่ีก าหนด ถึง 4 หาบ (ประมาณ 70-80 กิโลกรัม) จึงไดมี้การฟ้องร้อง95 ทั้งน้ี ก็เพื่อ
ไม่ให้ไพร่ท่ีท าหนา้ท่ีพวกคราวตอ้งเดือดร้อนจนหลบหนี ซ่ึงจะกระทบต่อระบบการขนส่งส่วยสินคา้
อนัเปรียบเสมือนเส้นเลือดใหญ่ท่ีหล่อเล้ียงกระบวนการคา้ทางไกลของรัฐไปในตวั กษตัริยจึ์งตอ้งใส่
พระทยัดูแลและใหก้ารคุม้ครองพวกคราวเป็นพิเศษ 

                     4) พวกล่าม ( พวฯกล ามฯ - ฝ่ายประสานงานและการทูต ) : โดยทัว่ไป “ระบบล่าม” เป็น
ระบบส าคญัในกิจการ ทั้งของรัฐและชุมชนในลา้นนา “พวกล่าม” หรือ “นายล่าม”โดยทัว่ไป คือผูท้  า
หนา้ท่ีต่าง ๆ เช่นแปลภาษา ป่าวประกาศ ส่งข่าวสาร หรือประสานงาน เช่น ล่ามฝาย-ล่ามนา-ล่ามสวน 
มีหนา้ท่ีประสานงาน แจง้ข่าวสาร เก่ียวกบัเหมืองฝาย ล่ามวดั มีหนา้ท่ีประสานงานและป่าวประกาศ
เก่ียวกบักิจการทางศาสนา เป็นตน้ นายล่ามทัว่ไปท าหน้าท่ี ประกาศข่าวสาร ส่งข่าวสาร ตลอดจน
ประสานงานระหว่างเมืองหลวงกบัหัวเมือง ระหว่างเมืองต่อเมือง ไปจนถึงระหว่างหมู่บา้น จึงมีขุน
นางฝ่ายล่ามประจ าอยูแ่ทบทุกแห่งตั้งแต่ นายล่าม พนัล่าม ไปจนถึงหม่ืนล่าม96 โดยเฉพาะขนุนางพวก 
“ล่ามแขก” ซ่ึงคงจะรวมทั้ง หม่ืนล่าม หม่ืนหลวง หม่ืนแขก หม่ืนล่ามแขก หม่ืนหลวงล่ามแขก หรือ 
นายเมือง เป็นผูแ้ทนติดต่อทางการทูตระหว่างรัฐ เห็นได้จาก เม่ือคร้ังรัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช 
โปรดให้ส่ง “ล่ามแขก” พร้อมกบัสมณทูตไปร่วมพิธีออกผนวชของสมเด็จพระบรมไตรโลกนาถท่ี
กรุงศรีอยธุยา97 และติดต่อแขกต่างเมืองท่ีเดินทางเขา้มา98 หรือแมแ้ต่ในยคุหลงั ราว ค.ศ.1900 ในเมือง
สิง (เมืองเชียงแขงในอดีต) ก็ยงัคงมีต าแหน่ง “พอ่ล่าม” คอยติดต่อกบัชาวต่างประเทศ99 

                                                        
95  พรรณเพญ็ เครือไทย, ชปันะ ป่ินเงิน, และศราวธุ ศรีทา. (2547). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 7 จารึกในจังหวดัล าปาง., 105, 115. 
96  เพนธ์, ฮนัส์, ศรีเลา เกษพรหม, และคณะ. (2549). ดรรชนีจารึกล้านนา ภาค 1 ช่ือและต าแหน่งบุคคล., 183-184. 
97 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพื้นเมืองเชียงใหม่., 93. 
98 เร่ืองเดียวกนั, 96. 
99

 Grabowsky, Volker, & Renoo Wichasin. (2011). Chronicles of Chiang Khaeng: A Tai Lü Principality of the Upper 

Mekong. Chiang Mai: Silkworm Books, 288. 
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           ในกระบวนการคา้แบบจารีตระหว่างรัฐ พบว่า มีกฎหมายจารีตระบุว่า หม่ืนล่าม หม่ืนหลวง 
หม่ืนแขก มีหนา้ท่ีพิจารณาอนุญาตและก าหนดราคาสินคา้ท่ีจะขายให้ชาวต่างเมืองดว้ย ดงัวา่ “...ผู้ใด
จะขายช้าง ม้า ข้าคน ววัควาย เรือ และขายทองค า ให้แก่แขกต่างเมือง ให้บอกเล่าแก่ 2 หม่ืนล่าม หม่ืน
หลวง เพ่ือได้พิจารณากัน ขนุแขกก าหนดค่าแล้ว ควรให้ขายจึงขาย...”100 น่าสนใจวา่ต าแหน่งดงักล่าว 
ซ่ึงความจริงมีหน้าท่ีหลกัเก่ียวกบัการทูตระหว่างรัฐ แต่การท่ีกฎหมายจารีต ก าหนดให้ขุนนางพวก
ล่ามซ่ึงท าหน้าท่ีด้านการทูตเป็นผูพ้ิจารณาอนุญาตให้คา้ขายกบัชาวต่างเมืองตลอดจนก าหนดราคา
สินคา้ น่าจะเป็นเพราะการท่ีพวกล่าม หรือทูตไดเ้ดินทางไปยงัต่างเมืองเสมอ จึงทราบราคาซ้ือขาย
สินค้าในตลาดระดับภูมิภาค ท าให้การก าหนดราคาคา้ขายเป็นไปอย่างยุติธรรม หรือท าให้รัฐไม่
เสียเปรียบในการท าการคา้ ดงันั้นจะเห็นไดว้่า การท าหน้าท่ีของพวกล่ามแขกนั้นน่าจะเก่ียวขอ้งกบั
การคา้ระหวา่งรัฐแบบจารีตท่ีแฝงอยูใ่นการทูตน้ีดว้ย โดยพวกล่ามแขกอาจเป็นผูแ้ทนการคา้ของรัฐไป
ในตวั นอกจากน้ีโดยท่ียงัไม่มีหลกัฐานชัดเจน ยงัน่าคิดว่าการท่ีขุนนางพวกล่ามเป็นผูพ้ิจารณาให้
อนุญาตท าการคา้กบัต่างเมือง ยงัท าให้ขุนนางล่ามหลวง ล่ามแขก มีอ านาจท่ีจะเลือกซ้ือสินคา้ตาม
ระบบผกูขาดซ่ึงเป็นส่วนหน่ึงของกระบวนการคา้แบบจารีตของรัฐอีกดว้ย 

                     5) พวกเหลม้ ( พวฯกเล้มฯ – ฝ่ายพระคลงั ) : รัฐลา้นนา มีหน่วยงานท่ีเรียกว่า “พวกเหลม้” 
เทียบได้กบักรมพระคลงั “เลม้” หรือ “เหล้ม” หมายถึงทอ้งพระคลงั พระคลงัมหาสมบติั หรือคลงั
หลวง (Treasury) นบัเป็นหน่วยงานท่ีดูแลเก่ียวกบัทรัพยส์มบติัในทอ้งพระคลงัของพระมหากษตัริย์
ซ่ึงนับว่าเป็นคลงัของรัฐโดยตรงด้วย เม่ือคร้ังพระญามงัรายทรงสร้างเมืองเชียงใหม่ เม่ือ ค.ศ.1296 
โปรดใหส้ร้าง “เหลม้” ข้ึนพร้อมกบัส่ิงก่อสร้างอ่ืน ๆ101 นอกจากน้ี บ่อยคร้ังพบวา่มีการเรียกเหลม้เป็น
ภาษาบาลีวา่ “ราชโกฏิ” (ราชโกิฏฯ) เพื่อเจาะจงวา่ เป็น “เลม้พระญา” คือพระคลงัของพระมหากษตัริยท่ี์
เมืองหลวง เพื่อให้แตกต่างกับ เหล้มหรือคลงัประจ าเมืองอ่ืน ๆ เช่นพบว่า มี “เหล้มนคร” คือคลัง
หลวงประจ าเมืองนคร(ล าปาง)102 หรือมีขุนนางต าแหน่ง “หม่ืนเขา้เหลม้” ในเมืองเชียงแสน103 แสดง
วา่มีคลงัหลวงประจ าเมืองเชียงแสนดว้ย เป็นตน้ พบต านานท่ีอา้งว่าในรัชกาลพระญาเมกุฏิ “เหลม้” 
หรือพระคลงัหลวงในนครเชียงใหม่ มีลกัษณะเป็น “คระตึก” คืออาคารก่ออิฐถือปูน จ านวน 2 หลงั
ดว้ยกนั เรียกวา่ “เหลม้เงิน” และ “เหลม้ฅ า” ตั้งอยูบ่ริเวณดา้นทิศตะวนัตกของพระราชวงัหลวง104 

                                                        
100 อุษณีย ์ธงไชย. (2526). ความสัมพนัธ์ระหว่างอยธุยาและลานนาไทย พ.ศ.1839-2310 (วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต). 

จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, กรุงเทพฯ, 96-97. 
101 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 46. 
102 สุรสิงห์ส ารวม ฉิมพะเนาว.์ (ปริวรรต). (2528). คลองเจือแห่งพระเจ้ากือนา., 49. 
103 เร่ืองเดียวกนั. 
104 สมหมาย เปรมจิต. (ปริวรรต). (2519). ต านานเชียงใหม่. เชียงใหม่: คณะสงัคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 2. 
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           ปกติหน่วยงาน เหล้ม หรือพระคลงั จะมีการแต่งตั้งขุนนางข้ึนมารับผิดชอบดูแลโดยตรง ดงั
จารีตการปกครองแนะน าให้กษตัริยแ์ต่งตั้งผูมี้ความรู้ความสามารถให้เป็นเสนาฝ่ายต่าง ๆ  รวมถึง 
“นายเลม้”105 หรือ “จ่าเลม้”106 คือขุนนางผูดู้แลทอ้งพระคลงั ในรัชกาลพระญากือนาพบวา่เร่ิมปรากฏ
หน่วยงาน “พวกเหล้ม” เป็นกลุ่มขุนนางเจา้พนักงานท าหน้าท่ีดูแลพระคลงัโดยเฉพาะ107 ทั้งยงัพบ
หลกัฐานแรกสุดท่ีมีการแต่งตั้งบรรดาศกัด์ิขุนนางดูแลพระคลงัโดยเฉพาะข้ึนในรัชกาลน้ีคือต าแหน่ง 
“หม่ืนเงินกอง”108 สะทอ้นวา่คงเร่ิมมีการจดักลุ่มขุนนางเจา้พนกังานท่ีท าหน้าท่ีเก่ียวกบั “การคลงั” ท่ี
เร่ิมซบัซอ้นข้ึน เช่นนอกจากมีนายเลม้ จ่าเลม้ โดยตรงแลว้ ยงัมี “นายตรา” เจา้พนกังานฝ่ายบาญชีหรือ
ดูแลเร่ืองเงินตรา และ “นายอ่าย” เจา้พนกังานฝ่ายจดัเก็บส่วยภาษี เป็นตน้ ดงันั้นจึงตอ้งมีการแต่งตั้ง
หัวหน้าหน่วยงานข้ึนเป็นเสนาบดีกินต าแหน่งในระดบั “เจา้หม่ืน” คอยก ากบัดูแล ดงัสมยัต่อมา ใน
จารึกวดัตะโปทาราม(ร ่ าเปิง) เชียงใหม่ ค.ศ.1492 ระบุวา่เวลานั้นมีเสนาบดีพระคลงั ช่ือหม่ืนโสม ดงั
วา่ “...เจ้าหม่ืนโสม ตนเป็นราชภัณฑาคาริก...”109 เป็นตน้ ฉะนั้นกิจกรรมท่ีเก่ียวขอ้งกบัการเพิ่มพูน
พระราชทรัพย์ใน “ราชโกฏิ” หรือพระคลงัมหาสมบติั เช่นการจดัเก็บรายไดจ้ากส่วยไร รวมไปถึง
การคา้แบบจารีตของรัฐ ควรเป็นภาระหนา้ท่ีของขนุนางฝ่ายน้ีโดยตรง 

           ตามต านานท่ีระบุว่า ต าแหน่ง “หม่ืนเงินกอง” เกิดข้ึนคร้ังแรกในรัชสมยัพระญากือนา โดย
พระองคท์รงแต่งตั้งพ่อคา้ท่ีประสบความส าเร็จและใจบุญสุนทานให้เป็นเสนาคลงั110 แสดงให้เห็นวา่
ผูดู้แลพระคลงัตอ้งมีความรู้หรือประสบการณ์เก่ียวกบัดา้นการคา้ดว้ย สอดคลอ้งกบัหลกัฐานท่ีระบุวา่ 
อย่างน้อยการคา้ทางไกลระหว่างรัฐน่าจะเกิดข้ึนนบัแต่ยุคน้ีแลว้ ดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ในบทท่ี 3 การ
ด าเนินการคา้ของรัฐโดยเฉพาะในยคุแรก จึงน่าจะเป็นการด าเนินการของ “พระคลงั” โดยตรง ดงักรณี
ท่ีพระญากือนาโปรดให้หม่ืนเงินกองเป็นราชทูตเดินทางไปอาราธนาพระสุมนเถระ ยงัอาณาจกัร
สุโขทยั111 ซ่ึงเป็นไปไดว้า่ เป็นการเดินทางไปเพื่อเจรจาทางการคา้ควบคู่ไปดว้ย  

                                                        
105อานนัท ์กาญจนพนัธ์ุ, อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และศรีธน ค าแปง. (2527). หนังสืออนุโลมญาณกฎหมายโบราณ : ต้นฉบับวดัล้อม
แรด อ. เถิน ล าปาง ; และ, หัตถกมัมวินิจฉัยบาฬีฎีการอมสมมติุราช : ต้นฉบับวดัศรีโดมค า อ. เมือง พะเยา., 55. 

106อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (ปริวรรต). (2524). สมตุตราช ประเพณี 6 ประการ., 7. 
107สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2539). พืน้เมืองน่านฉบับวดัพระเกิด., 60.  
108วดัหม่ืนเงินกอง.(2534). ประวติัวดัหม่ืนเงินกอง; แนวการปฏิบัติวิปัสสนาและวิปัสสนาภมิู. เชียงใหม่ : ธาราทองการพมิพ.์ 
109 เพนธ์, ฮนัส์, และศรีเลา เกษพรหม. (2548). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 10 จารึกในจังหวดัเชียงใหม่ ภาค 2. เชียงใหม่ : 

สถาบนัวจิยัสังคม มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 39. 
110 วดัหม่ืนเงินกอง.(2534). ประวติัวดัหม่ืนเงินกอง; แนวการปฏิบัติวิปัสสนาและวิปัสสนาภมิู.  
111 บ าเพญ็ ระวนิ. (2538). มลูสาสนาส านวนล้านนา: รายงานการวจิยั. เชียงใหม่: คณะมนุษยศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ ,153. 
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           ในเวลาต่อมาเม่ือการคา้ของรัฐขยายตวัมากข้ึน จึงมีขุนนางท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคา้ของรัฐมากข้ึน
ดว้ย เช่นกรณี ขุนนางพวกล่ามแขก คือหม่ืนล่าม หม่ืนหลวง หม่ืนแขก เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัการคา้ของ
รัฐนอกเหนือจากหม่ืนเงินกอง อีกทั้งในเวลาต่อมา พบวา่มีต าแหน่งขุนนาง ซ่ึงอาจไดรั้บหนา้ท่ีเฉพาะ
เป็นกรณีพิเศษ ในการรวบรวมสินคา้ของป่าบางประเภท เพื่อน าไปคา้ขายในการคา้ระหวา่งรัฐพร้อม 
ๆ กบัการติดต่อทางการทูตเป็นคร้ังคราว โดยเฉพาะในรัชสมยัพระญาสามฝ่ังแกน พบขนุนางต าแหน่ง 
“แสนน ้ าผึ้ ง” เป็นหัวหน้าคณะราชทูตเดินทางไปส่งคณะสงฆ์น าโดยพระญาณคมัภีร์ ไปยงักรุงศรี
อยุธยาก่อนจะไปลงเรือส าเภาพ่อคา้ท่ีเมืองท่ามะริด-ตะนาวศรีเพื่อไปลงักาตามล าดบั112 ต่อมาในตน้
รัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช เม่ือ คณะสงฆ์ชุดดงักล่าวเดินทางกลบัมาจากลงักา “แสนน ้ าผึ้ง” ก็เป็น
หัวหน้าคณะราชทูตเดินทางไปตอ้นรับคณะสงฆ์กลบัมายงัเชียงใหม่เช่นกนั113 นอกจากน้ีในรัชกาล
เดียวกนัน้ียงัปรากฏขุนนางต าแหน่ง “หม่ืนหนงัแห้ง” เป็นหน่ึงในคณะสิงเมืองท่ีเจรจาทางการทูตกบั
อยุธยาเก่ียวกบัปัญหาขอ้พิพาทเร่ืองเมืองเชลียง114 หากศึกษาเปรียบเทียบกบัระบบราชการของกรุงศรี
อยุธยา เป็นไปไดว้่า ต าแหน่งขุนนางต่าง ๆ ของลา้นนาดงัท่ีกล่าวมา อาจเทียบไดก้บัขุนนางผูก้  ากบั
พระคลงัและกรมท่า ซ่ึงนอกจากมีหน้าท่ีติดต่อดา้นการเมืองระหวา่งรัฐแลว้ ยงัท าหนา้ท่ีเป็นตวัแทน
รัฐท าการคา้ในระบบผกูขาดของพระคลงัสินคา้อีกดว้ย115   

           กลุ่มขุนนางต าแหน่งต่าง ๆ ดงัท่ีกล่าวมา ท าให้เขา้ใจไดว้่ารัฐลา้นนามีกลไกบางประการท่ีก่อ
ร่างข้ึนมาเพื่อรองรับกระบวนการคา้ระหวา่งรัฐอยูแ่ลว้ ยิ่งการคา้ของรัฐขยายตวัมากเท่าใด กลไกต่าง 
ๆ ก็ยิ่งซับซ้อนมากข้ึน ดงัเห็นไดจ้ากต าแหน่งขุนนางต่าง ๆ ท่ีมีมากข้ึนตามล าดบั กระทัง่ในช่วงยุค
ทอง แมจ้ะยงัไม่พบหลกัฐานวา่ระบบขุนนางในลา้นนามีการจดัเป็นระบบราชการชดัเจนเช่นอยุธยา
หรือไม่ แต่อย่างน้อยท่ีสุดก็เห็นไดว้่ารัฐลา้นนามีกลไกต่าง ๆ ทั้งด้านก าลงัคน และกฎหมายจารีตท่ี
รองรับการคา้ระดบัรัฐตลอดทุกขั้นตอน นบัแต่การระดมทรัพยากรส่วยสินคา้ การผกูขาดสินคา้ การ
ขนส่ง และการด าเนินการค้า ท าให้รัฐล้านนามีศักยภาพในการท าการค้าระหว่างรัฐท่ีมีเครือข่าย
ค่อนขา้งกวา้งขวาง ซ่ึงคงน าผลประโยชน์เขา้สู่ทอ้งพระคลงัไดเ้ป็นจ านวนมาก 

 

 

                                                        
112 บ าเพญ็ ระวนิ. (บรรณาธิการ). (2539). มลูสาสนาญาณคัมภีร์ และ ต านานพระมหาญาณคัมภีร์. เชียงใหม่: ม่ิงเมือง, 14-15. 
113 เร่ืองเดียวกนั, 19. 
114 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 93. 
115 สืบแสง พรหมบุญ, และ กาญจนี ละอองศรี. (แปล). (2525). ความสัมพนัธ์ในระบบบรรณาการระหว่างจีนกบัไทย : ค.ศ. 1282-

1853. ชาญวทิย ์เกษตรศิริ. (บรรณาธิการ). กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการต าราสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์, 11-13. 
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3.3  เครือข่ายการค้าระหว่างรัฐของอาณาจักรล้านนา  

           ความพร้อมของลา้นนาทั้งดา้นทรัพยากรและกลไกของรัฐ ท าให้ลา้นนามีศกัยภาพมากพอท่ีจะ
ด าเนินการคา้จารีตระหวา่งรัฐได ้การพิจารณาเครือข่ายการคา้ระดบัรัฐท่ีลา้นนาสัมพนัธ์ดว้ย จะช่วยให้
เขา้ใจถึงการท่ีลา้นนามีสถานะเป็น “รัฐการคา้ตอนในภาคพื้นทวีป” (Hinterland Trading State) ท่ี
ส าคญัในฐานะศูนยก์ลางเช่ือมโยงการคา้กบักลุ่มบา้นเมืองอนัโยงใยกนัเป็นเครือข่ายโดยรอบ กระทัง่
สามารถตอบสนองยุคแห่งการคา้ระดบัภูมิภาคท่ีก่อตวัข้ึนระหวา่งคริสต์ศตวรรษท่ี 14-15 ไดอ้ยา่งดี 
การแบ่งกลุ่มเครือข่ายการค้าระหว่างรัฐของล้านนาในท่ีน้ี แบ่งตามความสัมพนัธ์ทางเศรษฐกิจ-
การเมือง ซ่ึงมีทั้งลกัษณะร่วมและลกัษณะส าคญับางประการแตกต่างกนั ดงัจะไดก้ล่าวต่อไป 

 
ภาพที ่3.1 แผนท่ีแสดงภาพรวมของเสน้ทางและเครือข่ายการคา้ระหวา่งรัฐของลา้นนา 
ทีม่า: ปรับปรุงจากภาพถ่ายดาวเทียม Landsat โปรแกรม Google Earth 

ค าอธิบายสัญลักษณ์ 
          เมืองหลวง/หวัเมืองส าคญั 
     หวัเมืองส าคญัระดบัรอง 
          แม่น ้ าสายหลกั 
          เส้นทางการคา้ทางบก 
          เส้นทางการคา้ทางเรือ 
 

       แกนปริมณฑลของรัฐ (Core Area) 
       พื้นท่ีแผอ่ิทธิพลทางการเมืองไปถึง 
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           3.3.1  “ลาวล้านช้าง” เครือข่ายการค้ากบัรัฐทางตอนบนด้านตะวนัออก 

                     อาณาจกัรล้านช้าง (ລ້ານຊ້າງ; Lan Xang) ของชาวลาว มีศูนยก์ลางบริเวณลุ่มแม่น ้ าโขง
ตอนกลาง ทางตะวนัออกของอาณาจกัรล้านนา เมืองหลวงเดิมคือ “หลวงพระบาง” (ຫຼວງພຣະບາງ) 
หรือ “เมืองซวา” (ເມືອງຊວາ) ก่อนจะยา้ยไปยงั “เวียงจนัทร์” (ວຽງຈັນ) ทางใตใ้นคริสต์ศตวรรษท่ี 16  
เอกสารพื้นเมืองเชียงใหม่ เรียกล้านช้างในยุคต้น ว่า “เมืองชวา” กระทั่งอย่างน้อยราวกลาง
คริสตศ์ตวรรษท่ี 16 จึงปรากฏค าเรียกวา่ “เมืองลา้นชา้ง”116 ลา้นชา้งมีลกัษณะใกลเ้คียงกบัลา้นนา คือ
เป็นรัฐตอนในภาคพื้นทวีปท่ีมีภูมิประเทศเต็มไปด้วยภูเขา มีท่ีราบน้อย แต่อุดมสมบูรณ์ไปด้วย
ทรัพยากรของป่าตลอดจนมีสถานะ “รัฐการคา้ตอนในภาคพื้นทวปี” คู่ขนานกนั 

           เดิมลา้นช้างกบันครรัฐน่านเม่ือคร้ังเป็นรัฐอิสระมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกนัมาก ดงัต านานท่ีว่า 
ในช่วงปลายรัชกาลของพระเจา้ฟ้างุม้ปฐมกษตัริยแ์ห่งลา้นชา้ง (ค.ศ.1353-1372) ไดล้ี้ภยัทางการเมือง
มาพึ่งพาเมืองน่าน โดยเฉพาะหากพิจารณาจากท่ีลา้นชา้งและน่านมีความสัมพนัธ์อยูใ่นเครือข่ายของ
อาณาจกัรสุโขทยัแต่แรก ธีระวฒัน์ แสนค า เสนอวา่ อิทธิพลศิลปะสุโขทยัท่ีปรากฏในลา้นช้างน่าจะ
ผา่นเขา้มาทางเมืองน่าน และหน่ึงในเส้นทางติดต่อส าคญัระหว่างลา้นช้างและสุโขทยั คือเส้นทางท่ี
ผา่น เมืองน่าน-ปัว117 ซ่ึงต่อมาเครือข่ายดา้นน้ีถูกผนวกเขา้กบัลา้นนาในรัชสมยัพระเป็นเจา้ติโลกราช 
(ค.ศ.1441-1487) ซ่ึงยอ่มท าใหล้า้นนามีช่องทางติดต่อสัมพนัธ์กบัลา้นชา้งโดยตรง 

           เส้นทางการติดต่อคมนาคมระหว่างลา้นนา-ล้านช้างยุคจารีต พบอย่างน้อยสองเส้นทางหลกั 
ได้แก่เส้นทางน่าน-ปัว-หลวงพระบาง และเส้นทาง เชียงแสน-เชียงของ-หลวงพระบาง ดงัปรากฏ
หลกัฐานใน “ต านานเมืองลา้นช้างไปลงักา” ส่วนหน่ึงของเอกสารพื้นเมืองลา้นช้างเวียงจนั โดยพบ
รายละเอียดซ่ึงไดก้ล่าวถึงเส้นทางโบราณท่ีสามารถเดินทางจากลา้นชา้งไปยงัอินเดียและศรีลงักาทาง
ตะวนัตกผ่านเมืองเชียงใหม่ โดยจากล้านช้างไปยงัเชียงใหม่สามารถเดินทางได้สองทางทั้ งจาก
เส้นทางเมืองน่านและเมืองเชียงแสน ดงัว่า “...แต่เมืองล้านช้าง ไปต่อเท้ารอดเชียงใหม่ ผีจั้กไปทาง
เมืองนาน(น่าน) ตราบต่อเท้าเมือง ขวาม(ข้าม)ท่ีท่าน า้คงท่ีท่าฝ่ัง ย่อมจักเมือทางเหนือ  แต่เชียงแสน 
ออกไปเชียงใหม่แสน 4 หม่ืนวา แต่เชียงใหม่ไปขว้าม(ข้าม)ท่าฝ่ังน า้คง กแ็สน 4 หม่ืนวา...” 118 

                                                        
116 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 86, 101, 115. 
117 ธีระวฒัน์ แสนค า. (2558). “เส้นทางความสัมพนัธ์ระหวา่งรัฐสุโขทยักบักลุ่มบา้นเมืองในลุ่มน ้าโขง”. ใน สุโขทัยกบัอาเซียน: 
มองปัจจุบันผ่านอดีต จากมิติประวติัศาสตร์ ศิลปะ โบราณคดี. พพิฒัน์ กระแจะจนัทร์. (บรรณาธิการ). ปทุมธานี: โรงพมิพ์
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 53-73. 

118 ພືື້ນເມືອງລ້ານຊ້າງວຽງຈັນ. (หนงัสือใบลาน). อกัษรธรรมลาว. (ไม่ปรากฏปีท่ีแต่ง/คดัลอก). Digital Library of Lao Manuscripts 

http://www.laomanuscripts.net/lo/texts/7655#3. เลขท่ี13140514001_01_0821, หนา้ลานท่ี 1 บรรทดัท่ี 2-3. 
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           จากการศึกษาของธีระวฒัน์ แสนค า พบว่าเส้นทางแรก น่าน-ปัว-หลวงพระบางนั้น น่าจะมี
เส้นทางคมนาคมทางบกเล็ก ๆ หลายเส้นทางจากเมืองน่านและเมืองปัว ท่ีสามารถขา้มหุบเขาในเขต
เทือกเขาหลวงพระบางไปทางทิศตะวนัออกเฉียงเหนือผ่านชุมชนโบราณบา้นเล็กเมืองน้อยต่าง ๆ 
ก่อนจะออกสู่แม่น ้ าโขงและเดินทาง ๆ เรือไปจนถึงเมืองหลวงพระบางได้ โดยเฉพาะเส้นทางท่ี
ปรากฏร่องรอยชัดเจน ได้แก่การเดินทางบกจากเมืองน่าน-เมืองปัว ข้ามช่องเขาไปยงัเมืองหงสา 
(Hongsa) และน่าจะใชเ้ส้นทางตามหุบเขาไปลงแม่น ้ าโขงบริเวณบา้น “ท่าสวา่ง” (Thasuang) ก่อนจะ
ล่องเรือโดยอาศยัแม่น ้ าโขงเดินทางไปยงัหลวงพระบางทางใต้119 นอกจากน้ีสันนิษฐานไดว้า่จากด่าน
ห้วยโก๋นเมืองน่านไปยงัเมืองเงิน (Muang Ngeun) ก่อนจะถึงเมืองหงสาดา้นตะวนัออก ยงัมีเส้นทาง
ตดัข้ึนไปทางเหนือเพื่อไปลงแม่น ้ าโขงฝ่ังตรงขา้มปากเบง (Pak Beng) ซ่ึงเป็นชุมทาง สามารถเช่ือม
ไปยงัเวยีงภูคา (Vieng Phouka) เพื่อต่อไปยงัเชียงแขง (เมืองสิง) ในเขตรัฐไทล้ือทางเหนือไดอี้กดว้ย  

           พบหลักฐานในเหตุการณ์ สงครามล้านช้าง-ล้านนา ซ่ึงเร่ิมต้นราวปี ค.ศ.1449 เป็นต้นมา 
หลงัจากพระเป็นเจา้ติโลกราชสามารถยดึครองนครรัฐน่านไดเ้พียงปีเดียว ต านานกล่าววา่ “พญาชวา” 
คือกษตัริยล์า้นช้างไดย้กทพัมารุกรานเมืองน่านในทนัที โดยตั้งกองทพับริเวณ “ทบัส้มป่อย” บริเวณ
ทางเหนือของเมืองน่าน คร้ังนั้ นฝ่ายล้านนามีหม่ืนเงิน เจ้าเมืองพร้าวเป็นแม่ทัพ น าทัพผสมจาก
เชียงใหม่-เมืองพร้าว สู้ศึกป้องกนัเมืองน่านไวไ้ด้120 ก่อนท่ีต่อมา ราวปี ค.ศ.1454 ลา้นนาจะยกทพัไป
รุกรานลา้นชา้งเป็นการตอบแทนโดยกองทพัลา้นนาสามารถตีไดเ้มืองรายทางไปถึง “เมืองนุน” ริมฝ่ัง
แม่น ้ าโขง121 สันนิษฐานวา่คือบริเวณบา้นท่านุ่น (Tanoun) แขวงไซยะบูลี (Sainyabuli) ในปัจจุบนั ซ่ึง
ห่างจาก “ท่าสวา่ง” ไปทางตะวนัออกราว 13 กิโลเมตร นอกจากน้ี เหตุการณ์สงครามไดเวียด-ลา้นชา้ง 
(ค.ศ.1478-1480) ท่ี จกัรพรรดิเลทนัห์ตง (Lê Thánh Tông, ค.ศ.1460–1497) แห่งอาณาจกัรไดเวียด 
(Đại Việt) ของเวียดนาม ไดส่้งกองทพัเขา้รุกรานลา้นชา้งจากทางตะวนัออก โดยเขา้ปลน้เมืองหลวง
พระบางไดแ้ละรุกคืบเขา้มายงัชายแดนลา้นนาบริเวณเมืองน่าน แต่ไดถู้กกองทพัลา้นนาซ่ึงน าโดยทา้ว
ขาก่านเจา้เมืองน่าน เขา้สกดัโจมตีจนแตกพ่ายไป122 เป็นการยืนยนัวา่เส้นทาง น่าน-ปัว-หลวงพระบาง 
เป็นเส้นทางส าคญัท่ีลา้นชา้ง-ลา้นนา ใชติ้ดต่อกนัมาชา้นาน โดยปกติแลว้คงเป็นเส้นทางท่ีมีเครือข่าย
ไกลไปถึงปริมณฑลของเวียดนามบริเวณเขตเชียงขวาง-หัวพนั จนถึงเมืองแถงหรือ เดียนเบียนฟู 
(Điện Biên Phủ) ก่อนจะกลายเป็นเส้นทางเดินทพัในยามสงครามดว้ย 

                                                        
119ธีระวฒัน์ แสนค า. (2558). “เส้นทางความสัมพนัธ์ระหวา่งรัฐสุโขทยักบักลุ่มบา้นเมืองในลุ่มน ้าโขง”., 59. 
120 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 84. 
121 เร่ืองเดียวกนั, 86. 
122วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวัติศาสตร์จีนโบราณ. กรุงเทพฯ : 

คณะกรรมการสืบคน้ประวติัศาสตร์ไทยในเอกสารภาษาจีน ส านกัเลขาธิการนายกรัฐมนตรี, 123-146. 
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           เส้นทางท่ีสอง คือเส้นทางจากเชียงแสน-เชียงของ-หลวงพระบาง ทางเรือสามารถล่องตาม
แม่น ้ าโขงลงมาทางใต้ได้ตลอด ผ่านปากอิง ปากทา (Pak Tha) ปากคอบ (Pakkhop) ปากเงิน(Pak 

Ngeun) ปากเบง (Pak Beng) มาบรรจบกบัเส้นทางแรกท่ีท่าสว่าง (Thasuang) และท่านุ่น (Tanoun) 
ต่อไปยงั Lat Han ปากอู (Pak Ou) ปากเซือง (Pakxeuang) จนถึงหลวงพระบาง อีกทางหน่ึงส่วนใหญ่
เป็นการเดินทางบกลดัเลาะไปตามช่องเขาเลียบตามแม่น ้ า หรือล่องเรือไปตามทางแม่น ้ าเป็นช่วง ๆ 
จากเมืองเชียงแสน-เชียงของ ข้ามฟากแม่น ้ าโขงไปยงัฝ่ังเมืองห้วยซาย (Huay Xai) แขวงบ่อแก้ว 
(Bokèo) ก่อนจะข้ึนไปทางตะวนัออกเฉียงเหนือ ต่อไปยงั เวยีงภูฅา (Viengphoukha) และหลวงน ้าทา 
(Louang Namtha) ซ่ึงมีทางแยกข้ึนไปเชียงแขงทางเหนือ หรือลงทางใตไ้ปยงัเมืองไซ (Muang Xai) 
ซ่ึงมีเส้นทางติดต่อไปยงั เขตเชียงขวาง-หัวพนั จนถึงเมืองแถงหรือ เดียนเบียนฟู (Điện Biên Phủ) 
ทางตะวนัออกเฉียงเหนือ ชายขอบปริมณฑลของเวยีดนาม หรือแยกลงไปยงัหลวงพระบางทางใตก้็ได ้

           เส้นทางน้ี นบัเป็นเส้นทางส าคญัอีกสายหน่ึง เน่ืองจากบริเวณเชียงแสนนบัเป็นศูนยก์ลางส าคญั
ของลา้นนาท่ีใชติ้ดต่อกบัภูมิภาคทางตอนบน และนบัเป็นจุดเช่ือมโยงการคา้ส าคญัระดบัภูมิภาคทาง
ตอนเหนือของอาณาจกัร บริเวณดา้นตะวนัออกของแม่น ้ าโขงจนถึงหลวงพระบางนบัเน่ืองเป็นเขต
อิทธิพลของเชียงแสนมาก่อน ดงัพื้นเมืองเชียงแสนอา้งวา่นบัแต่รัชกาลพระญาแสนพู ปริมณฑลของ
เชียงแสนดา้นตะวนัออกเฉียงเหนือไปถึงเมืองพูฅา ดา้นตะวนัออกจรดดอยเชียงชี “ต่อดิน” คือติดต่อ
กบัแดนเมืองหลวงพระบาง โดยพื้นเมืองเชียงแสนรวมพื้นท่ีของ “เจา้เมืองหลวง” ให้เป็น “พนันาใน” 
9 พนันา และ “เมืองพูฅา” เป็น “พนันานอก” 1 พนันา123 หลกัฐานหลายแห่ง เรียกทั้งสองเมืองรวมกนั
วา่ “เมืองหลวงพูฅา”124 หมายถึงทั้งเมืองหลวงน ้ าทาและเวยีงภูคา ต่อมาในรัชกาลพระญาสามฝ่ังแกน 
เจา้ขุนแสงเป็นเจา้เมืองเชียงแสน เขตแดนดา้นตะวนัออกขยายไปถึง “เมืองเกาะไช” สันนิษฐานวา่คือ
เมืองไซ แขวงอุดมไซ ในปัจจุบัน และทางตะวนัออกเฉียงใต้ ขยายไปถึง “สบน ้ าแม่ทรา”125 
สันนิษฐานวา่คือบริเวณปากทา (Pak Tha) แขวงบ่อแกว้ (Bokèo) ในปัจจุบนั  

           แมจ้ะมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดและมีเส้นทางเดินทางติดต่อกนัหลายช่องทาง แต่กลบัพบร่องรอย
ความสัมพนัธ์ทางการคา้อยา่งเป็นทางการเพียงเล็กนอ้ยระหวา่งลา้นชา้ง-ลา้นนา โยชิยกิู มาซูฮารา ให้
ขอ้มูลวา่สินคา้ส่งออกของลา้นชา้ง มีสองประเภท ประเภทแรกคือแร่ธาตุ เช่น ทองค า เงิน เหล็ก ตะกัว่ 
ดีบุก ประเภทท่ีสอง คือของป่า เช่น ก ายาน คร่ัง นอแรด งาช้าง หนังกวาง เป็นต้น126 ซ่ึงมีความ
                                                        
123 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 89. 
124 เร่ืองเดียวกนั, 74. 
125 เร่ืองเดียวกนั, 100. 
126 โยชิยกิู มาซูฮารา. (2546). ประวติัศาสตร์เศรษฐกิจ ของราชอาณาจักรลาวล้านช้าง สมยัคริสต์ศตวรรษท่ี 14-17 จาก "รัฐการค้า
ภายในภาคพืน้ทวีป" ไปสู่ "รัฐก่ึงเมืองท่า". กรุงเทพฯ : มติชน, 112. 
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คลา้ยคลึงกบัสินคา้ของทางลา้นนา ยกเวน้ทองค า เป็นไปไดว้่าลา้นนาคงน าเขา้ทองค าส่วนหน่ึงจาก
ลา้นช้าง เน่ืองจากลา้นนาไม่พบแหล่งแร่ทองค า และโดยท่ียงัไม่มีหลกัฐานยืนยนั ลา้นนาอาจน าเขา้
สินคา้ของป่าบางอยา่งเพื่อท าการคา้ส่งผา่นไปยงัหวัเมืองทางตะวนัตกหรือเมืองท่าชายฝ่ังในกรณีท่ีมี
ความตอ้งการสินคา้บางอยา่งเพิ่มสูงข้ึนจนปริมาณสินคา้ภายในไม่อาจตอบสนองไดท้นั 

           แมจ้ะยงัไม่พบหลกัฐานร่วมสมยัท่ีกล่าวถึงการคา้ระหวา่งลา้นชา้ง-ลา้นนาในยุคน้ีโดยตรง แต่ก็
พบบนัทึกชาวตะวนัตกสมยัหลงัในคริสตศ์ตวรรษท่ี 19 ระบุวา่ มีการน าเขา้ควาย 5,000-6,000 ตวัจาก
หลวงพระบางมายงัเชียงใหม่ในแต่ละปี127 สะทอ้นวา่โดยปกติปศุสัตวน่์าจะเป็นสินคา้ส าคญัอีกอยา่ง
หน่ึงท่ีมาจากลา้นชา้ง ขณะเดียวกนัหลกัฐานท่ีกล่าวถึงความตอ้งการสินคา้ของลา้นชา้งจากทางลา้นนา
มีนอ้ยกวา่มาก พบเพียงบนัทึกชาวตะวนัตกยคุหลงัในช่วง ค.ศ.1866-1868 ระบุวา่ ตลาดหลวงพระบาง
มีพ่อคา้จากเชียงใหม่ เดินทางมาขายเคร่ืองเคลือบ และร่มกนัแดด128 สะทอ้นว่าปกติสินคา้ท่ีล้านนา
ส่งออกไปขายยงัลา้นชา้งน่าจะเป็นสินคา้จ าพวกงานหตัถกรรมเป็นหลกั ดงัน้ีเป็นตน้ 

           การท่ีพบหลกัฐานนอ้ยมากในความสัมพนัธ์ทางการคา้ระหวา่งลา้นนาและลา้นชา้ง คงเน่ืองจาก
ทั้ งสองรัฐมีทรัพยากรคล้ายกันคือของป่า แต่มีพื้นท่ีตลาดต่างกัน ล้านช้างสัมพนัธ์กับตลาดทาง
เวยีดนาม กมัพชูา และสุโขทยัซ่ึงต่อมาเป็นส่วนหน่ึงของอยธุยา ท่ีลว้นเป็นเมืองท่าส าคญัดา้นทะเลจีน
ใต ้ขณะท่ีลา้นนา มุ่งเน้นตลาดทางตะวนัตกคือเมืองท่าดา้นอ่าวเมาะตะมะฝ่ังทะเลอนัดามนัเป็นหลกั 
โดยมากการท่ีลา้นชา้งสามารถติดต่อกบัเมืองท่าดา้นทะเลจีนใตผ้า่น กมัพูชาทางดา้นใต ้และเวียดนาม
ทางดา้นตะวนัออก รวมถึงเมืองท่าเมาะตะมะผ่านสุโขทยัทางดา้นตะวนัตกเฉียงใต ้หรืออยุธยาซ่ึงมี
เมืองท่าชายฝ่ังทั้งสองดา้นของคาบสมุทร ท าให้ลา้นช้างอาจไม่จ  าเป็นตอ้งพึ่งพาลา้นนา นอกไปเสีย
จากการท่ีลา้นชา้งจ าเป็นตอ้งอาศยัเส้นทางดา้นเหนือซ่ึงอยู่ภายใตอิ้ทธิพลลา้นนาบางสมยั เพื่อติดต่อ
กบัรัฐไทล้ือและจีน หรืออาศยัเส้นทางตดัตรงผา่นไปยงัดา้นตะวนัตกบริเวณลุ่มแม่น ้าสาละวนิ 

           ความสัมพนัธ์ระหว่างอาณาจกัรลา้นนาและอาณาจกัรลา้นช้าง คงเป็นลกัษณะของคู่สัมพนัธ์
ใกล้ชิดท่ีโดดเด่นยิ่งทางด้านการเมือง-วฒันธรรม แต่กลบัไม่ค่อยปรากฏหลกัฐานโดดเด่นทางด้าน
เศรษฐกิจเท่าใดนกั ยิ่งเม่ือพระเจา้ไชยเชษฐาธิราช (ເສດຖາທິຣາດ) เช้ือพระวงศ์ลา้นนา-ลา้นช้าง ท่ีเกิด
จากการเก่ียวดองเป็นเครือญาติของทั้งสองอาณาจกัร ซ่ึงพระองคเ์คยครองราชยเ์ป็นกษตัริยล์า้นนาชัว่
ระยะเวลาหน่ึง (ค.ศ.1546-1547) ก่อนจะเสด็จไปครองราชสมบติัลา้นช้าง ไดด้ าเนินการยา้ยราชธานี
จากหลวงพระบางไปยงันครเวียงจนัทน์ทางตอนใตใ้นภายหลงัดว้ยแลว้ เท่ากบัวา่ศูนยก์ลางเศรษฐกิจ
                                                        
127 Hallett, Holt S. (1988). A Thousand Miles on an Elephant in the Shan States. Bangkok: White Lotus, 104. 
128 วราภรณ์ เรืองศรี. (2557). คาราวานและพ่อค้าทางไกล : การก่อเกิดรัฐสมยัใหม่ในภาคเหนือของไทยและดินแดนตอนในของ
เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้. เชียงใหม่ : ศูนยอ์าเชียนศึกษา มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 54. 
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ของลา้นชา้งจะยิ่งใกลชิ้ดกบัเมืองท่าชายฝ่ังทะเลมากข้ึน กระทัง่มีสถานะเป็น “รัฐก่ึงเมืองท่า”129 ซ่ึงคง
ท าให้ลา้นชา้งสัมพนัธ์กบัเศรษฐกิจการคา้ดา้นลา้นนานอ้ยลงยิ่งกวา่เม่ือคร้ังศูนยก์ลางอาณาจกัรอยู่ท่ี
หลวงพระบาง อย่างไรก็ตาม โยชิยูกิ มาซูฮารา130 เสนอว่าความสัมพันธ์ทางการเมืองท่ีใกล้ชิด
โดยเฉพาะการอภิเษกสมรสระหว่างราชวงศ์ในกลางคริสต์ศตวรรษท่ี 16 นั้ น ก็ได้ท  าให้เกิดการ
ถ่ายทอด “ว ัฒนธรรมอันก้าวหน้า” จากล้านนาไป สู่ล้านช้าง เช่นงานทางด้าน ศิลปกรรม-
สถาปัตยกรรมเน่ืองในพุทธศาสนา หรือแมแ้ต่การผลิตอิฐ และการผลิตเคร่ืองป้ันดินเผา ซ่ึงกลายเป็น
รากฐานส่วนหน่ึงในการพัฒนาอาณาจักรช่วงยุคทองของล้านช้างด้วย เก่ียวกับรายละเอียด
ความสัมพนัธ์ทางเศรษฐกิจระหวา่งลา้นนา-ลา้นชา้งเป็นประเด็นปัญหาน่าสนใจท่ีควรคน้ควา้ต่อไป 

 
ภาพที ่3.2 แผนท่ีแสดงพ้ืนท่ีบริเวณเครือข่ายลา้นนา-ลา้นชา้ง ดา้นตะวนัออก 
ทีม่า: ปรับปรุงจากภาพถ่ายดาวเทียม Landsat โปรแกรม Google Earth 
 
 

                                                        
129 โยชิยกิู มาซูฮารา. (2546). ประวติัศาสตร์เศรษฐกิจ ของราชอาณาจักรลาวล้านช้าง สมยัคริสต์ศตวรรษท่ี 14-17 จาก "รัฐการค้า
ภายในภาคพืน้ทวีป" ไปสู่ "รัฐก่ึงเมืองท่า"., 98. 

130 โยชิยกิู มาซูฮารา. (2547). ระบบเครือญาติกบัการถ่ายทอดศิลปะวฒันธรรม กรณีการอภิเษกสมรสระหวา่งเจา้หญิงยอดค าทิพย์
แห่งลา้นนากบัพระเจา้โพธิสาลราชแห่งลา้นชา้ง. ใน วงศส์ักก ์ณ เชียงใหม่. (บรรณาธิการ). ขตัติยานีศรีล้านนา. (75-88). 
เชียงใหม่: วทิอินดีไซน์. 



 

139 

 

           3.3.2  “ไทลือ้-ไทเขิน” เครือข่ายการค้ากบัรัฐทางตอนบนด้านเหนือ  

                      บริเวณทางตอนเหนือของลา้นนา ประกอบดว้ยเมืองและรัฐต่าง ๆ กระจายทัว่ไปตามท่ี
ราบลุ่มในเขตหุบเขาระหว่างแม่น ้ าคง (สาละวิน) ตอนบน กบัแม่น ้ าของ (โขง) และแม่น ้ าสาขาของ
แม่น ้าโขงทางตอนบน โดยมีเมืองท่ีเป็นศูนยก์ลางเครือข่ายใกลชิ้ดกบัลา้นนา อยา่งนอ้ย 3 เมืองหลกั ๆ 
ไดแ้ก่ เชียงรุ่ง ราชธานีแห่งอาณาจกัรสิบสองพนันา ในเขตจีน เชียงตุงหรือเมืองเขิน ในเขตพม่า และ
เชียงแขง หรือเมืองสิงในเขตลาว ในปัจจุบนั  

                     1) เชียงรุ่ง (Jǐnghóng): แห่งอาณาจกัรสิบสองพนันา (Xīshuāngbǎnnà) ปัจจุบนัอยู่ใน
มณฑลยนูนาน ประเทศจีน ประชากรหลกัเป็นชาวไทล้ือ ตวัเมืองเชียงรุ่งตั้งอยูริ่มฝ่ังแม่น ้ าโขงอนัเป็น
แม่น ้ าสายส าคญัของภูมิภาค และนับเป็นรัฐไทโบราณแห่งหน่ึงท่ีมีความส าคญัยิ่งโดยมีร่องรอย
พฒันาการทางการเมืองค่อนขา้งชัดเจนมาแต่ราวคริสต์ศตวรรษท่ี 12-13131 และมีความสัมพนัธ์กบั
เมืองบริเวณแม่น ้าสาขาของแม่น ้ าโขงทางตอนในซ่ึงเกิดข้ึนภายหลงั เช่น เมืองยองในเขตประเทศพม่า
ในปัจจุบนั ท่ีมีต านานกล่าวถึงการเขา้มามีบทบาทของชนชั้นน าท่ีมาจากเมือง “อารว”ี คือเชียงรุ่ง132  

           รัฐลา้นนายุคตน้ก็มีพฒันาการท่ีเกิดจากความสัมพนัธ์และการสนบัสนุนจากรัฐเชียงรุ่งสิบสอง
พนันาเช่นกัน133 ความเคล่ือนไหวของพระญามงัรายในการรวบรวมบ้านเมืองตลอดจนสถาปนา
อาณาจักรใหม่คงได้รับการสนับสนุนจากเชียงรุ่งไม่น้อย หลักฐานหยวนส่ือของจีนให้ข้อมูล
สนบัสนุนวา่ยุคแรกทั้งสองรัฐร่วมมือเป็นพนัธมิตรต่อตา้นการรุกรานจากราชวงศห์ยวนของมองโกล 
อีกทั้งยงัร่วมมือกนัรุกรานชายแดนจีนและพม่า134 อย่างไรก็ตาม หลงัส้ินรัชกาลพระญามงัราย ราช
ส านกัจีนเขา้ไปมีอิทธิพลเหนือสิบสองพนันาอยา่งมาก โดยจดัเป็นเขตปกครองระดบั เสวยีนเวย่ส่ือซือ 
(宣慰使司; Xuān Wèi Shǐ Sī) ตามระบบถู่ซือ135 เรียกเมืองเชอหล่ี (車里) และพยายามลดทอน

                                                        
131 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 227. 
132 ทว ีสวา่งปัญญางกรู. (ปริวรรต). (2527). ต านานเมืองยอง. เชียงใหม่ : ทรัพยก์ารพมิพ,์ 25-26. 
133 หวงั จ้ี หมิน. (2531). ความสัมพนัธ์ระหว่างเมืองเซอหลีกบัเมืองปาไปซีฟูในพทุธศตวรรษท่ี 19 (วทิยานิพนธ์ปริญญา

มหาบณัฑิต). จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั, กรุงเทพฯ, 103-104. 
134 วนิยั พงศศ์รีเพยีร.(บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น:เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 44-45, 51-52. 
135 เก่ียวกบัระบบ “ถู่ซือ” ดูเพิม่เติมใน บทท่ี 2, หนา้ 81. 
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ความสัมพนัธ์ท่ีมีกบัลา้นนา136 กระนั้นสถานะพนัธมิตรใกลชิ้ดระหวา่งทั้งสองรัฐยงัคงด ารงอยูอ่ยา่ง
นอ้ยจนถึงรัชกาลพระญาแสนเมืองมา เห็นไดจ้ากทรงมีพระมเหสีเป็นเจา้หญิงจากสิบสองพนันา137  

           น่าสังเกตวา่ลกัษณะความสัมพนัธ์ระหวา่งสองรัฐ เปล่ียนไปนบัแต่รัชกาลพระญาสามฝ่ังแกน-
พระเป็นเจา้ติโลกราช หรือตลอดช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 15 ท่ีล้านนามกัเป็นฝ่ายคุกคามและพยายาม
สร้างอิทธิพลเหนือสิบสองพนันา อนัเน่ืองมาจากปัญหาการเมืองภายในราชส านกัเชียงใหม่เองท่ีส่งผล
ต่อเน่ืองถึงความขดัแยง้ระหว่างรัฐ138 ตลอดจนความพยายามในการแทรกแซงการเมืองภายในราช
ส านักเชียงรุ่ง139 อีกทั้งการขยายอิทธิพลของลา้นนาดงักล่าวยงัเก่ียวเน่ืองกบัความเปล่ียนแปลงทาง
เศรษฐกิจในระดบัภูมิภาคท่ีส่งผลต่อนโยบายทางการเมืองและการคา้ ซ่ึงจะกล่าวต่อไป 

                     2) เชียงแขง (Chiang Khaeng) หรือเมืองสิง(ເມືອງສີງ) ในประเทศลาวปัจจุบนั นบัเป็นรัฐ
ไทล้ือ อีกแห่งหน่ึงท่ีสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัลา้นนา เชียงแขงเกิดข้ึนจากการขยายตวัของรัฐเชียงรุ่งสิบสอง
พนันาลงมาตามลุ่มแม่น ้ าโขง ต านานเมืองเชียงแขง กล่าวถึงเร่ืองราวเจา้ชายพระองคห์น่ึงจากเชียงรุ่ง
ไดอ้อกมาสร้างบา้นแปลงเมือง และมีบทบาทสนับสนุนเชียงรุ่งในการรับมือการรุกรานจากจีน จึง
ไดรั้บมอบบา้นเมืองต่าง ๆ ทางตะวนัออกเฉียงใตข้องเชียงรุ่งเป็นรางวลั140 เดิมเมืองเชียงแขงมีสถานะ
เป็นนครรัฐประเทศราชของสิบสองพนันา เจา้ผูค้รองนครมีสถานะเป็น “เจา้หอฅ า” เทียบเท่า “เจา้ฟ้า” 

                                                        
136 หวงั จ้ี หมิน. (2531). ความสัมพนัธ์ระหว่างเมืองเซอหลีกบัเมืองปาไปซีฟูในพทุธศตวรรษท่ี 19, 100-102 
137 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 228. 
138 ลา้นนาตน้รัชกาลพระญาสามฝ่ังแกน เกิดสงครามชิงราชสมบติั โดยทา้วยีกุ่มกามแห่งเชียงรายไดย้กทพัลงมาโจมตีเชียงใหม่แต่

พา่ยแพ ้จึงชกัน ากองทพัสุโขทยัเขา้มาสนบัสนุนแต่ไม่ส าเร็จเช่นกนั ช่วงเวลาเดียวกนั เอกสารจีนยงัระบุวา่ “ตาวเจา้หน่ี” คือทา้ว
ยีกุ่มกาม ไดส่้งทูตไปยงัราชส านกัจีน จากนั้นจีนจึงด าเนินนโยบายแบ่งแยกลา้นนาออกเป็น ปาไป่ตา้เต้ียน (ลา้นนาเชียงใหม่) 
และปาไป่เจอ้หนาย (ลา้นนาเชียงราย) แสดงวา่ทา้วยีก่มุกามคงพยายามดึงเอาอิทธิพลของราชส านกัจีนมาสนบัสนุนดว้ย การส่ง
ทูตไปยงัจีนตอ้งผ่านสิบสองพนันาก่อนไปยงัยนูนาน แสดงวา่ทา้วยีก่มุกามคงมีความสัมพนัธ์อนัดีกบัรัฐตอนบน ดงันั้นในการ
ปราบปรามขั้วอ  านาจทา้วยี่กุมกาม พระญาสามฝ่ังแกนจึงตอ้งกระทบกระทัง่กบัสิบสองพนันารวมทั้งคงใชก้ าลงัขดัขวางหรือ
แทรกแซงการส่งทูตของเมืองต่าง ๆ ทางตอนบนไปยงัจีน น าไปสู่สงครามท่ีจีนร่วมกบัรัฐพนัธมิตรตอนเหนือของลา้นนา
รวมถึงเชียงรุ่ง เขา้โจมตีปิดลอ้มเมืองเชียงแสน ในปี ค.ศ.1405 ดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน-วินัย พงศ์ศรีเพียร. (บรรณาธิการ). 
(2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น: เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 96-111. 

139 ลา้นนาเขา้ไปยุง่เก่ียวกบัปัญหาภายในราชส านกัเชียงรุ่งหลายคร้ังในรัชสมยัพระเป็นเจา้ติโลกราช เร่ิมจาก ค.ศ.1457 ทา้วจอมผา 
(จอมปรา) พระอนุชาของทา้วผาแสง (ปราแสง) กษตัริยแ์ห่งเชียงรุ่งสิบสองพนันา ไดช้กัน าพระเป็นเจา้ติโลกราชใหย้กก าลงัมา
หนุนเพือ่ชิงราชสมบติั ส่งผลให้ทา้วผาแสงทรงถกูกดดนัจนตอ้งฆ่าตวัตาย เร่ืองน้ีไดรั้บรายงานไปถึงราชส านกัจีน พระเป็นเจา้
ติโลกราชรุกรานสิบสองพนันาอีกหลายคร้ัง เช้ือเครือเจา้แสนหวสิีบสองพนันาระบุวา่ ในรัชกาลถดัมาคือ ทา้วสามพอ่ลือไทนั้น 
สิบสองพนันา “เสียน ้ าเสียดิน” คือสูญเสียอิทธิพลในหลาย ๆ เมืองให้กบัลา้นนา ดูรายละเอียดเพิ่มเติมใน -- เท่าควา่งแซ้ง, และ
อา้ยค า. (เรียบเรียง). (2544). เชือ้เครือเจ้าแสนหวีสิบสองพนันา. เรณู วชิาศิลป์. (ปริวรรต, แปล). เชียงใหม่: ตรัสวนิ, 123-147.  

140 Grabowsky, Volker, & Renoo Wichasin. (2011). Chronicles of Chiang Khaeng: A Tai Lü Principality of the Upper 

Mekong., 237. 
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หรือกษตัริย ์ต่อมาราวรัชสมยัพระเป็นเจา้ติโลกราช ต านานระบุอยา่งชดัเจนวา่เมืองเชียงแขงมีสถานะ
เป็น “รัฐสองฝ่ายฟ้า” คือพื้นท่ีทบัซอ้นระหวา่งปริมณฑลอ านาจของทั้งสิบสองพนันา และลา้นนา โดย
ตอ้งส่งส่วยบรรณาการเป็น “ดาบเหล็กแข” และ “ตน้ไมเ้งินตน้ไมท้อง” ใหก้บัทั้งสองอาณาจกัร141  

           นครรัฐเชียงแขงยิ่งมีความใกลชิ้ดกบัลา้นนามากข้ึนในช่วงจุดสุดยอดของยุคทอง เห็นไดจ้าก
ต านานเชียงแขงบนัทึกความเป็นไปในราชส านักเชียงใหม่อย่างต่อเน่ือง สะทอ้นการติดต่อใกล้ชิด
ระหวา่งทั้งสองราชส านกั กระทัง่ในรัชกาลพระญาแกว้ เชียงแขงเกิดขอ้พิพาทกบัสิบสองพนันาถึงขั้น
ตดัความสัมพนัธ์ และตดัสินใจส่งบรรณาการใหล้า้นนาแต่ฝ่ายเดียว142 น่าสังเกตวา่ระยะเวลาน้ี ลา้นนา
มีบทบาทต่อการเมืองภายในเชียงแขงอยา่งมาก เห็นไดจ้ากเช้ือพระวงศเ์มืองเชียงแขงกลายเป็นขนุนาง
ของลา้นนา ต านานเมืองเชียงแขงอา้งวา่บางพระองคถู์กโยกยา้ยให้ไปเป็นเจา้เมืองปกครองเมืองอ่ืน ๆ 
ในดินแดนลา้นนาดว้ย เช่น เชียงแสน และเมืองสอง ในเขตแพร่143 แต่เช้ือพระวงศเ์มืองเชียงแขงยงัคง
สิทธิธรรมในการสืบตระกูลเจา้ฟ้าปกครองนครรัฐเชียงแขงต่อไปโดยตอ้งผ่านการรับรองจากราช
ส านักล้านนา และเม่ือเกิดศึกสงครามเมืองเชียงแขงตอ้งเกณฑ์ไพร่พลเขา้ร่วม ดงัสงครามระหว่าง
ลา้นนา-อยธุยา ในรัชกาลพระญาแกว้ เมืองเชียงแขงก็ไดส่้งกองทพัเขา้ร่วมรบสนบัสนุนดว้ย144  

                     3) เชียงตุง (ชยฯงฯฯตุง; Kengtung) เมืองเขิน/ขืน (ขื นฯ) หรือนครเขมรัฐ ปัจจุบนัอยูใ่นรัฐฉาน
ประเทศพม่า ประชากรหลกัเป็นชาวไทเขิน มีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัลา้นนาอยา่งยิ่ง เชียงตุงเกิดจาก
การขยายปริมณฑลอ านาจของแควน้โยนรัฐข้ึนไปทางเหนือในรัชกาลพระญามงัรายนบัแต่ก่อนสร้าง
เชียงใหม่ จึงนบัไดว้า่เชียงตุงเป็นฐานสนบัสนุนให้เกิดการสถาปนาอาณาจกัรลา้นนาในเวลาต่อมา ทั้ง
ยงัเป็นเมืองหน้าด่านส าคญัทางเหนือ ดงัเป็นท่ีมัน่ในการรับศึกจากมองโกล145 ระยะแรกเชียงตุงมี
ฐานะเป็น “ลูกบา้นหางเมือง” คือเมืองบริวารของเชียงใหม่ เจา้เมืองมีฐานะเป็นขุนนาง ตอ้งส่งส่วยไร
และเกณฑ์ไพร่ชาวเมืองเขินให้ลงมา “เอาการเมือง” ถึงเชียงใหม่146 ต่อมาเม่ือส่งเช้ือพระวงศ์ไป
ปกครอง เจา้เมืองจึงมีฐานะเป็นกษตัริย ์มีอิสระในการปกครองตนเอง แต่ตอ้งลงมา “ถือน ้ าสัจจา” ยงั
เชียงใหม ่ตลอดจนสนบัสนุนก าลงัรบใหล้า้นนาเม่ือเกิดศึกสงคราม เฉกเช่นนครรัฐประเทศราช147 

                                                        
141 Ibid. 
142 Grabowsky, Volker, & Renoo Wichasin. (2011). Chronicles of Chiang Khaeng: A Tai Lü Principality of the Upper 

Mekong., 240. 
143 Ibid, 238-239. 
144 Ibid, 239. 
145 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 229. 
146 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 68. 
147 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 229. 
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           เมืองเชียงตุง นบัเป็นจุดยุทธศาสตร์ส าคญัต่อดินแดนทางเหนือของลา้นนา ทั้งในดา้นการเมือง
และเศรษฐกิจ กล่าวคือ เชียงตุงตั้งอยู่บนจุดท่ีเป็นชุมทาง ระหว่างเชียงรุ่งสิบสองพนันาทางเหนือท่ี
สามารถติดต่อข้ึนไปถึงตา้หล่ีและยนูนาน ดา้นตะวนัออกเช่ือมโยงไปยงัเชียงแขง (เมืองสิง) และหลวง
พระบางในลาว ดา้นตะวนัตกเช่ือมโยงไปยงับรรดารัฐไทใหญ่และรัฐกะเหร่ียงไปจนถึงเมืององัวะใน
เขตพม่า ลา้นนาอาศยัเชียงตุงเป็นจุดเช่ือมโยงการคา้ท่ีส าคญั อีกทั้งเป็นฐานแผ่อิทธิพลทางการเมือง
และควบคุมดินแดนทางตอนเหนือของลา้นนาอีกดว้ย ดงัเห็นไดว้า่การสูญเสียอิทธิพลการเมืองเหนือ
เชียงตุงในปลายรัชกาลพระญาแก้ว ราวกลางคริสต์ศตวรรษท่ี 16 ท าให้อิทธิพลของล้านนาท่ีมีต่อ
ดินแดนตอนเหนือทั้งหลายพลอยเส่ือมสลายลงดว้ย 

                      4) ความส าคญัของเครือข่ายรัฐไทล้ือ-ไทเขินทางเหนือ ดงักล่าวมาน้ี มีความส าคญัทาง
เศรษฐกิจอยา่งยิง่ต่อลา้นนา กล่าวคือเป็นดินแดนท่ีอุดมสมบูรณ์ไปดว้ยทรัพยากรโดยเฉพาะของป่าอนั
เป็นท่ีตอ้งการในตลาดต่างประเทศเช่นเดียวกบัในลา้นนา ประเพณีรีตคลองเมืองสิง (เชียงแขง) ระบุ
ถึงส่วยของป่าท่ีสามารถเก็บเก่ียวไดใ้นเมืองเชียงแขง เช่น น ้าผึ้ง รังต่อ หนงัสัตว ์งาชา้ง กวางป่า หมูป่า 
ชา้ง แรด ววัป่า เสือ148 เป็นตน้นอกจากน้ี ส่วยบรรณาการดาบเหล็กแข149 ตลอดจนช่ือเสียงของ “ดาบ
สันต๊าวเมืองล้ือ” ท่ีไปปรากฏในต านานของชาวไทใหญ่150 สะทอ้นความข้ึนช่ือเร่ืองการผลิตอาวุธ 
หรือมีแหล่งแร่เหล็ก หรือน าเขา้แร่เหล็กท่ีเหมาะส าหรับท าอาวธุได ้นบัเป็นยทุธปัจจยัส าคญัยิง่  

           บนัทึกเร่ืองสิบสองพนันาของ หลีฟูจิ ระบุว่าของป่าไดแ้ก่ ข้ีคร่ัง เขากวางอ่อน งาช้าง กระดูก
และหนังเสือ เป็นสินคา้ส่งออกส าคญัประเภทหน่ึงของเชียงรุ่ง สินคา้ส าคญัอ่ืนนอกจากของป่า คือ
การบูรและใบชา รัฐสิบสองพันนายงัอุดมไปด้วยแร่ธาตุมีค่าและยุทธปัจจยั เช่นแร่ทองค า เงิน 
ทองแดง เหล็ก และเกลือสินเธาว์151 ดา้นต านานเมืองเชียงตุงกล่าวถึงพระญามงัรายออก “หาเน้ือเถ่ือน
กวางฟาน” จนพบกวางค าและติดตามไปจนพบชยัภูมิท่ีจะเป็นเมืองเชียงตุง152 คลา้ยกบักรณีพื้นเมือง
เชียงใหม่153 ซ่ึงอาจเป็นการหยิบยืมโครงเร่ืองจากกนั แต่ต านานไดใ้ห้ขอ้สนเทศวา่เชียงตุงมีทรัพยากร

                                                        
148 Grabowsky, Volker, & Renoo Wichasin. (2011). Chronicles of Chiang Khaeng: A Tai Lü Principality of the Upper Mekong. 

Chiang Mai: Silkworm Books, 326. 
149 เหลก็แข หรือเหลก็แข่ คือเหลก็ท่ีมาจากตอนใตข้องจีน หรืออาจหมายถงึเหลก็ชนิดหน่ึง ดูรายละเอียดใน Grabowsky, Volker, 

& Renoo Wichasin. (2011). Chronicles of Chiang Khaeng: A Tai Lü Principality of the Upper Mekong., 238. 
150 เจา้ยนัฟ้าแสนหว.ี (เขียน). นนัทสิงห์. (เรียบเรียง). (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่ พืน้ไทตอนกลาง. สมปอง ไตตุมแก่น, และ

ฉตัรทิพย ์นาถสุภา. (แปล). เชียงใหม่: ซิลคเ์วอร์มบุคส์, 61. 
151 หลี ฟุ จิ. (2527). บันทึกเร่ืองสิบสองพนันา. คณะกรรมการสืบคน้ประวติัศาสตร์ไทยเก่ียวกบัจีนในเอกสารภาษาจีน ส านกั

นายกรัฐมนตรี.  (แปลและเรียบเรียง). กรุงเทพฯ: โรงพิมพส์ านกัเลขาธิการคณะรัฐมนตรี, 31-32. 
152 ทว ีสวา่งปัญญางกรู. (ปริวรรต). (2529). ต านานเมืองเชียงตุง. เชียงใหม่: ศูนยห์นงัสือเชียงใหม่, 24-26. 
153 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 41. 
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คลา้ยเชียงใหม่เช่นกวางป่าท่ีมีชุกชุม บนัทึกชาวตะวนัตกสมยัหลงัช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 19 ยงัระบุว่า
ของป่าคือ งาชา้ง นอแรด และขนนก ยงัเป็นสินคา้ส่งออกส าคญัของเชียงตุงดว้ย154  

           ส าคญักวา่ทรัพยากรคือท่ีตั้งของรัฐไทเขิน-ไทล้ือ ซ่ึงเป็นชุมทางท่ีลา้นนาสามารถอาศยัเป็นจุด
เช่ือมโยงเครือข่ายภูมิภาคตอนในภาคพื้นทวีป โดยเฉพาะเชียงตุง นบัเป็นศูนยก์ลางการคา้-คมนาคม 
จุดแลกเปล่ียนสินคา้ของกองคาราวานทั้งพอ่คา้จีนจากยนูนาน และพอ่คา้ไทใหญ่จากรัฐฉาน155 เห็นได้
วา่ การท่ีมีอิทธิพลเหนือเครือข่ายน้ี ยอ่มสามารถดึงดูดสินคา้จากรัฐตอนในต่าง ๆ ให้ไหลเวียนมาสู่
ลา้นนา ขณะเดียวกนัก็ใช้เป็นแหล่งกระจายสินคา้ไปสู่รัฐตอนบนไดด้้วยเช่นกนั เน่ืองจากลา้นนามี
พื้นท่ีติดต่อใกล้ชิดกบัเมืองท่าชายฝ่ังทะเลซ่ึงรัฐตอนเหนือข้ึนไปไม่มีโอกาสเช่นนั้น การท่ีล้านนา 
พยายามแผข่ยายอิทธิพลไปยงัเครือข่ายตอนเหนือ ตลอดช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 15 กล่าวไดว้า่เกิดจาก
การขยายตวัของการคา้ในยุคแห่งการคา้ระดบัภูมิภาค (Age of Commerce) ซ่ึงท าให้ความต้องการ
สินค้าจากรัฐตอนในเพิ่มสูงข้ึน ล้านนาในฐานะรัฐการค้าตอนในภาคพื้นทวีปซ่ึงท าการค้าโดย
รวบรวมสินคา้ส่งผ่านไปยงัรัฐเมืองท่าชายฝ่ังทะเล จึงให้ความส าคญักบัเครือข่ายการคา้ดา้นน้ีอย่าง
มากในฐานะตลาดคู่คา้และแหล่งกระจายทรัพยากรท่ีใกลชิ้ดกบัลา้นนามากท่ีสุด 

                                                        
154 Grabowsky, Volker. & Andrew Turton. (2003). The Gold and silver road of trade and friendship: the McLeod and 

Richardson diplomatic missions to Tai states in 1837. Chiang Mai: Silkworm, 354. 
155 สุพนิ ฤทธ์ิเพญ็. (เรียบเรียง). (2548). เขมรัฐนครเชียงตุง. เชียงใหม่: ดาวคอมพวิกราฟิก, 115. 
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ภาพที ่3.3 แผนท่ีแสดงพ้ืนท่ีบริเวณลา้นนากบัเครือข่ายไทล้ือ-ไทเขิน ทางตอนเหนือ 
ทีม่า: ปรับปรุงจากภาพถ่ายดาวเทียม Landsat โปรแกรม Google Earth 

           3.3.3  “ปอง-เยีย้ว ม่าน ยาง” (ไทใหญ่-พม่า-กะเหร่ียง) เครือข่ายรัฐทางตอนบนด้านตะวนัตก  

                     กลุ่มรัฐเจา้ฟ้าไทใหญ่-กะเหร่ียง และพม่าทางตะวนัตกของลา้นนา โดยเฉพาะเครือข่ายรัฐ
ไทใหญ่นั้นมีอิทธิพลสูงยิ่ง ประกอบดว้ยเมืองต่าง ๆ ท่ีมีสถานะเป็น “รัฐเจา้ฟ้า” คือ “นครรัฐ”(City-

State) ท่ีมีกษตัริยป์กครองเมืองของตนเองเรียก “เจา้ฟ้า” กระจายทัว่ไปในเขตหุบเขา ครอบคลุมพื้นท่ี
ส่วนใหญ่บริเวณรัฐฉาน ในพม่า ไปจนถึงส่วนหน่ึงของมณฑลยนูนานทางตะวนัตกเฉียงใตข้องจีน ดงั
พื้นเมืองแสนหว ีระบุเมืองส าคญัในดินแดนไทใหญ่สมยัโบราณไวถึ้ง 38 เมือง แบ่งเป็นเมืองทางทิศ
เหนือ 9 เมือง ทางทิศตะวนัตก 8 เมือง ทางทิศตะวนัออก 6 เมือง และทางทิศใต ้15 เมือง156 หลกัฐาน
ล้านนา เช่นพื้นเมืองเชียงแสน เรียกดินแดนไทใหญ่ว่า “เมืองพลอง” เรียกชาวไทใหญ่ว่า “ชาว
พลอง”157 และ “เยี้ยว” หรือ “เง้ียว”158 ส่วนพื้นเมืองเชียงใหม่ เรียกรวมวา่ “เยี้ยวชาวพองทงัหลาย”159 

                                                        
156 เรณู วชิาศิลป์. (ปริวรรตและแปล). (2550). พืน้เมืองแสนหวี ฉบับหอค าเมืองไหญ. เชียงใหม่: ซิลคเ์วอร์ม, 35-37. 
157 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 67. 
158 เร่ืองเดียวกนั, 160. 
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ค าว่า พลอง พอง หรือ ปอง160 น่าสังเกตวา่ตรงกบัท่ีเอกสารสิบสองพนันาใชค้  าว่า “เมืองพ่อง” (ออก
เสียง เมิงป้อง) ส าหรับเรียกเมืองไทใหญ่เช่นกนั161 ราวช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 14-16 ดินแดนไทใหญ่ มี
ศูนยก์ลางเครือข่ายส าคญัระดบัรัฐท่ีเก่ียวขอ้งกบัลา้นนา อยา่งนอ้ย 3 บริเวณ ไดแ้ก่ กลุ่มเครือข่ายรัฐไท
ใหญ่ทางตอนเหนือติดต่อเขตจีน มี “เมืองเมาหลวง” และ “เมืองแสนหวี” เป็นเมืองเอก ทางตะวนัตก 
ไดแ้ก่เครือข่ายของ “เมืององัวะ” ซ่ึงเช่ือมโยงกบัพม่า-ดินแดนพุกามเดิม  และทางใต ้ไดแ้ก่เครือข่าย 
“เมืองนาย-เมืองธราง” เช่ือมต่อไปถึงรัฐกะเหร่ียง นบัวา่ใกลชิ้ดลา้นนามากท่ีสุด 

                    1) กลุ่มรัฐไทใหญ่ทางตอนเหนือ นบัเป็นกลุ่มนครรัฐท่ีทรงอิทธิพลสูงท่ีสุดในบรรดารัฐ
ไทใหญ่อ่ืน ๆ ท่ีส าคญัไดแ้ก่ เมืองเมาหลวง และเมืองแสนหวี ทั้งสองรัฐมีพื้นท่ีติดต่อกบัจีนโดยตรง
และอยูบ่นเส้นทางท่ีสามารถเดินทางติดต่อกบัตา้หล่ี คุนหมิง และหยง่ชาง ในเขตยนูนาน ซ่ึงนบัเป็น
ส่วนหน่ึงของเส้นทางสาขาของเส้นทางสายแพรไหม (Silk Road) มาแต่ยคุโบราณ162  

                               1.1) เมืองเมา (Möngmao) หรือเมืองมาว บา้งเรียกเมืองเมาหลวง หรือหมอกขาว
มาวหลวง มีศูนย์กลางรัฐบริเวณลุ่มแม่น ้ าเมา (Shweli) ปัจจุบันคือเมือง Ruìlì (瑞麗) เขตใต้คง 
มณฑลยูนนาน แมต้ านานจะอา้งความเป็นมาของเมืองเมาจาก “ขุนลูขุนไล” แห่ง “เมืองฮีเมืองฮ า” 
ยอ้นไปถึงคริสต์ศตวรรษท่ี 6163 แต่รัฐปรากฏพฒันาการเด่นชัดในช่วงปลายสมยัพุกาม เมืองเมามี
บทบาทสูงสุดสามารถแผป่ริมณฑลอ านาจไปถึงนอกดินแดนไทใหญ่ ในรัชกาลเจา้หลวงเสือข่านฟ้า 
(Si Kefa, ค.ศ.1311-1364) ตรงกบัลา้นนารัชสมยัพระญาไชยสงคราม-พระญากือนา ต านานอา้งวา่ เจา้
หลวงเสือข่านฟ้าไดย้กทพัพิชิตไปถึงปริมณฑลอ านาจของลา้นนาทางตะวนัออกคือ เชียงรุ่ง เชียงตุง 
เมืองนาย ล าพูน ล าปาง เชียงแสน เชียงราย เชียงใหม่164 ขดักบัหลกัฐานฝ่ายลา้นนาท่ีไม่รับรู้ถึงการ
ขยายอ านาจของเมืองเมาหลวงในเวลานั้นแต่อยา่งใด แต่อยา่งนอ้ยท่ีสุด ต านานเร่ืองน้ีไดใ้หข้อ้สนเทศ
วา่ “ลา้นนา” อยูใ่นความรับรู้ของเมืองเมาหลวงแลว้ในขณะนั้น และผูแ้ต่งต านานเมืองเมาหลวง คง
เห็นวา่ลา้นนามีความส าคญัมากพอท่ีจะอา้งถึงเพื่อสนบัสนุนความยิง่ใหญ่ของเมืองเมาหลวงเอง 

                                                                                                                                                                   
159 คณะอนุกรรมการตรวจสอบและช าระต านานพื้นเมืองเชียงใหม่. (ปริวรรตและตรวจสอบช าระตน้ฉบบั). (2538). ต านาน
พืน้เมืองเชียงใหม่ ฉบับเชียงใหม่ 700 ปี. เชียงใหม่ : ศูนยว์ฒันธรรมจงัหวดัเชียงใหม่ สถาบนัราชภฏัเชียงใหม่, 42. 

160 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 54. 
161 เรณู วชิาศิลป์. (ปริวรรตและแปล). (2550). พืน้เมืองแสนหวี ฉบับหอค าเมืองไหญ., 2. 
162 สมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่. กรุงเทพฯ: สร้างสรรค,์ 48. 
163 สมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่., 113. 
164 เจา้ยนัฟ้าแสนหว.ี (เขียน). นนัทสิงห์. (เรียบเรียง). (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่ พืน้ไทตอนกลาง., 4-6. 
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           สมยัราชวงศ์หมิงจีนจดัเมืองเมาหลวงให้เป็นส านักปกครองพื้นเมืองระดบัเสวียนเว่ยส่ือซือ 
ตามระบบ “ถู่ซือ” เช่นเดียวกบัสิบสองพนันา เรียกเมืองเมาหลวงวา่ “ลู่ชวน” (麓川; Lù Chuān) ปลาย
คริสต์ศตวรรษท่ี 14 หลกัฐานจีนระบุวา่ขอบเขตปริมณฑลอ านาจดา้นทิศใตข้องรัฐเมาหลวงจรดเขต
แดนล้านนา และทั้งสองรัฐมกักระทบกระทัง่กนั165 แต่จีนให้การสนับสนุนล้านนาขณะท่ีเมืองเมา
หลวงมกัถูกจีนยกทัพปราบปรามเสมอ โดยเฉพาะในคริสต์ศตวรรษท่ี 15 ท่ีจีนได้ระดมก าลังเข้า
ปราบปรามเมืองเมาหลวงอย่างหนัก ถึง 3 คร้ังจนไม่อาจฟ้ืนตวัเป็นรัฐใหญ่ได้อีก166 นอกจากน้ีเม่ือ
คริสตศ์ตวรรษท่ี 16 ยงัปรากฏหลกัฐานวา่เจา้ฟ้าแห่งเมืองวนั ซ่ึงอยูท่างตอนเหนือของเมืองเมาไดล้ี้ภยั
ทางการเมืองไปยงัหนองแส (คุณหมิง) คร้ันเม่ือเดินทางกลบัก็ไดรั้บความช่วยเหลือจากลา้นนาโดยมี
การส่งมา้ 15 ตวัจากเชียงแสนมาคุม้กนั167 เห็นไดว้า่แมห้ลกัฐานฝ่ายลา้นนาจะไม่ไดก้ล่าวถึงเมืองเมา
หลวง แต่จากหลกัฐานของจีนและไทใหญ่ สะทอ้นวา่ลา้นนาและเมืองเมาหลวงตลอดจนเมืองอ่ืน ๆ 
ในเครือข่ายเดียวกนั คงมีปะทะสัมพนัธ์และมีการเดินทางติดต่อถึงกนัอยา่งแน่นอนแลว้ในเวลานั้น 

                               1.2) เมืองแสนหวี (Hsenwi/ Theinni) ศูนยก์ลางรัฐบริเวณลุ่มแม่น ้ าตู ้(Myitnge) 
ปัจจุบนัอยูใ่นเขตรัฐฉาน ประเทศพม่า ต านานเก่ียวกบัก าเนิดเมืองแสนหวีนั้น มีลกัษณะเป็นต านาน
ปรัมปรา แต่ให้ขอ้สนเทศวา่มีบา้นเมืองท่ีมีเจา้ฟ้าปกครองมาก่อนแลว้ในแถบน้ีแต่ขาดช่วงไป กระทัง่
ราวคริสตศ์ตวรรษท่ี 10 จึงมีการไปขอ “เช้ือเจา้เช้ือขุน” ของ “ขุนลู-ขุนไล” แห่ง “เมืองฮี-เมืองฮ า” มา
ปกครองเช่นเดียวกบับรรพบุรุษของเมืองเมาหลวง เจา้ฟ้าของเมืองแสนหวีและเมืองเมาหลวงจึงมี
ความสัมพนัธ์เชิงเครือญาติใน “ราชวงศเ์สือ” เช่นเดียวกนั ต่อมาราวคริสตศ์ตวรรษท่ี 14 แสนหวีตกอยู่
ภายใตอ้  านาจของเมืองเมาหลวง กระทัง่ช่วงปลายศตวรรษ ความขดัแยง้ในหมู่ผูน้  าของเมืองแสนหวี
และเมืองเมาหลวง ประกอบกบัอิทธิพลจีนราชวงศ์หมิง ท าให้เมืองแสนหวีแยกตวัเป็นนครรัฐอิสระ 
เจา้ฟ้าเปล่ียนนามราชวงศเ์ป็น “ราชวงศฅ์  า” อาศยัแม่น ้าเมาเป็นแนวแบ่งแดนเมืองระหวา่งรัฐทั้งสอง168 
ราชส านกัจีนจดัใหแ้สนหวีเป็นหน่วยการปกครองพื้นเมืองระดบัเดียวกบัเมืองเมาหลวง สันนิษฐานวา่
ช่ือเรียก “แสนหวี” น่าจะเร่ิมตน้จากเหตุน้ี โดยมาจากค าว่า เสวียนเว่ย (宣慰; Xuān Wèi) ช่ือหน่วย
ราชการท่ีจีนใช้เรียกส านกัปกครองทอ้งถ่ินตามระบบ “ถู่ซือ” แทจ้ริงแลว้จีนเรียกแสนหวีวา่ “มู่ปาง” 
หรือ “มู่ปัง” (木邦; Mùbāng) สันนิษฐานวา่มาจากนามเดิมในภาษาทอ้งถ่ิน คือ “เมืองพอ่งแสนหว”ี169 

                                                        
165 วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 199. 
166 สมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่., 196. 
167 เจา้พญาธรรมาเต.้ (แต่ง). (2544). พงศาวดารเมืองไท (เครือเมืองกเูมือง). กงซูเจิ้น. (แปลและเรียบเรียงเป็นภาษาจีน). หยางหยง่

เซิน. (อธิบายเชิงอรรถ). จา้วหงหยนิ, และสมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (แปลและเรียบเรียง). เชียงใหม่: ซิลคเ์วอร์มบุคส์, 87. 
168 สมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่., 85-98. 
169เรณู วชิาศิลป์. (ปริวรรตและแปล). (2550). พืน้เมืองแสนหวี ฉบับหอค าเมืองไหญ., 2-3. 
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           ระยะท่ีแสนหวีเป็นรัฐอิสระภายใตก้ารสนบัสนุนจากราชส านกัจีนดงักล่าว ศูนยก์ลางของรัฐ
แสนหวีอยูท่ี่เวียงตู ้บางคร้ังเอกสารเรียก “แสนหวีเมืองตู”้ เมืองแสนหวีระยะน้ีนบัวา่มีความส าคญัใน
ฐานะท่ีเป็นชุมทางเช่ือมโยงระหวา่งดินแดนไทใหญ่ตอนเหนือเขา้กบัดินแดนไทใหญ่ตอนใต้170 ทั้งใน
แถบลุ่มแม่น ้าเกว(อิรวดี) และแม่น ้ าคง(สาละวิน) ช่วงปลายคริสตศ์ตวรรษท่ี 14 หลกัฐานจีนใหข้อ้มูล
วา่พรมแดนตะวนัตกของลา้นนาจรดเขตแดนเมืองแสนหว ีและในช่วงตน้คริสตศ์ตวรรษท่ี 15 แสนหวี
มีบทบาทส่งกองทพัเขา้สนับสนุนการโจมตีเมืองเชียงแสนในคราวสงครามปราบล้านนาของจีน171 
กล่าวไดว้า่ ความสัมพนัธ์ระหวา่งลา้นนาและแสนหวข้ึีนอยูก่บันโยบายของราชส านกัจีนเป็นหลกั  

           พบต านานพื้นเมืองแสนหวรีะบุวา่ เม่ือ ค.ศ.1471 เกิดเหตุการณ์เจา้ฟ้าหลวงค าหีบ แห่งแสนหว ี
ไดน้ า “สามเจา้ฟ้าเมืองยวน” คือเจา้ฟ้าหลวงเมืองเชียงใหม่ เจา้ฟ้าเชียงแสน และเจา้ฟ้าเชียงราย เขา้เฝ้า
ถวายบรรณาการแด่ “เจา้มงัตราเมืององัวะ” ขากลบัไดไ้ปส่งเจา้ฟ้าเมืองยวนทั้งสามถึงบา้นเมือง เป็น
เหตุให้ไดไ้ปเยี่ยมชมเมืองเชียงใหม่ เจา้ฟ้าหลวงเชียงใหม่ไดย้กน้องสาวให้อภิเษกสมรสกบัเจา้หลวง
ค าหีบฟ้า พร้อมมอบชา้ง เงิน ทอง ผา้แพรพรรณ ท่ีส าคญั เจา้ฟ้าแสนหวีพร้อมบริวาร คือ “ปู่ เล้ียงววั” 
ยงัไดล้กัเอา “หุ่นผีเมืองยวน” (พระพุทธรูป) กลบัไปยงัเมืองแสนหวีดว้ย172 ศกัราชดงักล่าวตรงกบัรัช
สมยัพระเป็นเจา้ติโลกราช ซ่ึงแทจ้ริงลา้นนาเป็นฝ่ายขยายอ านาจเขา้ไปในดินแดนไทใหญ่ อีกทั้งก่อน
กลางคริสต์ศตวรรษท่ี 16 ไม่พบหลกัฐานวา่ลา้นนาเคยส่งบรรณาการไปยงัองัวะแต่อย่างใด ต านาน
ดงักล่าวจึงมีลกัษณะเป็นนิทานปรัมปรา อยา่งไรก็ตาม แมจ้ะขาดความน่าเช่ือถือและไม่มีหลกัฐานอ่ืน
ใดรองรับ แต่จากการตรวจสอบพบวา่ต านานเร่ืองน้ีมีขอ้สนเทศท่ีน่าสนใจในหลายประการดว้ยกนั  

           กล่าวคือ เหตุการณ์ท่ีพื้นเมืองแสนหวอีา้งถึงน้ี เม่ือตรวจสอบกบัหลกัฐานจีนคือ “หมิงส่ือลู่” ซ่ึง
มีความน่าเช่ือถือสูง พบวา่แทจ้ริงแลว้เม่ือยอ้นไปเม่ือตน้คริสตศ์ตวรรษท่ี 15 จีนให้ความส าคญักบัรัฐ
แสนหวีซ่ึงมีบทบาทช่วยเหลือจีนปราบปรามเมืองเมาหลวงและลา้นนาในรัชกาลพระญาสามฝ่ังแกน 
ฉะนั้นหลงัจากลา้นนาลม้เหลวในการพยายามถวายบรรณาการในปี ค.ศ.1406 เพื่อขอให้จีนยกโทษอนั
เน่ืองมาจากเหตุการณ์ปราบปรามเมืองเชียงแสน173 ปีถดัมา คือ ค.ศ.1407 ลา้นนาจึงไดอ้าศยัทูตเมือง
แสนหวีเป็นตวักลาง น าคณะทูตจากเชียงใหม่และเมืองในปกครอง ไปถวายบรรณาการให้จกัรพรรดิ
จีนอีกคร้ังซ่ึงประสบผลส าเร็จเป็นอยา่งดี ดงันั้นการท่ีพื้นเมืองแสนหวีระบุวา่ไดน้ าเจา้ฟ้าเมืองยวนเขา้

                                                        
170 สมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่., 98-99. 
171 วนิยั พงศศ์รีเพยีร.(บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น:เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ, 197, 206, 208. 
172 เรณู วชิาศิลป์. (ปริวรรตและแปล). (2550). พืน้เมืองแสนหวี ฉบับหอค าเมืองไหญ., 336-349. 
173 วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 209. 
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เฝ้าถวายบรรณาการให้กษตัริยอ์งัวะ ในปี ค.ศ.1471 จึงไม่ถูกตอ้ง ผูเ้ขียนต านานคงสับสนกบัเหตุการณ์
ในปี ค.ศ.1407 ซ่ึงสอดคลอ้งกบัหลกัฐานจีนและมีความเป็นไปไดม้ากกวา่  

           นอกจากน้ี ต านานไดใ้ห้ขอ้สนเทศดา้นเศรษฐกิจอยา่งน่าสนใจวา่ การเดินทางจากลา้นนาไปยงั
องัวะ-พุกามนั้น คงตอ้งผา่นเส้นทางของเมืองแสนหวีก่อน หรือมิเช่นนั้น เมืองแสนหวีก็คงมีบทบาท
ในการเป็นตวักลางท าการคา้ทางไกลแบบส่งผ่านระหวา่งลา้นนาและองัวะทางตะวนัตกก็เป็นได ้อีก
ทั้งต านานกล่าวถึง “ปู่ เล้ียงววั” ผูติ้ดตามเจา้ฟ้าแสนหวีไปยงัเชียงใหม่ ยงัสะทอ้นร่องรอย “การคา้” 
เน่ืองจาก “ววัต่าง” นบัเป็นพาหนะท่ีใชใ้นการบรรทุกสินคา้ การท่ีมี “ปู่ เล้ียงววั” ติดตามเจา้ฟ้าแสนหวี
ไปยงั เชียงแสน เชียงราย เชียงใหม่ จึงสะท้อนภาพการค้าระหว่างล้านนากับดินแดนไทใหญ่ 
โดยเฉพาะการคา้แบบจารีตระหวา่งรัฐอีกดว้ย สุดทา้ย การท่ีต านานพื้นเมืองแสนหวีกล่าวถึง การลกั 
“หุ่นผีเมืองยวน” (พระพุทธรูป) จากเชียงใหม่กลบัไปยงัแสนหว ียงัสะทอ้นวา่ช่วงเวลาคริสตศ์ตวรรษ
ท่ี 15 พุทธศาสนาจากลา้นนาคงเร่ิมเผยแผ่ไปสู่เมืองแสนหวีแล้ว นบัเป็นร่องรอยแรกสุดท่ีแสดงให้
เห็นถึงการเผยแผ่พุทธศาสนาของลา้นนาท่ีไปไกลถึงดินแดนไทใหญ่ทางตอนบน เป็นท่ีมาของพุทธ
ศาสนา “กึงโยน” ท่ีแพร่หลายในดินแดนไทใหญ่จนถึงปัจจุบนั สะทอ้นบทบาทของลา้นนาในฐานะ
ศูนยก์ลางเผยแผพุ่ทธศาสนาท่ีควบคู่ไปกบับทบาทและความรุ่งเรืองทางเศรษฐกิจในช่วงยคุทอง  

                     2) รัฐไทใหญ่-พม่าทางตะวนัตก บริเวณลุ่มแม่น ้ าอิรวดีตอนกลาง ในช่วงคริสตศ์ตวรรษ
ท่ี 14-16 ประกอบด้วยรัฐไทใหญ่-พม่า ท่ีเก่ียวข้องกับจกัรวรรดิพุกามเดิม มีอาณาจักรองัวะเป็น
ศูนยก์ลางส าคญัโดยมีอิทธิพลเหนือกลุ่มรัฐเจา้ฟ้าไทใหญ่ทางดา้นตะวนัตก และเมืองตองอูของพม่า 

                               2.1) อาณาจกัรองัวะ (အင်းဝ; Ava, ค.ศ.1364-1555) สถาปนาโดยราชวงศ์ไทใหญ่-
พม่า ปกครองโดยกษตัริยผ์ูสื้บเช้ือสายจากเสนาบดีไทใหญ่ แห่งสะกาย (စစ်ကုိင်း; Sagaing) มยินแซง 
(မြင်စုိင်း; Myinsaing) และปินยา (ပင်းယ; Pinya) แถบลุ่มแม่น ้ าอิรวดีตอนกลาง ซ่ึงเคยมีอิทธิพลอยูใ่น
ราชส านักพุกามตอนปลาย เม่ือพุกามล่มสลาย พระเจา้สโตมินพญา (သတုိးြင်းဖျား; Thado Minbya) 
แห่งราชวงศเ์มืองสะกาย ไดส้ถาปนาอาณาจกัรองัวะข้ึนปกครองพม่าภาคกลางแทนอาณาจกัรพุกาม 
อาณาจกัรองัวะในช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 14-16 นบัเป็นรัฐส าคญัท่ีไดรั้บอิทธิพลวฒันธรรมทั้งพุกาม
ของพม่าและมอญทางตอนใต ้อีกทั้งมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัเครือข่ายรัฐไทใหญ่อ่ืนในแถบเดียวกนั 
เช่น เมืองยาง (Mongnawng) สีป้อ (Hsipaw) และ ยองหว้ย (Yawnghwe) เป็นตน้174 

           บริเวณท่ีเป็นเมืององัวะคงมีบทบาทต่อลา้นนานบัแต่คร้ังยงัเป็นส่วนหน่ึงของอาณาจกัรพุกาม 
เอกสารล้านนาจึงเรียกองัวะว่า “พุกาม-องัวะ” เม่ือปี ค.ศ.1297 ราชส านักจีนราชวงศ์หยวนได้รับ
                                                        
174 สมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่.,  205-215. 
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รายงานวา่ปาไป่สีฟู่  (ลา้นนา) รุกรานอาณาจกัรเม่ียน (องัวะ-พม่า)175 ตรงกบัท่ีพื้นเมืองเชียงใหม่ระบุวา่
พระญามงัรายทรงยกทพัไปยงั “เมืองพุกามองัวะ” คร้ังนั้นทรงไดช่้างฝีมืออยา่งละ 500 ครัว มาไวย้งั
เมืองต่าง ๆ176 สอดคลอ้งกบัขอ้มูลทางประวติัศาสตร์ศิลปะท่ีแสดงให้เห็นวา่ ศิลปะลา้นนาไดรั้บแรง
บนัดาลใจจากศิลปะพุกาม ตลอดจนศิลปะปาละในอินเดียเหนือท่ีถ่ายทอดมายงัลา้นนาผ่านพุกาม177 
สะทอ้นวา่ลา้นนาไดรั้บถ่ายทอดอารยธรรมอนัรุ่งเรืองของพุกามผา่นองัวะอีกดว้ย  

           ในทางกลับกัน พบหลักฐานท่ีแสดงว่าล้านนามีบทบาทต่ออังวะเช่นกัน โดยเฉพาะด้าน
การเมืองระหวา่งรัฐ เม่ือตน้ราชวงศห์มิง หลกัฐานจีนระบุวา่ ช่วง ค.ศ.1393-1394 ลา้นนามีบทบาทใน
การท าให้ “เหม่ียนเต้ียน” คืออาณาจกัรองัวะในเวลานั้น ส่งทูตไปยงัราชส านกัจีน178 สอดคลอ้งกบัท่ี
หม่องทินอ่อง เสนอวา่องัวะในรัชกาลพระเจา้สวาสอแก (စွာစစာ်ကဲ; Swasawke) ไดเ้ร่ิมติดต่อกบัจีน
ในช่วงเวลาเดียวกนัน้ี179 หลกัฐานจากฝ่ายมอญยงัระบุวา่ ใน “สงครามราชาธิราช” (ค.ศ.1385-1424) 
ระหว่างมอญหงสาวดีและองัวะ พระเจา้มงัของท่ี 1 (ပထြြင်းစေါင်; Minkhaung I) แห่งองัวะไดส่้ง
พระราชสาส์นไปยงัเชียงใหม่ ตรงกบัรัชกาลพระญาแสนเมืองมา หรือตน้รัชกาลพระญาสามฝ่ังแกน 
เพื่อดึงลา้นนาให้เขา้ร่วมรบกบัยะไข ่และเตลง(มอญ)180 ต่อมาในรัชกาลพระญาแกว้ ยงัปรากฏ “จารึก
พระสัตยป์ฏิญาณ” วดัพระธาตุหริภุญไชย ค.ศ.1523 ซ่ึงเป็นส าเนาค าแปลพระราชสาส์น ตามท่ีชินกาล
มาลีปกรณ์ระบุว่าเป็นของ “พระเจ้าอริมัททนะ”(พุกาม) ซ่ึงคงหมายถึงอังวะ ท่ีได้ส่งมาเจริญ
สัมพนัธไมตรี โดยออกพระนามกษตัริยล์้านนาว่า “น้า”181 แสดงให้เห็นว่าในสายตาของรัฐต่าง ๆ 
โดยเฉพาะพม่าและไทใหญ่ตอนใต ้รัฐลา้นนามีบทบาทในเวทีการเมืองระดบัภูมิภาคอยา่งสูง 

           ทางดา้นเศรษฐกิจ เม่ือคร้ังอาณาจกัรองัวะไดรั้บการสถาปนาข้ึนบริเวณลุ่มแม่น ้ าอิรวดีแถบพม่า
ตอนกลางแทนอาณาจกัรพุกามราวปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 14 ซ่ึงตรงกับช่วงก่อตวัของยุคทองใน
ล้านนา นับแต่รัชกาลพระญากือนา (ค.ศ.1355-1385) เป็นตน้มา ล้านนาและองัวะคงมีการเดินทาง

                                                        
175 Liew-Herres, Foon Ming, Grabowsky, Volker, and Aroonrut Wichienkeeo. (2008). Lan Na in Chinese historiography: 

Sino-Tai relations as reflected in the Yuan and Ming sources (13th to 17th centuries). Bangkok: Institute of Asian Studies, 

Chulalongkorn University, 80. 
176 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 38-39. 
177 ศกัด์ิชยั สายสิงห์. (2556). ศิลปะล้านนา. กรุงเทพฯ: มติชน, 66, 193-196, 344., และ เชษฐ ์ติงสัญชลี. (2558). ศิลปะไทย ภายใต้
แรงบันดาลใจจากศิลปะอินเดียแบบปาละ. นนทบุรี: โรงพมิพม์ติชนปากเกร็ด, 123-124, 131, 182-186.  

178 วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 198. 
179 หม่อง ทิน อ่อง. (2557). ประวติัศาสตร์พม่า. เพช็รี สุมิตร. (แปล). กรุงเทพฯ: มูลนิธิโครงการต าราสังคมศาสตร์และ

มนุษยศาสตร์, 90. 
180 วรัิช นิยมธรรม. (แปลจากตน้ฉบบัภาษาพม่า). (2552). ราชาธิราชยทุธนา ฉบับพญาทะละ.พษิณุโลก: ศูนยพ์ม่าศึกษา คณะ

มนุษยศาสตร์ มหาวทิยาลยันเรศวร, 113. 
181 เพนธ์, ฮนัส์, พรรณเพญ็ เครือไทย, และศรีเลา เกษพรหม. (2542). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 3 จารึกในพิพิธภณัฑ์ฯ ล าพนู., 153. 
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ติดต่อคา้ขายกนัแลว้ ดงัปรากฏหลกัฐานว่ามี “พ่อคา้เมืองเชียงใหม่” ท่ีเดินทางไปคา้ขายยงั “พุกาม” 
ได้เดินทางกลับมาในต้นรัชกาลพระญาแสนเมืองมา182 และในรัชกาลเดียวกันน้ีพบว่ามีพระสงฆ์
เชียงใหม่ซ่ึงมีฐานะเป็นพระราชครูของ “กษตัริยโ์ยน” เป็นสมณฑูตเดินทางไปนมสัการและท าบุญกบั
เจดียช์เวซิกอง (စွှေစည်းေံု; Shwezigôn) ในพุกามดว้ย183 แสดงใหเ้ห็นวา่อยา่งนอ้ยลา้นนายคุแรก จนถึง
ช่วงเร่ิมตน้ของยุคทองนั้น เส้นทางคมนาคมระหว่างล้านนา-องัวะ-พุกาม คงเป็นเส้นทางเศรษฐกิจ
ส าคญัเส้นทางหน่ึง ท่ีส่งผลให้เกิดการถ่ายทอดความมัง่คั่ง และวฒันธรรมจากภายนอกเข้ามายงั
ลา้นนา ก่อนท่ีเส้นทางการคา้ทางทะเลจะมีบทบาทส าคญัยิง่ข้ึนในเวลาต่อมา 

                     3) กลุ่มรัฐไทใหญ่ตอนใต ้และรัฐกะเหร่ียง บริเวณแถบลุ่มแม่น ้ าคง (สาละวิน) ตอนล่าง 
ในช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 14-16 ประกอบดว้ยกลุ่มรัฐไทใหญ่ตอนใตซ่ึ้งมีเมืองนายเป็นเมืองส าคญั รวม
ไปถึงรัฐชนเผ่าของชาวกะเหร่ียงซ่ึงมีชุมชนกระจายทัว่ไปในเขตเทือกเขาอนัเป็นรอยต่อระหว่าง
ดินแดนลา้นนาดา้นตะวนัตกกบัดินแดนไทใหญ่ไปจนถึงเขตมอญทางใต ้มีเมืองธรางเป็นชุมทางหลกั 

                              3.1) เมืองนาย (ြို းနဲ; Möngnai/Monè) กลุ่มรัฐไทใหญ่บริเวณแถบลุ่มแม่น ้ าคง
(สาละวิน)ตอนล่าง ตามท่ีล้านนาเรียกว่า “เมืองพองใต้” บริเวณน้ีมีเมืองเอกคือ “เมืองนาย” ซ่ึงมี
ความส าคญัอยา่งยิ่งต่อลา้นนาในหลายดา้น ในทางการเมือง เมืองนายถูกสร้างข้ึนเพื่อสอดส่องดูแล
ความเคล่ือนไหว ตลอดจนให้ความช่วยเหลือแก่หัวเมืองไทใหญ่ในการต่อสู้กบัศตัรู184ขณะท่ีในทาง
เศรษฐกิจ เมืองนายนบัเป็นชุมทางของลา้นนาในการติดต่อเช่ือมโยงกบัรัฐไทใหญ่แทบทั้งหมด  

           หลกัฐานฝ่ายไทใหญ่ ให้ภาพว่าเมืองนาย จดัอยู่ในกลุ่มหัวเมืองไทใหญ่ทางตอนใต้185 ต านาน
กล่าววา่ ตั้งแต่ราวกลางคริสตศ์ตวรรษท่ี 10 เป็นตน้มา เจา้เมืองนายเป็นเช้ือสายของ “ขุนทา้วเอาขวา” 
ลูกหลานเจา้หลวงไตข้่านแห่งเมืองตูแ้สนหวีซ่ึงเป็นเช้ือสายขุนลูขุนไลแห่งเมืองฮีเมืองฮ า โดยมีเมือง
ในเครือข่าย คือ เชียงทอง (Kengtawng) เชียงค า (Kenghkam) และหมอกใหม่ (Mawkmai)186 ต่อมา
ราวปลายคริสตศ์ตวรรษท่ี 12 เมืองนายและเครือข่ายข้ึนต่อ “เจา้ไทหลวง” แห่งเวยีงแสนแจเ้มืองเมา187 
สะทอ้นว่าเมืองนายในมุมมองของไทใหญ่ เป็นศูนยก์ลางของเมืองโดยรอบ และมีความเก่ียวพนักบั
ศูนยอ์  านาจส าคญัแต่เดิมของดินแดนไทใหญ่ทางเหนือ คือเมืองแสนหวี และเมืองเมาหลวง อยา่งไรก็

                                                        
182 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 69. 
183 Luce, G. H. and Ba Shin. (1961). A Chieng Mai Mahāthera Visits Pagán (1393 A.D.), Artibus Asiae 24, (3/4): 330-337. 

184 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (2558). ประวติัศาสตร์ล้านนา., 237-238. 
185 เรณู วชิาศิลป์. (ปริวรรตและแปล). (2550). พืน้เมืองแสนหวี ฉบับหอค าเมืองไหญ., 37. 
186 เร่ืองเดียวกนั, 103. 
187 เร่ืองเดียวกนั, 183. 
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ตาม หลงัรัชกาลเจา้ไทหลวงแห่งเมืองเมา นบัแต่ราวปี ค.ศ.1310 เป็นตน้มา ไม่พบต านานพื้นเมืองของ
ทางไทใหญ่ท่ีกล่าวถึงเมืองนายอีกเลย กระทัง่ตน้คริสตศ์ตวรรษท่ี 16 

           ขณะท่ีหลกัฐานฝ่ายลา้นนาระบุชดัวา่ เมืองนายมีความส าคญัต่อลา้นนานบัแต่ช่วงตน้อาณาจกัร 
พื้นเมืองเชียงใหม่ระบุว่า ราวปี ค.ศ.1311 พระญามงัรายทรงส่งขุนเครือพระราชโอรสองค์รองไป
ปกครอง “เมืองพองใต”้ คร้ังนั้น “เยี้ยวชาวพองทงัหลาย” มีความยินดีจึงพร้อมใจกนัสร้างเวียงให้ขุน
เครือประทับ เป็นท่ีมาของช่ือ “เมืองนาย” ซ่ึงหมายถึงเมืองท่ีมี “เจ้านาย” ในราชวงศ์มังรายมา
ปกครอง188 เห็นไดว้า่ในเร่ืองน้ี เอกสารของทางไทใหญ่และลา้นนานบัวา่สอดคลอ้งต่อเน่ืองกนัอย่าง
น่าสนใจ สามารถอธิบายได้ว่า แต่เดิมตามต านาน กลุ่มเมืองนายและเครือข่ายคงมีความเป็นชุมชน-
บา้นเมืองอยูก่่อนแลว้ โดยสัมพนัธ์กบัการขยายตวัของเมืองแสนหวี-เมืองเมาหลวง ลงมาทางใตต้าม
แนวแม่น ้ าสาละวนิ ต่อมาเม่ืออาณาจกัรลา้นนาไดรั้บการสถาปนาข้ึน จึงไดข้ยายปริมณฑลอ านาจขา้ม
ไปยงับริเวณฝ่ังตะวนัตกของแม่น ้ าคง (สาละวิน)ในช่วงตน้คริสต์ศตวรรษท่ี 14 โดยมีฐานส าคญัท่ี
เมืองนาย ส่งผลให้เครือข่ายของเมืองนายหนัมาสัมพนัธ์กบัลา้นนามากกวา่ศูนยก์ลางดินแดนไทใหญ่
แต่เดิม เป็นเหตุให้ต านานพื้นเมืองของทางไทใหญ่แทบไม่กล่าวถึงเครือข่ายเมืองนายอีกเลย แต่
เร่ืองราวของเมืองนายกลบัปรากฏในหลกัฐานของทางลา้นนาอยา่งมากนบัจากน้ี ดงันั้นจากหลกัฐาน
ของทั้งฝ่ายไทใหญ่และลา้นนาแสดงให้เห็นชดัวา่ เครือข่ายของเมืองนายสัมพนัธ์กบัปริมณฑลอ านาจ
ของอาณาจกัรลา้นนาเป็นหลกัแน่นอนแลว้ อยา่งนอ้ยระหวา่งช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 14-15 นัน่เอง  

 

           เมืองนาย จึงนบัไดว้า่เป็นหวัเมืองส าคญัของไทใหญ่ทางฝ่ังตะวนัตกของแม่น ้าคง (สาละวนิ) ท่ี
มีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัลา้นนามากท่ีสุด เน่ืองจากเจา้เมืองนายสืบทอดจากเช้ือสายราชวงศ์มงัราย
อยา่งต่อเน่ืองไม่ขาดสาย เห็นไดจ้ากในปลายราชวงศเ์ม่ือบลัลงัก์กษตัริยท่ี์เชียงใหม่วา่งลง ราวปลายปี 
ค.ศ.1551 ราชส านักได้อัญเชิญพระญาเมกุ เช้ือพระวงศ์จากเมืองนาย มาครองราชย์เป็นกษัตริย์
ลา้นนา189 สะทอ้นวา่เครือเช้ือเจา้เมืองนายมีสิทธิธรรมสูงยิ่ง ลา้นนายงัอาศยัเมืองนายเป็นศูนยก์ลางแผ่
อ านาจไปทางดินแดนไทใหญ่ โดยเฉพาะช่วงยุคทอง ดงัในรัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราชเม่ือสามารถ
ควบคุมเมืองนายไดแ้ลว้ ก็สามารถปราบปรามหวัเมืองไทใหญ่ทางตอนใตไ้ดอี้กนบัสิบเมือง190  

                                                        
188 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 54-55, 56, 99, 100, 109, 113, 119., และ สรัสวดี อ๋องสกลุ. 

(ปริวรรต). (2546). พืน้เมืองเชียงแสน., 67, 107, 108. 
189 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 118. 
190 เร่ืองเดียวกนั, 99-100. 
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           ในทางเศรษฐกิจเมืองนายนบัเป็นชุมทางการคา้ระหว่างลา้นนากบัดินแดนดา้นตะวนัตกของ
อาณาจกัร จดหมายเหตุนครเชียงใหม่เร่ืองระยะทางเดินทพัแต่เมืองตากจนถึงเมืองเชียงตุง แมจ้ะเป็น
บนัทึกในยุคหลงั แต่ก็น่าจะเป็นการกล่าวถึงเส้นทางปกติท่ีผูค้นในทอ้งถ่ินลา้นนาใชส้ัญจรมานบัแต่
สมยัโบราณ จดหมายเหตุดงักล่าวให้รายละเอียดวา่ จากเมืองนายสามารถเดินทางต่อไปไดห้ลายเมือง 
เช่น จากเมืองนายไปเชียงตุงทางตะวนัออกเฉียงเหนือใชเ้วลาประมาณ 17 คืน ถึง 20 วนั จากเมืองนาย
ไปเมืององัวะทางตะวนัตก มีสองเส้นทาง ทางท่ี 1 ผ่านเมืองลอกจอก เดินยากแต่ใช้เวลาเพียง 9 คืน 
ทางท่ี 2 เดินง่ายสามารถใชช้า้งและววัต่างได ้แต่ใชเ้วลาประมาณ 13 คืน 1 วนั ถึง 14 คืน และจากเมือง
นายไปเมืองยางแดง (รัฐกะเหร่ียง) ทางใตใ้ชเ้วลาเดินทางประมาณ 7 วนั191 

            จดหมายเหตุนครเชียงใหม่ในส่วน “ค าให้การพญาสิทธิมงคล” ยงัให้รายละเอียดวา่ จากเมือง
นายมีเส้นทางท่ีสามารถเดินทางมายงัแม่น ้าคง (สาละวิน) ซ่ึงนบัเป็นขอบเขตชั้นใน (Core Area) ของ
อาณาจกัรลา้นนาฟากตะวนัตก ไดถึ้ง 5 เส้นทาง ดงัน้ี  
           เส้นทางท่ี 1 - จากเมืองนายไปทางตะวนัออกเฉียงเหนือผ่านเมืองเชียงค าขา้มแม่น ้ าคงบริเวณ 
“ท่าชาราย”(ท่าทราย) ไปยงัเมืองปุ ใชเ้วลาเดินทาง 4½ คืน เส้นทางน้ีเดินทางต่อไปยงัเชียงตุงได ้
           เส้นทางท่ี 2 - จากเมืองนายไปทางตะวนัออกผ่านเมืองเชียงทอง ก่อนจะขา้มแม่น ้ าคงบริเวณ 
“ท่าจาง” (ท่าชา้ง?) ไปยงัเมืองต่วน ใชเ้วลาเดินทางร่วม 3 คืน  
           เส้นทางท่ี 3 - จากเมืองนายไปทางตะวนัออกเฉียงใตผ้่านเมืองป่ันขา้มแม่น ้ าคงท่ี “ท่าผาแดง” 
ใชเ้วลาเดินทาง 2 คืน นบัเป็นเส้นทางใหญ่ เดินทางสะดวก และใกลเ้มืองเชียงใหม่มากท่ีสุด  
           เส้นทางท่ี 4 - จากเมืองนายไปทางใต ้ผ่านบา้นหาด ขา้มแม่น ้ าคงบริเวณ “ท่าละงง” ใช้เวลา
เพียง 1 วนั 1 คืน แต่ทางเดินยาก ตอ้งข้ึนเขาลงหว้ย  และ 
           เส้นทางท่ี 5 - จากเมืองนายไปทางตะวนัตกเฉียงใต ้ถึงเมืองหมอกใหม่ แลว้แยกเป็น 2 ทาง ทาง
แรกไปขา้มแม่น ้าคงบริเวณ “ท่าสบเตง” ใชเ้วลาเดินทาง 1 วนั 1 คืน แต่เดินยากเป็นป่ารกชฏั ส่วนทาง
ท่ีสองไปทาง “เมืองกนัตู” แลว้ขา้มแม่น ้ าคงบริเวณ “ท่าศรีตอ” ใช้เวลาเดินทาง 1 วนั 2 คืน เดินทาง
ง่าย และใกลแ้ดนเมืองยางแดง (รัฐกะเหร่ียง) 192  

                                                        
191 วนิยั พงศศ์รีเพยีร, ก่องแกว้ วรีะประจกัษ,์ นิยะดา ทาสุคนธ์, วณีา โรจนราธา, เกษียร มะปะโม, จตุพร ศริริสัมพนัธ์, และคณะ. 

(บรรณาธิการ). (2542). จดหมายเหตุนครเชียงใหม่. กรุงเทพฯ: คณะกรรมการช าระประวติัศาสตร์ไทย ส านกัเลขาธิการ
นายกรัฐมนตรี, 339-342. 

192 วนิยั พงศศ์รีเพยีร, และคณะ. (บรรณาธิการ). (2542). จดหมายเหตุนครเชียงใหม่., 343., และ ชยัยง ไชยศรี. (2549). รายงานการ
วิจัย: การศึกษาเส้นทางเดินทัพและค้าขายสมยัโบราณ : เชียงใหม่ เมืองกืด้ เมืองคอง เมืองแหง เมืองนาย (พม่า). เชียงใหม่: 
มหาวทิยาลยัราชภฎัเชียงใหม่, 90-93. 
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           ขอ้มูลจากจดหมายเหตุดงักล่าว แสดงให้เห็นว่า “เมืองนาย” เป็นชุมทางส าคญัท่ีสามารถใช้
เดินทางติดต่อกบัพื้นท่ีโดยรอบ ความพยายามของอาณาจกัรลา้นนาในการควบคุมเมืองนายดว้ยวธีิการ
ต่าง ๆ เช่นส่งเช้ือพระวงศ์ไปปกครอง ตลอดจนยกกองทัพไปปราบปราม โดยเฉพาะในช่วง
คริสต์ศตวรรษท่ี 14-15 อันเป็นช่วงเวลาท่ีการค้าทางทะเลเร่ิมขยายตัว สะท้อนให้เห็นการให้
ความส าคญัต่อพื้นท่ีเมืองนายเป็นพิเศษ ซ่ึงน่าจะเก่ียวขอ้งกบัความพยายามควบคุมชุมทางการคา้ท่ี
สามารถรวบรวมทรัพยากรสินคา้จากรัฐทางตอนในทวีป ให้ไหลเวยีนสู่เชียงใหม่ก่อนจะล าเลียงไปสู่
เมืองท่าชายทะเล ซ่ึงจะน าความมัง่คัง่มาสู่ลา้นนาในฐานะรัฐท่ีท าการคา้แบบส่งผา่นนัน่เอง 

           อยา่งไรก็ตาม ความมัง่คัง่จากการเป็นชุมทางส าคญัและอ านาจ-สิทธิธรรมสูงของเจา้เมืองนาย 
ท าให้บางคร้ังเมืองนายกลับเป็นภัยคุกคาม เช่นกรณี เม่ือราว ค.ศ.1319/20 ขุนเครือน าก าลังจาก
เครือข่ายเมืองนายลงมายดึเชียงใหม่ไดช้ัว่ระยะเวลาหน่ึง และโดยเฉพาะยคุปลายราชวงศ ์เช่น เม่ือราว
กลางปี ค.ศ.1545 รัชกาลมหาเทวีจิรประภา เจา้ฟ้าเมืองนายร่วมมือกบัเจา้ฟ้าเมืองยองห้วย ยกกองทพั
เข้ามาปิดล้อมเมืองเชียงใหม่193 สะท้อนว่าความสัมพนัธ์แบบหลวม ๆ ตลอดจนอ านาจอิสระของ
ผูป้กครองทอ้งถ่ิน ท าใหห้วัเมืองประเทศราช เช่นเมืองนาย พร้อมทา้ทายลา้นนาทุกเม่ือ โดยเฉพาะเม่ือ
การเมืองภายในราชส านกัลา้นนามีปัญหามกัจะพบวา่เมืองนายพยายามเขา้มาแทรกแซงเสมอ 

                               3.2) เมืองธราง (Mutraw) หรือผาปูน (ဖာပွန်; Hpapun) เครือข่ายทางใต ้นอกจาก
เครือข่ายเมืองนายของไทใหญ่แลว้ ยงัมีเครือข่ายของกลุ่มชนท่ีลา้นนาเรียก “ชาวยาง” คือปาเกอญอ 
หรือ กะเหร่ียง ทั้งน้ีนอกจากจะมีประชากร “ชาวยาง” ท่ีตั้งชุมชนกระจายทัว่ไปในเขตลา้นนาแลว้ ยงัมี
ชาวยางกลุ่มใหญ่ท่ีตั้งชุมชนหนาแน่นบริเวณลุ่มแม่น ้ าเมยและแม่น ้ าสาละวินตอนล่าง ศูนยก์ลาง
ส าคญัของชุมชนชาวยางในเขตน้ีท่ีสัมพนัธ์กบัลา้นนาคือเมืองธรางหรือผาปูนในเขตพะอาน (ဘားအံ; 
Hpa-an) รัฐกะเหร่ียงในปัจจุบัน ซ่ึงเป็นพื้นท่ีระหวา่งลา้นนาฟากตะวนัตกกบัท่ีราบลุ่มแม่น ้ าสะโตง
และอ่าวเมาะตะมะ อนัเป็นท่ีตั้งเมืองท่าของอาณาจกัรมอญ ท าให้พื้นท่ีรัฐและชุมชนของชาวกะเหร่ียง
ควรมีบทบาทเป็นทางผา่นและชุมทางการคา้ส าคญัท่ีเช่ือมโยงลา้นนาไปยงัเมืองท่าชายทะเลโดยตรง  

           หลกัฐานหลายแห่งกล่าวตรงกนัว่า จุดหน่ึงท่ีปรากฏเส้นทางการคา้ส าคญัของล้านนานับแต่
โบราณคือบริเวณท่ีเรียกวา่ “เมืองธราง” สันนิษฐานวา่มาจากค าว่า “Mutraw” ช่ือเรียกเมืองผาปูนใน
ภาษากะเหร่ียง หลกัฐานเก่าสุดของลา้นนาท่ีกล่าวถึงเมืองธราง ปรากฏในราชวงศาพื้นเมืองเชียงใหม่ 
ไดอ้า้งยอ้นไปถึงเหตุการณ์ท่ีพระญามงัรายทรงยกทพัไปยงัหงสาวดี ก่อนท่ีพระญาเม็ง (มอญ) จะทรง
ยกพระราชธิดาคือนางพายโค (พะโค) ให้อภิเษกกับพระญามงัราย พร้อมกับยก “เมืองธราง” ให้

                                                        
193 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 56, 113. 
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ลา้นนา ส่งผลใหผู้ค้นไปมาคา้ขายสะดวกและท าให้การคา้ระหวา่งสองรัฐเจริญรุ่งเรือง ดงัต านานท่ีวา่ 
“...ท้ังเมืองธะลาง ท้ังปักแคว้น ก็อับปันลูกหญิงนางพายโค ท้าวล้านนาพระญามังรายนั้น ...”194 หาก
เป็นจริง เท่ากบัวา่ลา้นนาไดเ้ช่ือมโยงเครือข่ายการคา้ไปสู่อ่าวเมาะตะมะนบัแต่ตน้อาณาจกัรแลว้  

           ต่อมาในรัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช พบบนัทึกค าตดัสินคดี เม่ือปี ค.ศ.1484 ระบุวา่ศาลหลวง
เชียงใหม่ไดใ้ห้พวกคราวรับนกัโทษเนรเทศไปขายแลกววัยงัเมืองธรางมาเป็นววัหลวง195 สอดคลอ้ง
กบัต านาน “ชีม่านท าลายดวงเมืองเชียงใหม่” โดยชีม่านเดินทางจากหงสาวดีมายงัเชียงใหม่ผ่านทาง
เมืองธราง196 และโคลงมงัทรารบเชียงใหม่ ซ่ึงประพนัธ์ข้ึนราวตน้คริสต์ศตวรรษท่ี 17 ระบุว่าในการ
เดินทางจากเชียงใหม่ไปยงัเมืองหงสาวดีนั้นจะตอ้งผ่านเมืองธรางเช่นกนั197 นอกจากน้ี เหตุการณ์ยุค
หลงัในช่วงราชวงศเ์จา้เจ็ดตน พบวา่ราชส านกัเชียงใหม่พยายามผกูสัมพนัธ์กบัผูน้ าชาวกะเหร่ียง เช่น
มีการน า “ถ้วยลายงาม” 30 ใบ และ “เส้ือแร”(เส้ือแพรไหม) 1 ผืน ไปพระราชทานแก่เจา้ฟ้าเมือง
ธราง198 สะทอ้นความส าคญัของชุมชนชาวกะเหร่ียงท่ีมีต่อรัฐลา้นนาอยา่งต่อเน่ืองแมใ้นสมยัหลงั  

           ทั้งน้ี สันนิษฐานในเบ้ืองตน้ว่าชุมชนชาวกะเหร่ียงในเวลานั้นเดิมคงมีลกัษณะเป็นรัฐชนเผ่า 
(Tribal State) ไม่ไดร้วมตวักนัเป็นอาณาจกัรหรือรัฐจารีตท่ีมีชุมชนเมืองเป็นจุดศูนยก์ลางแน่นอน แต่
พิจารณาจากต าแหน่งท่ีตั้งของรัฐกะเหร่ียงแลว้เห็นไดว้่าชุมชนในรัฐกะเหร่ียงน่าจะมีบทบาทส าคญั
ระดบัหน่ึงในทางเศรษฐกิจการคา้ระหว่างรัฐ โดยเฉพาะบทบาทในการป้อนสินคา้หรือช่วย-ล าเลียง
สินคา้ หรือแมแ้ต่เป็น “ตลาดกลาง” คือจุดแลกเปล่ียนสินคา้ในการคา้ทางไกลระหวา่งรัฐอีกดว้ย  

           ฉะนั้น เก่ียวกบัการคา้กบัรัฐกะเหร่ียงในช่วงคริสต์ตวรรษท่ี 14-16 จากร่องรอย บางประการ
และหลกัฐานความใกลชิ้ดระหวา่งผูน้ าของลา้นนา-กะเหร่ียงในช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 18 ประกอบกบั
พิจารณาจากพื้นท่ีรัฐกะเหร่ียงซ่ึงตั้งอยูบ่นเส้นทางระหวา่งลา้นนาและเมืองท่าของรัฐมอญทางใต ้จึง
น่าจะสรุปเบ้ืองตน้ไดว้่ารัฐกะเหร่ียงคงมีบทบาทส าคญัต่อการล าเลียงสินคา้จากลา้นนาไปยงัเมืองท่า
ชายทะเลของรัฐมอญทางดา้นอ่าวเมาะตะมะ อยา่งไรก็ตามขอ้มูลหลกัฐานเก่ียวกบัประวติัศาสตร์ของ
รัฐกะเหร่ียงในช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 14-16 มีนอ้ยมาก จึงไม่สามารถกล่าวถึงอยา่งละเอียดในท่ีน้ีได ้แต่
นบัเป็นประเด็นน่าสนใจท่ีควรมีการศึกษาคน้ควา้เพิ่มเติมต่อไป 

                                                        
194 สมหมาย เปรมจิตต์. (2518). ราชวงศาพืน้เมืองเชียงใหม่., 4. 
195 สุรสิงห์ส ารวม ฉิมพะเนาว.์ (ปริวรรต). (2528). คลองเจือแห่งพระเจ้ากือนา., 44. 
196 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 95. 
197 สิงฆะ วรรณสัย. (2522). โคลงเร่ืองมงัทรารบเชียงใหม่. เชียงใหม่: ศูนยห์นงัสือเชียงใหม่, 79. 
198 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 155. 
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                     4) ความส าคญัเครือข่ายการคา้ดา้นตะวนัตก: นบัไดว้า่เครือข่ายการคา้ทางดา้นตะวนัตก
ของลา้นนา กินอาณาบริเวณกวา้งขวางครอบคลุมแนวเทือกเขาสูงและท่ีราบลุ่มแม่น ้ าคง(สาละวิน) 
แม่น ้ าสะโตง และแม่น ้ าเกว(อิระวดี) อนัเป็นท่ีตั้งของรัฐและถ่ินอาศยัของชนกลุ่มต่าง ๆ เช่น ไทใหญ่ 
พม่า และกะเหร่ียง เป็นต้น พื้นท่ีของรัฐไทใหญ่-พม่า ช่วงปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 13 เป็นต้นมา 
นับเป็นผูสื้บทอดและส่งผ่านวฒันธรรมของพุกามตลอดจนเป็นคู่คา้กบัลา้นนา ดินแดนแถบน้ีเป็น
แหล่งทรัพยากรส าคญัคือของป่าและโดยเฉพาะแร่มีค่าท่ีอุดมทางตอนบนไปจนถึงแถบรัฐคะฉ่ิน โดย
แหล่งทรัพยากรและชุมทางส าคญัอยูท่ี่กลุ่มเมืองมีด เมืองบ่อ บา้นหมอ้ ถดันั้นเมืองเมาหลวง-แสนหว ี
เป็นชุมทางระหว่างทางเหนือคือจีนซ่ึงมีศูนยก์ลางเศรษฐกิจบริเวณตา้ล่ี-คุณหมิง ตลอดจนถึงยะไข่
และอสัสัม ซ่ึงเช่ือมกบัเบงกอลและอินเดียทางตะวนัตก ขณะท่ีองัวะ และเครือข่ายไทใหญ่ตอนใต ้
เช่นสีป้อ ยองหว้ย เมืองนาย ไปจนถึงรัฐกะเหร่ียง เป็นชุมทางท่ีมีบทบาทส่งผา่นสินคา้ไปสู่รัฐมอญซ่ึง
เป็นเมืองท่าชายทะเลทางอ่าวเมาะตะมะและทะเลอนัดามนั ดินแดนแถบน้ี โดยเฉพาะดินแดนไทใหญ่
เติบโตข้ึนบนเส้นทาง “สาขา” ของทางสายไหม (Branch of the Silk Road) หรือ “เส้นทางสายไหม
สายใต”้ คือเส้นทางการคา้ทางบกท่ีจีนใชเ้ช่ือมโยงจากเสฉวน-ยนูนานสู่ตอนเหนือของรัฐพม่า ผา่นรัฐ
มอญไปยงัชายฝ่ังทะเลอนัดามนัทางตอนใต ้ตลอดจนอินเดียและดินแดนอ่ืน ๆ นบัแต่ยคุโบราณ199  

           ดินแดนแถบน้ีมีช่ือดา้นการคา้มายาวนาน “ไป่อีจว้น” บนัทึกของจีนสมยัราชวงศ์หมิง ระบุว่า 
ชาวไทใหญ่ใช้เงินและทองแดงในการแลกเปล่ียนคา้ขาย ประชาชนไม่ไดจ่้ายส่วยเป็นขา้วเปลือกแต่
เสียส่วยเป็นเงินหรือทองค า200 สะทอ้นวา่การคา้น่าจะเป็นกิจกรรมหลกัอีกดา้นหน่ึงในวิถีชีวิตชาวไท
ใหญ่ ท าให้มีการใช้เงินและทองค าในระบบเศรษฐกิจสูง นอกจากน้ีเขตไทใหญ่ยงัอุดมไปด้วย
ทรัพยากรอนัมีค่า เช่น อ าพนั แรด ช้าง นกแก้ว นกยูง งูเกล็ด กวาง ก ามะถัน ทอง เงิน แก้ว ของ
พื้นเมืองเหล่าน้ีส่วนหน่ึงเป็นบรรณาการส่งให้ราชส านักจีน201 โดยเฉพาะกลุ่มเมืองมีด (ြူိင်းြိတ်ႈ; 

Momeik, Mong Mit) ทางตะวนัตกของแสนหวี มีช่ือเสียงด้านเหมืองทับทิมและเป็นศูนย์กลาง
การคา้อญัมณีมายาวนานมาไม่น้อยกว่าคริสต์ศตวรรษท่ี 16202 โดยเฉพาะในช่วงท่ีตลาดทองค าและ 
อญัมณีต่าง ๆ เช่นทบัทิม หยก และไข่มุก เติบโตอยา่งมาก เน่ืองจากเป็นท่ีตอ้งการสูงทั้งโดยราชส านกั 
และขนัที-ขุนนางชั้นสูงของจีนสมยัราชวงศห์มิง ทศวรรษ 1560-70 ราชส านกัหมิงใชเ้งินกวา่ 60,000 
ต าลึงจีน (ราว 3,000 กิโลกรัม) เพื่อจดัซ้ือทองค า และอญัมณีต่าง ๆ และเพิ่มเป็น 80,000 ต าลึงจีน (ราว 

                                                        
199 สมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่., 48. 
200 เร่ืองเดียวกนั, 159-160. 
201 สมพงศ ์วทิยศกัด์ิพนัธ์ุ. (2544). ประวติัศาสตร์ไทใหญ่., 151. 
202 ธญัญารัตน์ อภิวงค.์ (2548). หยกกบัเศรษฐกิจพม่าสมยัอาณานิคม (ค.ศ.1885-1948) (วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต). 
มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, เชียงใหม่, 41-42.  
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4,000 กิโลกรัม) ในปี ค.ศ.1577 เป็นตน้203 กล่าวไดว้า่ ความอุดมสมบูรณ์ดา้นทรัพยากรและการเติบโต
ทางการคา้ โดยเฉพาะกบัจีนต่อเน่ืองนบัแต่ราชวงศห์ยวนถึงราชวงศห์มิง ท าให้รัฐในดินแดนไทใหญ่
มัง่คัง่ และเกิดการขยายตวัทางการเมืองชดัเจน อยา่งนอ้ยนบัแต่คริสตศ์ตวรรษท่ี 13 เป็นตน้มา 

           อยา่งไรก็ตาม ดินแดนไทใหญ่ช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 14-16 นั้นขาดเสถียรภาพทางการเมือง มกัมี
การรบพุ่งระหวา่งหัวเมืองต่าง ๆ เสมอ แมแ้ต่ “เวียงหอ” หรือเมืองหลวงท่ีประทบัของกษตัริยเ์จา้ฟ้า
ทั้งรัฐแสนหวีและเมาหลวง ก็มีการโยกยา้ยประจ า จึงขาดศูนยก์ลางถาวรท่ีจะพฒันาไปสู่อาณาจกัร 
รวมถึงขาดกลไกในการควบคุมหวัเมืองอยา่งมีประสิทธิภาพ อีกทั้งมกัถูกคุกคามจากจีนและพม่าเสมอ 
ดงันั้น แมจ้ะเป็นเส้นทางการคา้ส าคญั แต่เม่ือเทียบกบัลา้นนาในช่วงเวลาเดียวกนัซ่ึงมีเสถียรภาพทาง
การเมืองและมีกฎหมายเป็นกลไกรักษาความสงบ ท าให้เกิดความปลอดภยัแก่พ่อคา้ คงท าให้เส้นทาง
การคา้ของลา้นนาไดรั้บความนิยมมากกวา่ แมก้ระทัง่พ่อคา้ชาวไทใหญ่เองก็นิยมเดินทางเขา้มาคา้ขาย
ในลา้นนา ดงัพบไดเ้ป็นปกติว่ามีพ่อคา้จากเขตไทใหญ่เดินทางเขา้มาคา้ขายในลา้นนาอย่างต่อเน่ือง
จนถึงคริสตศ์ตวรรษท่ี 19-20 วราภรณ์ เรืองศรี ระบุวา่หมอกใหม่ และแม่ลาหลวง ลว้นเป็นถ่ินฐานท่ี
ชาวไทใหญ่เดินทางไปมาระหวา่งรัฐฉานกบัชายแดนแม่ฮ่องสอนและเมืองยวม อนัเป็นพื้นท่ีทางดา้น
ทิศตะวนัตกของลา้นนามาอย่างยาวนาน204 อุษณีย ์ธงไชย ระบุว่า พ่อคา้เง้ียวน าสินคา้จากบริเวณหัว
เมืองไทใหญ่และพม่าทางตอนบน เขา้มาขายยงัลา้นนา โดยเฉพาะของป่าและทาส205 

           รัฐไทใหญ่กบัลา้นนาช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 14-16 นบัเป็นคู่แข่งทางการเมือง และอาจเป็นคู่แข่ง
ในทางเศรษฐกิจด้วย เน่ืองจากเป็นรัฐตอนในภาคพื้นทวีปท่ีมีศกัยภาพสูงเช่นเดียวกนั แต่ขอ้จ ากดั 
ดงัท่ีกล่าวมา ท าให้รัฐไทใหญ่ไม่มีโอกาสสถาปนาอ านาจข้ึนเป็นอาณาจกัรยาวนานเช่นลา้นนา แต่ใน
ขณะเดียวกันล้านนาเองก็ไม่สามารถแผ่อิทธิพลทางการเมือง-การทหารข้ึนไปถึงศูนย์กลางของ
ดินแดนไทใหญ่ทางตอนเหนือได ้คงมีอิทธิพลเฉพาะบริเวณดินแดนไทใหญ่ตอนล่างซ่ึงมีศูนยก์ลางท่ี
เมืองนายเท่านั้น ตรงขา้มกบัการเผยแผพุ่ทธศาสนาท่ีกลบัประสบความส าเร็จ จนท าให้ “นิกายโยน” 
ได้รับการยอมรับแพร่หลายไกลไปถึงเขตรัฐแสนหวี ช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 16 พบหลกัฐานว่าเจา้ฟ้า
แห่งเมืองมีดทางดา้นตะวนัตกของเมืองแสนหวีแสดงตนวา่เป็นผูศ้รัทธาในพุทธศาสนา ได้ส่งเสริม

                                                        
203 Laichen, Sun. (2010). “Shan Gems, Chinese Silver and the Rise of Shan Principalities in Northern Burma, c.1450-1527”. 

in Southeast Asia in the fifteenth century : The China factor. Geoff Wade, and Sun Laichen. (edited). Singapore: NUS 

Press, 169-196. 
204 วราภรณ์ เรืองศรี. (2557). คาราวานและพ่อค้าทางไกล : การก่อเกิดรัฐสมยัใหม่ในภาคเหนือของไทยและดินแดนตอนในของ
เอเชียตะวนัออกเฉียงใต้. เชียงใหม่ : ศูนยอ์าเซียนศึกษา มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 71. 

205 อุษณีย ์ธงไชย. (2531). ความสัมพนัธ์ระหว่างอาณาจักรลานนาไทยกบัรัฐทางตอนบนในสมยัราชวงศ์มงัราย. ใน เอกสาร
ประกอบการสัมมนา “ประวติัศาสตร์ลา้นนาสมยัราชวงศม์งัราย (พ.ศ.1839-2101)” วนัท่ี 9-10 มกราคม 2531 ณ หอ้งสารสนเทศ 
ส านกังานอธิการบดี มหาวทิยาลยัเชียงใหม่, 30. 
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การเผยแผ่พุทธศาสนาจนท าให้บา้นเมืองรุ่งเรือง ราษฎรมีความสุข โดยพระองค์อา้งว่า “แมแ้ต่เชียง
แสนยงัยกย่อง”206 แสดงให้เห็นวา่ความรุ่งเรืองทางศาสนาในลา้นนาช่วงยุคทองเป็นตน้มาไดรั้บการ
ยอมรับและกลายเป็นตน้แบบไปจนถึงดินแดนไทใหญ่ทางตอนเหนืออนัห่างไกลจากลา้นนาอีกดว้ย 

           ลา้นนาท าการคา้กบัเครือข่ายดา้นตะวนัตกเพื่อตอ้งการสินคา้แร่มีค่าและอญัมณีต่าง ๆ รวมถึง
ระดมของป่าเพื่อคา้กบัเมืองท่า เครือข่ายน้ีส าคญัต่อลา้นนานบัแต่ตน้ ดงัการส่งเช้ือพระวงศ์ไปครอง
เมืองนาย แมเ้มืองนายจะมีอ านาจก่ึงอิสระและทา้ทายเป็นคร้ังคราว แต่เมืองนายก็ยงัคงเป็นฐานส าคญั
ท่ีท าใหล้า้นนาเช่ือมโยงการคา้เขา้กบัเครือข่ายทางตะวนัตกได ้เห็นไดว้า่ตลอดช่วงคริสตศ์ตวรรษท่ี 15 
ลา้นนาพยายามแผอิ่ทธิพลไปยงัเมืองนายและดินแดนไทใหญ่ตอนล่าง เพื่อบงัคบัทรัพยากรสินคา้ให้
ไหลเวยีนมาสู่ลา้นนา หรือแมแ้ต่เพื่อท าลายคู่แข่งการคา้ นอกจากน้ีความวุน่วายในดินแดนไทใหญ่ ทั้ง
ความขดัแยง้ระหว่างเมืองเมา-แสนหวี สงคราม 40 ปี ระหว่างองัวะ-หงสาวดี เป็นสงครามระดับ
ภูมิภาคท่ีส่งผลกระทบต่อดินแดนไทใหญ่โดยตรง ความลม้เหลวของแสนหวีในการรุกรานองัวะ ท า
ให้เส้นทางการคา้สู่เมืองท่าของดินแดนไทใหญ่ดา้นท่ีราบลุ่มอิระวดีถูกตดัขาด เปิดโอกาสใหเ้ส้นทาง
ดา้นลา้นนาซ่ึงปลอดภยักวา่ไดมี้บทบาทมากข้ึน ช่วงเวลาดงักล่าว พ่อคา้จากทางตอนบนทั้งไทใหญ่
และจีน จึงจ าตอ้งพึ่งพาเส้นทางของลา้นนาเป็นหลกั ลา้นนาจึงดึงดูดความมัง่คัง่สู่รัฐไดอ้ยา่งไพศาล 

           หลกัฐานท่ีแสดงใหเ้ห็นวา่ลา้นนามีการเดินทางติดต่อโดยตรงกบัรัฐต่าง ๆ ในเครือข่ายทางดา้น
ตะวนัตก ตลอดจนความสัมพนัธ์ทางการเมือง และโดยเฉพาะอยา่งยิง่ความสัมพนัธ์ทางดา้นศาสนาซ่ึง
ประสบผลส าเร็จเป็นอยา่งดี สะทอ้นวา่การติดต่อทางเศรษฐกิจการคา้น่าจะเป็นไปในทิศทางเดียวกนั 
ประเด็นความสัมพนัธ์ระหว่างล้านนากบัเครือข่ายรัฐทางดา้นตะวนัตกคือเขตรัฐไทใหญ่ พม่า และ
กะเหร่ียงโดยเฉพาะด้านเศรษฐกิจนับเป็นประเด็นส าคัญและมีความน่าสนใจ แต่ยงัคงมีปัญหา
เน่ืองจากขอ้มูลหลกัฐานมีอยูอ่ยา่งจ ากดั จึงควรมีการศึกษาเพิ่มเติมในรายละเอียดต่อไป   

                                                        
206 เจา้พญาธรรมาเต.้ (แต่ง). (2544). พงศาวดารเมืองไท (เครือเมืองกเูมือง)., 86. 
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ภาพที ่3.4 แผนท่ีแสดงอาณาบริเวณและท่ีตั้งเมืองส าคญัของเครือข่าย พลอง-เยี้ยว ม่าน ยาง ทางตะวนัตกของลา้นนา 
ทีม่า: ปรับปรุงจากภาพถ่ายดาวเทียม Landsat โปรแกรม Google Earth 

           3.3.4  “สินกุงพระญาห้อเจ้าลุ่มฟ้า” เครือข่ายการค้าในระบบบรรณาการกบัจีนราชวงศ์หมิง  

                     เครือข่ายการค้าทางด้านจีนสมัยราชวงศ์หมิง นับเป็นเครือข่ายพิเศษ ท่ีส าคัญยิ่งต่อ
เศรษฐกิจระดบัรัฐของลา้นนา นบัแต่ปลายคริสต์ศตวรรษท่ี 14 โดยเฉพาะตลอดคริสต์ศตวรรษท่ี 15 
อนัเป็นห้วงเวลาแห่งยุคทอง จนส้ินสุดราชวงศ์มงัรายในกลางคริสต์ศตวรรษท่ี 16 เวลาดังกล่าว 
ปริมณฑลดา้นเหนือของลา้นนาติดต่อกบัเขตแดนของจีนโดยตรงบริเวณมณฑลยูนนาน ดงักล่าวไป
แล้วว่าความเคล่ือนไหวของจีน ส่งอิทธิพลอย่างสูงต่อดินแดนในอุษาคเนย์รวมถึงล้านนา ซ่ึงมี
ความสัมพนัธ์ทางการทูตกบัจีนมานับแต่สมยัราชวงศ์หยวน อีกทั้งล้านนายงัถูกจดัให้เป็นรัฐหน่ึงท่ี
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สัมพนัธ์กบัจีนอยา่งใกลชิ้ดผา่นระบบ “ถู่ซือ”207 ท  าให้ เครือข่ายเศรษฐกิจของจีนเช่ือมโยงกบัลา้นนา
อย่างแนบแน่น การติดต่อคา้ขายระหว่างลา้นนาและจีนมี 2 ระดบั ไดแ้ก่ระดบัเอกชน ส่วนใหญ่เป็น
ลกัษณะท่ี “พ่อคา้ห้อ” คือพ่อคา้ชาวจีนเดินทางมาคา้ขายในล้านนา ขณะท่ีการคา้ในระดบัรัฐซ่ึงมี
หลกัฐานชัดเจนว่าลา้นนาเป็นฝ่ายเดินทางไปถึงจีน เรียกว่า “การคา้ในระบบบรรณาการ” ซ่ึงสร้าง
ความมัง่คัง่ใหก้บัรัฐและส่วนหน่ึงส่งผลต่อความเติบโตภายในระบบเศรษฐกิจของลา้นนาดว้ย 

                     1) การสถาปนาความสัมพนัธ์ในระบบบรรณาการกบัราชวงศห์มิง: ราชวงศห์มิง (明朝) 
สถาปนาข้ึนในปี ค.ศ.1368 หลงัจากปราบปรามแผน่ดินจีนรวมทั้งยนูนานใหส้งบราบคาบแลว้ ได้เร่ิม
นโยบายเรียกร้องให้รัฐต่าง ๆ ส่งทูตไปถวายบรรณาการนบัแต่ปี ค.ศ.1370208 เอกสารจีนยืนยนัวา่ราช
ส านกัหมิงไดรั้บรายงานเก่ียวกบัลา้นนาคร้ังแรกใน ค.ศ.1374 และอา้งวา่ ในปี ค.ศ.1383 ลา้นนาไดม้า
ขอข้ึนเป็นดินแดนในอาณัติพร้อมกบัพม่า209 ขณะท่ีเอกสารลา้นนากลบัสะทอ้นวา่ ช่วงเวลาก่อนหน้า
ไม่นานในรัชกาลพระญากือนา ลา้นนาได ้“ตดัส่วยห้อ” คือการปฏิเสธท่ีจะส่งบรรณาการให้จีน ผ่าน
การบอกเล่าใน “ต านานศึกห้อ”210 แสดงว่าการเร่ิมติดต่อในระบบ “บรรณาการ” ระหว่างราชส านัก
ลา้นนากบัราชส านกัจีนสมยัราชวงศห์มิงช่วงแรก คงมิไดร้าบร่ืนหรือเร่ิมตน้ข้ึนในทนัที 

           เอกสารจีนย  ้าวา่ ในปี ค.ศ.1385 ตรงกบัปีสุดทา้ยในรัชกาลพระญากือนา หัวเมืองในปาไป่สีฟู่
ทั้งหมดต่างมาขอสวามิภกัด์ิ แต่กว่าล้านนาจะส่งบรรณาการไปยงัจีนก็ล่วงถึง ปี ค.ศ.1388 แล้ว211 
ดงันั้นการติดต่อกบัราชส านกัหมิงอย่างเป็นทางการ ควรมีจุดเร่ิมตน้ในรัชกาลพระญาแสนเมืองมา 
(ค.ศ.1385-1401) จากนั้นถึงได้มีการติดต่อทางการทูตในลักษณะ “บรรณาการ” อย่างต่อเน่ือง ท่ี
ล้านนาเรียกว่า เป็นการไป “สินกุง” (สินกุง) ตรงกับท่ีสยามเรียกว่า “จ้ิมก้อง” มาจากภาษาจีนว่า 
Jìn'gòng (進貢) หมายถึงการมอบส่วยหรือถวายบรรณาการ ซ่ึงแมว้า่ในแต่ละคร้ัง ราชส านกัลา้นนา
ตอ้งใช้ความสามารถในการระดมแรงงานและทรัพยากรอย่างเขม้ขน้ แต่ก็คงได้รับก าไรตอบแทน
เช่นกนั จากทั้งส่ิงของตอบแทนและการคา้แบบจารีตท่ีแฝงไปกบักระบวนการส่งบรรณาการจนเรียก
ไดว้า่เป็น “การคา้ในระบบบรรณาการ” ดงัท่ีไดก้ล่าวไปแลว้วา่ การส่งบรรณาการไปใหจี้นนั้นแฝงไป
ดว้ยผลประโยชน์มหาศาล ทั้งยงัแสดงปริมาณความเติบโตทางเศรษฐกิจของลา้นนา212 อีกดว้ย 

                                                        
207 ดูรายละเอียดเพิม่เติมในบทท่ี 2 หนา้ 77-82. 
208 จนัทร์ฉาย ภคัอธิคม. (2550). ประวติัศาสตร์จักรวรรดิจีน.กรุงเทพฯ: ส านกัพมิพม์หาวทิยาลยัรามค าแหง, 239-240. 
209 วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 194-195. 
210 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2539). พืน้เมืองน่านฉบับวดัพระเกิด., 75-78. 
211 วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 196. 
212 ดูรายละเอียดเพิม่เติมในบทท่ี 2, หนา้ 95-99. 
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                     2) กระบวนการของ “การคา้ในระบบบรรณาการ”: ในขั้นตอนกระบวนการของการคา้
แบบจารีตในระบบบรรณาการระหวา่งลา้นนากบัจีนนั้นไม่ไดมี้หลกัฐานท่ีกล่าวถึงโดยตรง เน่ืองจาก
เร่ืองราวเศรษฐกิจการค้า หรือผลประโยชน์เป็นส่ิงท่ีเอกสารในยุคโบราณหลีกเล่ียงท่ีจะกล่าวถึง 
อย่างไรก็ตาม ตวัอย่างของการคา้แบบจารีตในระบบบรรณาการ จากกรณีของกรุงศรีอยุธยา213 ซ่ึง
ชดัเจนกว่ามาก แสดงให้เห็นว่าคณะทูตจากรัฐต่าง ๆ ท่ีไปถวายบรรณาการนั้นไดผ้ลประโยชน์จาก
การคา้ “ระหวา่ง” กระบวนการถวายบรรณาการ ในกรณีของลา้นนา การติดต่อระหวา่งลา้นนากบัจีน
สมยัราชวงศห์มิง ปรากฏชดัในเอกสาร “หมิงสือลู่” (明實錄) หรือ “บนัทึกเร่ืองจริงแห่งราชวงศห์มิง” 
ซ่ึงมีเน้ือหาสัมพนัธ์กบั “ส าเนาพระราชสาส์น”214 จ  านวนหลายฉบบั ท่ีกษตัริยล์า้นนาไดส่้งไปเจริญ
สัมพนัธไมตรีกบัราชส านักจีน เอกสารดงักล่าวเขียนด้วยลายเส้นพู่กนัเป็นอกัษรไทฝักขามคู่กบัค า
แปลเป็นอกัษรจีน คงเป็นการคดัลอกขอ้ความจารึกจากพระราชสาส์นองค์จริงท่ีอาจเป็นพบักระดาษ
หรือหลาบค า (สุพรรณบฏั) โดยเจา้หนา้ท่ีอาลกัษณ์จีนในกองแปลภาษาลา้นนา (八百館) แห่งส านกั
แปลภาษาซ่ืออ้ีกวา่น (四譯館) นบัเป็นหลกัฐานร่วมสมยัท่ีแสดงวา่การติดต่อดงักล่าวเกิดข้ึนจริง 

           หมิงส่ือลู่ และส าเนาพระราชสาส์น แสดงให้เห็นรายละเอียดต่าง ๆ เก่ียวกับการติดต่อใน
ลกัษณะบรรณาการ เช่น ผูอ้ญัเชิญพระราชสาส์นของกษตัริยล์า้นนา หรือราชทูต เรียกว่า “นายเมิอง” 
(นายเมือง) จีนแปลวา่ขา้ราชการระดบัหวัหนา้ (頭目) ในลา้นนาโดยทัว่ไปใชเ้รียกขุนนางผูป้กครอง
เมือง เช่นพบจารึกท่ีกล่าวถึง “นายบา้น-นายเมือง”215 หรือ “เถ้าเมือง-นายเมือง”216 ขณะเดียวกนัยงั
หมายถึงขุนนางชั้นผูใ้หญ่ เช่นจารึกวดัจอยแซ เมืองพะเยา ค.ศ.1495 กล่าวถึง นายเมืองทั้งส่ี ประกอบ
ไปดว้ย เจา้แสนขา้วพวกเสนา เจา้หม่ืนสามลา้น เจา้สามหม่ืน และเจา้พนัต่างเมือง217 นอกจากน้ี ยงัใช้
เรียกผูแ้ทนพระองค์ของกษตัริยห์รือเช้ือพระวงศ์ชั้นสูงท่ีได้รับมอบหมายให้ไปปฏิบติัราชกิจ เช่น 
จารึกวดับา้นปาน เมืองพะเยา ค.ศ.1496 กล่าวถึง “นายเมือง” ผูไ้ปปฏิบติัราชกิจยงัต่างเมืองแทน “พระ
เป็นเจา้”(กษตัริย)์ “มหาเทวเีจา้”(พระราชมารดา) และ “ยายพระเป็นเจา้”(พระอยัยกิา)218 เป็นตน้ ดงันั้น 
“นายเมือง” ในท่ีน้ีซ่ึงเป็นถึงราชทูต จึงน่าจะเป็นทั้งขนุนางผูใ้หญ่และเป็นผูแ้ทนพระองค ์หรือตวัแทน
ขององคก์ษตัริยท่ี์ปฏิบติัราชกิจตามพระราชโองการ หรือบางรายอาจมีต าแหน่งเป็นเจา้เมืองดว้ยก็ได ้

                                                        
213 วนิยั พงศศ์รีเพยีร, และคณะ. (2559). หมิงสือลู่-ชิงสือลู่ บันทึกเร่ืองจริงแห่งราชวงศ์หมิงและราชวงศ์ชิงตอนว่าด้วยสยามฯ. 

กรุงเทพฯ: มูลนิธิสมเดจ็พระเทพรัตนราชสุดา, 73. 
214 A memorial presented by the king of Chiang Mai to the Ming Court contained in the Babai guan biaowen ([Memorials of] 

the Bureau of Babai)  in Xiyu tongwen biao (Bilingual memorials of the Western Regions), a Ming work, in the holdings 

of Toyo Bunko; Tokyo. 
215 เพนธ์, ฮนัส์, และ ศรีเลา เกษพรหม. (2546). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 6 จารึกในพิพิธภณัฑ์ฯเชียงแสน ภาคท่ี 2., 137. 
216 เพนธ์, ฮนัส์, พรรณเพญ็ เครือไทย, และคณะ. (2543). ประชุมจารึกล้านนา เล่ม 4 จารึกในพิพิธภณัฑ์ฯ เชียงใหม่., 287. 
217 ประเสริฐ ณ นคร, และคณะ. (2534). จารึกล้านนา ภาค 1 เล่ม 1 จารึกจังหวดัเชียงราย น่าน พะเยา แพร่., 177. 
218 เร่ืองเดียวกนั, 243. 
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           นายเมือง หรือราชทูต พบวา่มีทั้งเช้ือพระวงศไ์ดแ้ก่ผูมี้ค  าน าหนา้วา่ “ทา้ว” เช่น ในปี ค.ศ.1394 
นายเมืองหรือราชทูตของพระญาแสนเมืองมานามวา่ “ตาวปานจ่ือ”(刀板直) เป็นพระราชปิตุลา(อา)219 
ท่ีเป็นขนุนางระดบัเจา้พนั เช่น “พนักอ้นฅ า” หรือ “พนักวา้นฅ า”(板官罕)

220 และ “พนัอา้ย”(板哀)
221 

ไปจนถึงระดบัเจา้หม่ืน เช่น “หม่ืนดง้” (孟董)
222 ส่วนผูติ้ดตามอ่ืน เช่น“นายลาม” (นายล่าม) คือล่าม

แปลภาษา เป็นตน้ ทั้งน้ี นายเมืองหรือราชทูต จะเป็นหัวหน้าคณะทูตท าการอญัเชิญพระราชสาส์น
และเคร่ืองราชบรรณาการไปถวายโดยตรงแด่ “เจา้ลุ่มฟ้า” (天皇帝) คือจกัรพรรดิจีนถึงพระราชวงั
หลวงท่ีนครนานกิง (南京) หรือนครปักก่ิง (北京) หลงัจากท่ีจีนยา้ยเมืองหลวงไปในสมยัจกัรพรรดิ
หยง่เล่อ (永樂) เม่ือ ค.ศ. 1421 พบวา่การเดินทางจากลา้นนาไปยงัท่ีท าการมณฑลยนูนานท่ีนครคุน-
หมิงนั้น ใชเ้วลาประมาณ 38 วนั223 ขณะท่ีการเดินทางไปยงันครหลวงของจีน โดยเฉพาะท่ีปักก่ิงนั้น
ตอ้งใชร้ะยะเวลาเดินทางยาวนานกวา่มาก ส าเนาพระราชสาส์นฉบบัหน่ึงระบุวา่ “ทางบนไปแลสองปี
ปลายสามกับเดือน จิงได้เถิง...”224 หมายความวา่ ในเวลานั้นคณะราชทูตจากลา้นนาตอ้งเดินทางข้ึนไป
ทางเหนือโดยใชเ้วลาถึง 2 ปีกบัอีก 3 เดือน จึงจะไปถึงยงันครหลวงของจีน (ภาพท่ี 3.5-3.6, หนา้ 163) 

           ทั้งน้ี ตามธรรมเนียมปฏิบติัของคณะราชทูตจากแวน่แควน้ต่าง ๆ ท่ีทางราชส านกัจีนไดก้ าหนด
กฎเกณฑ์ไวอ้ย่างเคร่งครัดนั้น ในส่วนของคณะราชทูตจากลา้นนา จะตอ้งเดินทางข้ึนทางเหนือผ่าน
เขา้ไปยงัชายแดนจีนบริเวณ “เมืองลาห้อ” หรือ “ซือเหมา” (思茅) สุดแดนเมืองทางเหนือของสิบสอง
พนันา เช่นเดียวกับคณะทูตจากสิบสองพนันาและล้านช้าง หลังจากได้ยื่นค าร้องตลอดจนแสดง
หลกัฐานของคณะทูตไปยงักรมการเมืองยูนนานและได้รับการตรวจสอบเรียบร้อยแลว้ จึงจะได้รับ
อนุญาตให้เดินทางไปยงันครคุนหมิง และจะไดรั้บการอารักขาโดยเจา้หน้าท่ีจีนจากคุนหมิงเดินทาง
ต่อไปยงันครนานกิง หรือปักก่ิงหลงัปี ค.ศ.1421 ตามล าดบั เอกสารของจีนยงัให้ขอ้มูลว่า โดยปกติ
ราชทูตแต่ละคณะจะมีผูติ้ดตามได้ 20-70 คน แต่จะมีเพียงราชทูตและข้าราชการระดับสูง 5-7 คน
เท่านั้น ท่ีได้รับอนุญาตให้เขา้เฝ้าเฉพาะพระพกัตร์องค์จกัรพรรดิท่ีนครหลวง ส่วนคณะผูติ้ดตามท่ี

                                                        
219

 Dāo bǎn zhí –อาจอ่านไดว้า่ ทา้วพนั...หรือทา้วบา้น... Liew-Herres และ Grabowsky สันนิษฐานวา่อาจเป็น “ทา้วมหาพรหม” 
เจา้เมืองเชียงราย พระอนุชา (นอ้งชาย) ของพระญากือนา เคยก่อกบฏต่อพระญาแสนเมืองมาแต่ต่อมาไดรั้บอภยัโทษ ดูใน 
Liew-Herres, Foon Ming, Grabowsky, Volker, and Aroonrut Wichienkeeo. (2008). Lan Na in Chinese historiography: 

Sino-Tai relations as reflected in the Yuan and Ming sources (13th to 17th centuries)., 100.  
220 Ibid, 125. 
221 Ibid., 112. 
222 Liew-Herres และ Grabowsky สันนิษฐานวา่หมายถึง “หม่ืนดง้” หรือหม่ืนดง้นคร เจา้เมืองนคร(ล าปาง) เสนาบดีและแม่ทพัคน

ส าคญัของลา้นนาในรัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช ดรูายละเอียดเพิม่เติม ใน  Ibid, 115. 
223 วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 197. 
224 ส าเนาพระราชสาส์นฉบบัท่ีหน่ึงร้อยสองสิบเจด็สือ (127), หนา้ 002-003. ใน A memorial presented by the king of Chiang 

Mai to the Ming Court contained in the Babai guan biaowen ([Memorials of] the Bureau of Babai)  in Xiyu tongwen biao 

(Bilingual memorials of the Western Regions), a Ming work, in the holdings of Toyo Bunko; Tokyo. 
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เหลือตอ้งรอพกัอยู่ท่ีซือเหมาจนกว่าคณะทูตของตนท่ีไปยงันครหลวงของจีนจะเดินทางกลบัมา225 
อยา่งไรก็ตาม บางคร้ังจ านวนผูติ้ดตามคณะทูตก็มีมากเกินกวา่ก าหนด เช่นในปีท่ี 6 รัชศกเซวียนเต๋อ 
ค.ศ.1431 มีบนัทึกวา่คณะทูตจากลา้นนาท่ีไปถวายบรรณาการมีจ านวนมากถึง 113 คน226 

           การถวายบรรณาการตามกฎเกณฑ์ของราชส านกัจีน ปกติจะให้ถวายเฉพาะสินคา้พื้นเมืองท่ี
ก าหนดไวแ้ลว้ตาม “บญัชีเคร่ืองราชบรรณาการ” สินคา้ส่วนใหญ่ท่ีลา้นนาส่งไปถวาย ประกอบดว้ย 
นอแรด งาชา้ง หางนกยงู ชา้ง มา้ เคร่ืองเงิน เคร่ืองทอง เป็นตน้ และโดยเฉพาะ “ของพื้นเมืองอ่ืน” เช่น
เคร่ืองเทศหรือของป่าอ่ืน ๆ อยา่งเคร่ืองหอม ไมห้อม สมุนไพร-เคร่ืองยา ซ่ึงเป็นท่ีตอ้งการอย่างมาก
ในจีนในช่วงดงักล่าว227 บางคร้ังมีสินคา้พิเศษอ่ืน ๆ ท่ีไม่ใช่สินคา้พื้นเมือง เช่น พบวา่ลา้นนาเคยถวาย 
“แกว้แสงแดง” (紅寶石) หรือ ทบัทิม (Ruby) จ านวน 10 กอ้น น ้ าหนักร่วม 20 ต าลึงจีน (≈ 625-750 
กรัม)228 สันนิษฐานวา่เป็นสินคา้ท่ีลา้นนาน าเขา้จากแถบรัฐไทใหญ่อยา่งกลุ่มเมืองมีดซ่ึงมีช่ือเสียงดา้น
เหมืองทบัทิม ตลอดจน “ผา้โมริยะจากทะเลใต”้229 ซ่ึงคงถูกน าเขา้จากอินเดียผา่นทางอ่าวเมาะตะมะ  

           สันนิษฐานวา่ในช่วงเวลาท่ีตอ้งรอคอยคณะราชทูตกลบัจากนครหลวงของจีน ซ่ึงอาจใช้เวลา
ยาวนานนบัปี คณะผูติ้ดตามราชทูตคงมีโอกาสน าสินคา้ “นอกบญัชีเคร่ืองบรรณาการ” ออกคา้ขายท่ี
เมืองซือเหมานัน่เอง สินคา้นอกบญัชีเคร่ืองราชบรรณาการเหล่าน้ี ส่วนใหญ่คงเป็นของพื้นเมืองเช่น
ของป่า เคร่ืองหอม ไมห้อม สมุนไพร รวมถึงสินคา้จากแถบมหาสมุทรอินเดีย คลา้ยกบัประเภทสินคา้
ท่ีเป็นเคร่ืองบรรณาการ นอกจากน้ี “ต านานติดส่วยห้อ” ทั้งในรัชสมยัพระญากือนาและพระญาสาม
ฝ่ังแกน230 สะท้อนว่า จีนทางตอนใต้อาจมีความตอ้งการข้าวสูงเน่ืองจากพื้นท่ีทางตอนเหนือของ
ล้านนาข้ึนไปเพาะปลูกได้น้อย แต่นอกจากกรณีดังกล่าวแล้วเรายงัไม่พบหลักฐานโดยตรงว่ารัฐ
ลา้นนาท าการคา้ขา้วกบัรัฐทางตอนบนไปถึงจีนตอนใตห้รือไม่ ท าไดเ้พียงแต่ตั้งขอ้สังเกตเบ้ืองตน้
เท่านั้น ทั้งน้ี เห็นไดว้า่รัฐลา้นนาอาศยัระบบบรรณการกบัจีนในการท าการคา้ สะทอ้นบทบาทการคา้
แบบส่งผา่นระหวา่งพื้นท่ีเมืองท่าชายทะเลข้ึนไปยงัเขตภาคพื้นทวปีตอนใน โดยเฉพาะตอนในของจีน
บริเวณยนูนานซ่ึงมีการขยายตวัทางเศรษฐกิจและประชากรอยา่งมากนบัแต่สมยัราชวงศห์ยวน231 

                                                        
225 Liew-Herres, Foon Ming, Grabowsky, Volker, and Aroonrut Wichienkeeo. (2008). Lan Na in Chinese historiography: 

Sino-Tai relations as reflected in the Yuan and Ming sources (13th to 17th centuries)., 38-39. 
226 วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 214. 
227 ปกรณ์ ลิมปนุสรณ์. (บรรณาธิการ). (2553). เหตุเกิดในราชวงศ์หมิง. กรุงเทพฯ: ชวนอ่าน, 235. 
228 ส าเนาพระราชสาส์นฉบบัท่ี เกา้สิบสือ (90), หนา้ 024-025.  
229 วนิยั พงศศ์รีเพยีร. (บรรณาธิการ). (2539). ปาไป่สีฟู่ -ปาไป่ต้าเตีย้น : เชียงใหม่ในเอกสารประวติัศาสตร์จีนโบราณ., 199-200. 
230 สรัสวดี อ๋องสกลุ. (ปริวรรต). (2539). พืน้เมืองน่านฉบับวดัพระเกิด., 75-78. 
231 Armijo-Hussein, Jacqueline Misty. (1996). Sayyid 'Ajall Shams al-Din: A Muslim from Central Asia, serving the Mongols 

in China, and bringing "civilization" to Yunnan. (Doctoral dissertation) Harvard University. 
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                     3) ผลท่ีไดรั้บจากการคา้ในระบบบรรณาการ: ส่ิงท่ีลา้นนาไดรั้บตอบแทนจากราชส านกั
จีนอย่างเป็นทางการมกัเป็นส่ิงมีค่า-ของฟุ่มเฟือยต่าง ๆ เช่น ผา้เน้ือดี ผา้แพรไหมชนิดต่าง ๆ หรือ
เส้ือผา้-เคร่ืองยศ และโดยเฉพาะอยา่งยิ่ง เงินตราชนิดต่าง ๆ เช่น เงินแท่ง (Ingot) ดงัพื้นเมืองแสนหวี
สิบสองพนันาระบุวา่ สิบสองพนันาไดรั้บตอบแทนบรรณาการเป็นเงินร่อง232 และเงินลาง233 หรือเงิน
ร่องลาง234 สันนิษฐานวา่หมายถึงเงินแท่งของจีนหรือเงินไซซี (細絲) หรือแมแ้ต่เอกสารบางจุดระบุ
ชดัเจนว่าทูตล้านนาได้รับธนบตัรหรือ ตัว๋แลกเงิน (鈔; Chāo: Paper Money)

235 ซ่ึงมีหน่วยนับเป็น 
“ต้ิง” (錠; Dìng)

236 แต่ไม่ปรากฏหลกัฐานวา่ระบบธนบตัรหรือตัว๋แลกเงินของจีนไดแ้พร่มาสู่ลา้นนา 
เป็นไปไดว้า่ธนบตัรหรือตัว๋แลกเงินดงักล่าว คงถูกน าไปเบิกหรือแลกเปล่ียนเป็นเงินแท่งท่ีท าจากแร่
เงินบริสุทธ์ิจากคลงัของราชส านกัจีนหรือคลงัของมณฑลยนูนาน ก่อนจะน ากลบัเขา้มาในอาณาจกัร 
โดยเฉพาะมณฑลยนูนานเองก็ข้ึนช่ือวา่มีเหมืองแร่ต่าง ๆ โดยเฉพาะแร่เงินเป็นจ านวนมาก 

           การค้ากับจีนทั้งในระบบบรรณาการและการค้าของเอกชนจากเครือข่ายของจีน น่าจะเป็น
ช่องทางท่ีท าให้ล้านนาได้รับถ่ายทอดเทคโนโลยีซ่ึงเป็นส่ิงทนัสมยัในเวลานั้นหลายประการ เช่น
เทคโนโลยีดา้นอาวุธ เทคโนโลยีการสร้างเตาส าหรับผลิตเคร่ืองเคลือบ เป็นตน้ นอกจากน้ี ส่ิงชดัเจน
สุดท่ีเป็นผลจากการคา้กบัเครือข่ายจีน คือท าให้มี “แร่เงิน” เขา้มาในระบบเศรษฐกิจของล้านนาใน
ปริมาณสูง แร่เงินเหล่าน้ีถูกน ามาใชท้ั้งเป็นเงินตราโดยตรง ดงัท่ีมีการพบเงินแท่งของจีนในลา้นนาซ่ึง
เรียกภาษาพื้นเมืองวา่ “เงินมุ่น” เป็นเงินตราท่ีมีมูลค่าสูงสุดในระบบเศรษฐกิจลา้นนา รวมถึงแร่เงินท่ี
ถูกน ามาแปรสภาพใหม่เป็นเงินตราของลา้นนาเอง เช่น “เงินเชียง” หลายขนาด โดยเฉพาะเงินเชียง
ราคา 1 เงินซีก มีค่าเท่ากบั 1 ต าลึงจีน และเงินเชียง 5 เงิน มีค่าเท่ากบั 1 ต าลึงสุโขทยั สะทอ้นวา่ เงิน
เชียง เป็นเงินตราของล้านนาท่ีผลิตข้ึนเพื่อตอบสนองการแลกเปล่ียนภายในระบบเศรษฐกิจอย่าง
แพร่หลายตลอดทัว่อาณาจกัรและอาจรวมไปถึงการติดต่อการคา้ระหวา่งรัฐดว้ย แมร้ะยะแรกปริมาณ 
“แร่เงิน” และ “เงินตรา” ดงักล่าวจะกระจุกตวัในกิจการของราชส านักและในวงคนชั้นสูง แต่ต่อมา
กระบวนการทางสังคม-วฒันธรรม ท่ีเป็นปัจจยัภายในลา้นนาเอง จะท าให้เงินตราเหล่านั้นกระจาย
ไปสู่ระบบเศรษฐกิจส่งผลต่อการเติบโตทางเศรษฐกิจในภาพรวม ดงัจะไดก้ล่าวต่อไปในบทขา้งหนา้ 

 

                                                        
232 เท่า ควา่ง แซง้, และอา้ยค า. (เรียบเรียง). (2544). เชื้อเครือเจ้าแสนหวีสิบสองพนันา. เรณู วชิาศิลป์. (ปริวรรต, แปล)., 75. 
233 เร่ืองเดียวกนั, 55, 65, 
234 เร่ืองเดียวกนั, 79. 
235 Ibid, 100-101, 105, 109-111, 114-116. 
236 Liew-Herres, Foon Ming, Grabowsky, Volker, and Aroonrut Wichienkeeo. (2008). Lan Na in Chinese historiography: 

Sino-Tai relations as reflected in the Yuan and Ming sources (13th to 17th centuries)., 115. 
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ภาพที ่3.5  ส่วนหน่ึงของส าเนาพระราชสาส์น แสดงขอ้ความเก่ียวกบัระยะเวลาในการเดินทางไปถวายบรรณาการ 

(ปริวรรต) เมืองเชียงใหม่ตา้เต้ียนกวินมิงเสียนหวีสีเสิอ ใช้มานายเมือง พนักอนฅ าหน อ นายล่ามสีวนั ทังหลาย 
ฃืนหนงัสือไท ไหวเ้จา้ลุ่มฟ้าห้ือรู้ คูขา้เอาฃองฝากมาสินกงุ ทางบนไพแล สองปีปลาย สามก(ับ)เดือน จิงไดเ้ถิง 

(แปลความ) เมืองเชียงใหม่ตา้เต้ียน ส านักปกครองทหารและพลเรือน ระดับเสวียนเว่ยส่ือซือ ส่งราชทูตคือพนั
กอ้นฅ าหน่อ พร้อมดว้ยนายล่ามสีวนั และคณะ อญัเชิญพระราชสาส์นข้ึนถวายองค์จกัรพรรดิเพ่ือทรงโปรดทราบ   
ขา้ฯไดน้ าบรรณาการมาถวาย โดยเดินทางข้ึนเหนือไปใชเ้วลาสองปีกบัอีกสามเดือนจึงไดถึ้ง (นครหลวงของจีน) 

ที่มา: ส าเนาพระราชสาส์นฉบบัท่ีหน่ึงร้อยสองสิบเจ็ดสือ (127), หนา้ 002. ใน A memorial presented by the king of 

Chiang Mai to the Ming Court contained in the Babai guan biaowen ([Memorials of] the Bureau of Babai)  in Xiyu 

tongwen biao (Bilingual memorials of the Western Regions), a Ming work, in the holdings of Toyo Bunko; Tokyo.  

 

ภาพที ่3.6 แผนท่ีแสดงขอ้สนันิษฐานเสน้ทางของขบวนบรรณาการจากลา้นนาไปยงัราชส านกัจีนสมยัราชวงศห์มิง 
ทีม่า: ปรับปรุงจากภาพถ่ายดาวเทียม Landsat โปรแกรม Google Earth 
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3.4  สรุปท้ายบท : ผลประโยชน์จากการค้าของรัฐ-ความมั่งคั่งของชนช้ันน า 

           พื้นฐานศกัยภาพและความพร้อมของล้านนาท่ีตอบสนองต่อการก่อตวัของยุคแห่งการคา้ใน
ระดบัภูมิภาค ได้ท าให้เกิดการก่อรูปของระบบเศรษฐกิจของรัฐ หลกั ๆ คือ ระบบส่วย ซ่ึงเป็นการ
จดัเก็บรวบรวมผลผลิต สินคา้ และระบบไพร่ เป็นการจดัการแรงงานซ่ึงพบว่ารัฐและมูลนายลา้นนา 
ไดป้ระโยชน์จาก “ไพร่ส่วย” มากกว่าไพร่เมือง สะทอ้นว่า ระบบเศรษฐกิจของรัฐดงักล่าว มุ่งไปสู่
ระบบตลาดการคา้ระหวา่งรัฐเป็นหลกัโดยเฉพาะการคา้ในระบบบรรณาการกบัจีน ซ่ึงน าความมัง่คัง่
ในรูปของเงินตรา ของมีคา้ และสินคา้ฟุ่มเฟือย มาให้ ยิ่งท าให้เกิดความพยายามในการขยายเครือข่าย
การคา้ระหวา่งรัฐออกไปอยา่งกวา้งขวางทุกทิศทุกทาง พร้อม ๆ กบัการขยายอ านาจทางการเมืองและ
การท าสงคราม นอกจากนั้น การขยายการเช่ือมโยงเครือข่ายการคา้ของรัฐให้กวา้งไกลออกไป ยงัช่วย
ดึงความหลากหลายของสินค้าให้เข้ามากระตุ้นตลาด และสร้างความเจริญเติบโตให้กับระบบ
เศรษฐกิจภายใน ตลอดจนสร้างความมัง่คัง่ให้ทอ้งพระคลงั รวมไปถึงมูลนายท่ีเก่ียวขอ้งยิ่งข้ึน การ
พิจารณาลกัษณะเด่นของแต่ละเครือข่ายท่ีสัมพนัธ์กบัลา้นนา แสดงใหเ้ห็นการไหลเวยีนของสินคา้ ซ่ึง
น าไปสู่ความเขา้ใจต่อระบบเศรษฐกิจภายใน ทั้งยงัช่วยให้ท าความเขา้ใจต่อบทบาทสถานภาพดา้น
เศรษฐกิจ-การเมืองท่ีลา้นนามีต่อภูมิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใตโ้ดยเฉพาะตอนในภาคพื้นทวปีดว้ย 

           อยา่งไรก็ตาม ผลประโยชน์ต่าง ๆ ท่ีเกิดจาก ระบบส่วย แรงงาน ซ่ึงน าไปสู่การแสวงหารายได้
จากการคา้ระหว่างรัฐนับเป็นผลประโยชน์ของชนชั้นสูงโดยตรง ท าให้การเมืองระหว่างสถาบัน
กษตัริยแ์ละสถาบนัขุนนางเป็นการต่อรองบนพื้นฐานของผลประโยชน์จากการจดัเก็บส่วยและการ
ควบคุมก าลงัคน ดงัเห็นไดจ้าก กรณีในตน้รัชกาลพระเป็นเจา้ติโลกราช ท่ีเกิดการต่อรองให้ขุนนาง
ไดรั้บผลประโยชน์จากส่วยท่ีเก็บไดใ้นเมืองของตน237 ซ่ึงในเร่ืองดงักล่าวจะส่งผลต่อความขดัแยง้ทาง
การเมืองภายในสถาบนัของชนชั้นสูง และส่งผลต่อเสถียรภาพของรัฐต่อไปขา้งหนา้ ส่วนรายไดท่ี้เกิด
จากการคา้ระหวา่งรัฐซ่ึงเป็นบทบาทของชนชั้นสูงโดยตรงเช่นเดียวกนันั้น ไดส้ร้างความมัง่คัง่เฉพาะ
ราชส านักและในหมู่ขุนนางชั้นสูงเป็นหลกั สามญัชนนอกจากเป็นแรงงานยงัเป็นฝ่ายท่ีถูกขูดรีด
ส่วนเกิน แต่มีความเก่ียวขอ้งและไดรั้บผลและโยชน์โดยตรงจากระบบเศรษฐกิจของรัฐดงักล่าวมาน้ี
นอ้ยมาก อยา่งไรก็ตาม กระบวนการทางสังคม-วฒันธรรมบางประการ จะเป็นเง่ือนไขส าคญัท่ีช่วยให้
เกิดการกระจายความมัง่คัง่สู่เศรษฐกิจโดยรวม และท าให้สามญัชนบางส่วนไดรั้บผลประโยชน์ร่วม
ดว้ยและกา้วเขา้มามีบทบาทท าให้เกิดระบบเศรษฐกิจในอีกส่วนหน่ึงท่ีแตกต่างไปจากระบบเศรษฐกิจ
ของรัฐ ซ่ึงสามญัชนกลายเป็นกลุ่มคนส าคญัต่อการขบัเคล่ือนกลไก ซ่ึงจะไดก้ล่าวถึงในบทต่อไป 

                                                        
237 อรุณรัตน์ วเิชียรเขียว, และคณะ. (2547). ต านานพืน้เมืองเชียงใหม่., 79. 


