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บทที ่ 1 

บทน ำ  

1.1 ทีม่ำและควำมส ำคัญของปัญหำ  

การเปล่ียนแปลงทางสังคมเขา้สู่ยุคสารสนเทศ จากเดิมท่ีเราส่ือสารโดยการพึ่งพาภาษาและ
ตวัหนงัสือเป็นหลกั มาเป็นการส่ือสารดว้ยภาษาอิเล็กทรอนิกส์ซ่ึงมีประสิทธิภาพในการประมวลผล 
ปัจจุบนัจึงมีการก าหนดให้ส่ืออิเล็กทรอนิกส์ใช้เป็นพยานหลกัฐานไดใ้นการพิจารณาคดี นอกจาก
พยานวตัถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคล และพยานนิติวิทยาศาสตร์ ซ่ึงน่าจะพิสูจน์ไดว้า่จ  าเลยมีผิด
หรือบริสุทธ์ิ ให้อ้างเป็นพยานหลักฐานได้แล้วในส่วนการจดัประเภทพยานหลักฐานนั้น ข้อมูล
อิเล็กทรอนิกส์แมจ้ะมีลกัษณะเป็นพยานเอกสารและพยานวตัถุ แต่ก็มีลกัษณะพิเศษแตกต่างจากพยาน
เอกสารและพยานวตัถุทั่วไปในการน าสืบ จึงต้องมีวิธีการพิเศษโดยเฉพาะการยอมรับให้ข้อมูล
อิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานอีกประเภทหน่ึง ซ่ึงจะมีความเหมาะสมมากกวา่เม่ือจดัขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์
เป็นพยานหลกัฐานอีกประเภทหน่ึงทั้งน้ี ขอ้ท่ีตอ้งพิจารณาต่อมาก็คือ จะตอ้งมีวิธีการน าสืบและหลกั
ในการรับฟังอยา่งไร และจะน าบทตดัพยานไดแ้ก่ หลกัการรับฟังพยานหลกัฐานท่ีดีท่ีสุด และหลกัการ
รับฟังพยานบอกเล่า มาใช้ด้วยหรือไม่กรณีของวิธีการน าสืบนั้น ควรก าหนดให้ผูก้ล่าวอ้างต้อง
ด าเนินการเหมือนกนักบัพยานหลกัฐานประเภทอ่ืน คือตอ้งยื่นบญัชีระบุพยานท่ีเก่ียวขอ้ง (Chain of 
Custody) มีลายเซ็นผู ้ท่ี เก่ียวข้องเช่น คนรับเค ร่ือง คนอนุญาต ว ันและเวลา มีการส่งส าเนา
พยานหลกัฐานท่ีจะอา้งอิงใหแ้ก่คู่ความอีกฝ่าย 

การรับฟังพยานหลกัฐานอิเล็กทรอนิกส์นั้นมีหลกักฎหมายส าคญั 3 ประการใชใ้นการพิจารณา
พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์นั้น สามารถยืนยนัความแท้จริง(Authentication) ได้อย่างเหมาะสม
หรือไม่  ความแทจ้ริงของเอกสารประกอบดว้ย 

1)  เน้ือหาของเอกสารไม่ไดถู้กเปล่ียนแปลง  
2)  ขอ้มูลในเอกสารเป็นไปตามเจตนาท่ีแทจ้ริงของผูส้ร้างเอกสารนั้น ทั้งน้ีไม่วา่ผูส้ร้าง

เอกสารจะเป็นมนุษย ์หรือคอมพิวเตอร์ 
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3)  ขอ้มูลพิเศษในเอกสาร อนัไดแ้ก่ วนัเดือนปีท่ีถูกสร้าง นั้นถูกตอ้ง1 

ในปัจจุบนัศาลไทย ไดใ้ห้การยอมรับและรับฟังพยานหลกัฐานทางคอมพิวเตอร์ ดงัเช่นในค า
พิพากษาศาลฎีกาท่ี 7264/2542 ซ่ึงวางหลกัว่า พยานหลกัฐานทางคอมพิวเตอร์สามารถรับฟังได ้ซ่ึง
อาจรับฟังไดใ้นฐานะท่ีเป็นพยานเอกสารในกรณีท่ีมีการพิมพ ์แลว้น าผลลพัธ์ท่ีไดม้าน าเสนอ ซ่ึงใน
แนวทางการรับฟังพยานหลกัฐานชนิดน้ีของศาลนั้นจะตอ้งปรากฏวา่ระบบการบนัทึกการสร้าง การ
เก็บรักษา และการเรียกขอ้มูล หรือการใช้งานของคอมพิวเตอร์นั้นเป็นปกติเช่นท่ีเคยท ามา ไม่มีส่ิงท่ี
ผิดเพี้ยนหรือบิดเบือนก็น่าเช่ือถือว่าเป็นขอ้มูลท่ีถูกตอ้งได ้ดงันั้น ปัญหาในการรับฟังพยานหลกัฐาน
ของศาลนั้น จึงอาจกล่าวไดว้า่มิใช่ส่ิงท่ีเป็นอุปสรรคต่อการด าเนินคดีหรือการคน้หาความจริงแลว้ การ
ใช้พยานเอกสารขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์นั้นสามารถอา้งอิงเป็นพยานหลกัฐานต่อศาล ตาม พ.ร.บ.
ศาลจะไม่ปฏิเสธการรับฟังขอ้มูลนั้นเพราะเหตุวา่เป็นขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์แต่ขอ้มูลดงักล่าวจะมี
ความน่าเช่ือถือรับฟังในเน้ือหาสาระไดห้รือไม่นั้น เป็นดุลยพินิจของศาลซ่ึงเป็นผูรั้บฟังขอ้มูลในการ
ชัง่น ้าหนกัพยานเอง 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พ.ศ. 2477 ซ่ึงถือไดว้่าเป็นกฎหมายหลกัในท่ีให้ค  า
นิยามถึงพยานหลกัฐานในแบบต่างๆ ซ่ึงไดบ้ญัญติัถึง พยานเอกสาร ไวว้่าตอ้งเป็นเอกสารตน้ฉบบั
เท่านั้นท่ีสามารถอา้งเป็นพยานหลกัฐานได ้ยกเวน้เสียแต่ตน้ฉบบันั้นไดสู้ญหายหรือถูกท าลายไป ให้
อ้างส าเนาท่ีมีการรับรองว่าถูกต้องหรือพยานบุคคลท่ีรู้ข้อความเป็นพยานหลักฐานได้ และด้วย
พระราชบญัญติัว่าด้วยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2554 ได้รับรองข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ให้มี
สถานะเทียบเท่ากบัพยานเอกสาร โดยบญัญติัไวว้่า ห้ามมิให้ปฏิเสธการรับฟังขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์
เป็นพยานหลกัฐาน ในกระบวนการพิจารณาตามกฎหมายทั้งในคดีแพ่ง คดีอาญา หรือคดีอ่ืนใด เพียง
เพราะว่าเป็นขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ ดงันั้น เม่ือระบบคอมพิวเตอร์และขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ซ่ึงไดรั้บ
สถานะท่ีสามารถใช้เป็นพยานหลักฐานได้แล้วนั้น ระบบคอมพิวเตอร์และข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์
เหล่านั้นจึงสมควรไดรั้บความคุม้ครองเพื่อความมัน่คงปลอดภยั ในการติดต่อส่ือสารและความถูกตอ้ง
แท้จริงของขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ เพื่อให้มัน่ใจได้ว่าพยานหลกัฐานเหล่าน้ีมิได้ถูกสร้างโดยบุคคล 
หากแต่เป็นหลกัฐานท่ีเกิดข้ึนจากระบบคอมพิวเตอร์ท่ีถูกใชใ้นการกระทาความผิด ดว้ยเหตุน้ีจึงไดมี้
การตราพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดท่ีเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ข้ึน ท่ีซ่ึงได้
บญัญติัถึงรูปแบบการกระท าความผิดในแบบต่าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัระบบคอมพิวเตอร์ เพื่อให้ความ
คุม้ครองแก่ขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ และระบบคอมพิวเตอร์โดยเฉพาะ เพื่อลดช่องวา่งทางกฎหมายท่ีอาจ
น ามาซ่ึงเหตุท่ีท าใหผู้ก้ระท าผดิหลุดลอดไปได ้

                                                           

1 http://www.orionforensics.com/w_th_page/digitalevidence_th.php 

http://www.orionforensics.com/w_th_page/digitalevidence_th.php
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จากข้อมูลข้างต้น เห็นได้ว่าประเทศไทย ได้ให้ความส าคัญ เก่ียวกับพยานหลักฐาน
อิเล็กทรอนิกส์  และการรับฟังพยานหลกัฐานประเภทดงักล่าวมากข้ึน  แต่จากขอ้เท็จจริงในทางคดี
พบวา่  พยานหลกัฐานอิเล็กทรอนิกส์  และการรับฟังพยานหลกัฐานประเภทดงักล่าว  ยงัคงเป็นปัญหา
ในทางปฏิบติั  เห็นได้จาก  กรณีในคดีนายสุรศกัด์ิในความผิดเก่ียวกบัพระราชบญัญติัคอมพิวเตอร์ 
พ.ศ.2550 ซ่ึงศาลมีค าพิพากษายกฟ้อง เพราะเห็นวา่พยานหลกัฐานท่ีปรากฏในคอมพิวเตอร์ของจ าเลย 
เน่ืองจากตรวจไม่พบประวติัการใชอี้เมล ์และเฟซบุก๊ดงักล่าวจากเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของจ าเลยในวนัท่ี
โพสตข์อ้ความ  รหัสตน้ฉบบัท่ีพบในคอมพิวเตอร์ของกลางไม่อาจเกิดข้ึนในพื้นท่ีจดัเก็บขอ้มูลปกติ 
และไม่ไดเ้กิดจากการใช้อินเทอร์เน็ต แต่เกิดจากการท าข้ึนแลว้น าไปวางในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของ
กลาง และคอมพิวเตอร์ของกลางยงัถูกเปิดหลังจากท่ีจ าเลยถูกเจา้หน้าท่ีต ารวจควบคุมตวัและยึด
คอมพิวเตอร์  จึงท าให้ขอ้มูลท่ีไดจ้ากการตรวจพิสูจน์คอมพิวเตอร์มีขอ้บกพร่องและกระทบต่อความ
น่าเช่ือถือ 

หรือคดีนายสงครามถูกกล่าวหาว่าเป็นผูส่้งอีเมล์ไปยงับุคคลท่ีสาม ซ่ึงมีเน้ือหาว่า ผูบ้ริหาร
ระดบัสูงเรียกนายสงครามไปพบและแจง้ให้ยุติการเขา้ร่วมกิจกรรมของสหภาพ และผูบ้ริหารยงัได้
สาปแช่งบุตรชายนายสงครามซ่ึงก าลงัป่วยอยูใ่หต้ายไป หลงัอีเมลด์งักล่าวถูกเผยแพร่ออกไป ผูบ้ริหาร
จึงฟ้องนายสงครามในขอ้หาหม่ินประมาทและน าเขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์อนัเป็นเท็จ โดยคดีน้ีศาลได้
พิพากษายกฟ้อง  โดยศาลระบุว่า ขอ้เท็จจริงจากทางน าสืบโจทก์ไดค้วามเพียงว่า จ  าเลยเป็นผูจ้ดัท า
หนงัสือร้องทุกขข้ึ์นเพื่อร้องทุกขไ์ปยงันายคีรินทร์ ชูธรรมสถิตย ์กรรมการผูจ้ดัการบริษทัไทยอินดสั
เตรียลแก๊ส จ ากดั มหาชน โดยโจทกไ์ม่มีพยานหลกัฐานใดมาน าสืบให้เห็นวา่ ผูท่ี้ส่งอีเมลซ่ึ์งมีหนงัสือ
ร้องทุกขข์องจ าเลยแนบไปกบัไฟล์ขอ้มูลผา่นทางระบบคอมพิวเตอร์ให้แก่พนกังานบริษทัและบุคคล
อ่ืนนั้นคือจ าเลย คดีไม่ปรากฏขอ้เท็จจริงวา่โจทก์ไดต้รวจสอบไปยงัผูใ้ห้บริการอีเมล์และผูใ้ห้บริการ
เครือข่ายคอมพิวเตอร์ถึงแหล่งท่ีมาของอีเมล์ของ Window live.com ว่าเป็นของจ าเลยหรือไม่ และ
อีเมล์ดงักล่าวถูกส่งมาจากคอมพิวเตอร์ของผูใ้ด เพื่อยืนยนัว่าผูส่้งอีเมล์คือจ าเลยแม้คดีได้ความว่า 
จ  าเลยระบุในหนงัสือร้องทุกขฉ์บบัดงักล่าววา่ส าเนาเรียนสหภาพแรงงานและบุคคลต่างๆ ก็ตาม แต่
พฤติการณ์เพียงเท่าน้ียงัไม่อาจบ่งช้ีได้โดยปราศจากข้อสงสัยว่า จ  าเลยเป็นผูส่้งอีเมล์ดงักล่าวเขา้สู่
ระบบคอมพิวเตอร์ จะอาศยัเพียงข้อเท็จจริงท่ีจ าเลยเป็นผูจ้ดัท าหนังสือร้องทุกข์มาคาดคะเนหรือ
สันนิษฐานเอาว่าจ าเลยเป็นผูก้ระท าผิด น าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซ่ึงข้อมูลอนัเป็นเท็จหาได้ไม่ 
ประกอบกบัจ าเลยให้การปฏิเสธมาตลอด พยานหลกัฐานโจทก์ไม่มีน ้ าหนกัพอให้รับฟังหรือลงโทษ
จ าเลย พิพากษายกฟ้อง 

เห็นได้ว่าเพียงแค่หน่ึงตวัอย่างคดี  จากสถิติจ านวนคดีความ ตั้งแต่ 2550 – ธ.ค. 2554  (4 ปี 6 
เดือน นับจากประกาศใช้พ.ร.บ.คอมฯ) มีจ  านวนคดีทั้งส้ิน 325 คดี แยกเป็นคดีท่ีเก่ียวพนักบัระบบ 
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หรือ อาชญากรรมคอมพิวเตอร์โดยแท ้62 คดี คดีเก่ียวกบัเน้ือหาท่ีโพสตซ่ึ์งเป็นขอ้ความหม่ินประมาท
ต่างๆ รวม 215คดี2 พบวา่มีการน าเสนอและรับฟังพยานหลกัฐานอิเล็กทรอนิกส์ตลอดทั้งส านวนคดี
อีกทั้ง ประเด็นท่ีส าคญัคือการชั่งน ้ าหนักพยานหลกัฐาน และการใช้ดุลยพินิจของผูพ้ิพากษาตาม
ขอ้ก าหนดของกฎหมายในส่วนท่ีเก่ียวขอ้งพยานหลกัฐานอิเล็กทรอนิกส์ การท่ีศาลไม่น าขอ้พิสูจน์
ของจ าเลยในข้อท่ี 3 และ 4 เข้าประกอบการวินิจฉัย แต่กลับมุ่งพิจารณาถึงความน่าเช่ือถือของ
พยานหลกัฐานนั้น ซ่ึง กรณีจึงจ าตอ้ง  ศึกษากระบวนการ  แนวความคิดท่ีจะเขา้มาอธิบาย สนบัสนุน
การรับฟังขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานหลกัฐานของศาลไทย  รวมทั้ง  แนวความคิดและทางปฏิบติั
ของต่างประเทศในกรณีดงักล่าว  เพื่อจะไดมี้การน าเสนอขอ้ปรับปรุงในดา้นกฎหมายวา่ดว้ยการรับ
ฟังขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานหลกัฐานในคดีหม่ินประมาทตามพระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท า
ความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 

1.2 วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 

1.2.1 เพื่อให้ทราบถึง หลกัเกณฑ์ กระบวนการ แนวความคิด ตลอดจนทฤษฏีในการรับฟัง
ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานหลักฐานตามความในพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิด
เก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550   

1.2.2 เพื่อเสนอปัญหาและความส าคญัของปัญหาท่ีเกิดข้ึนและอาจจะเกิดข้ึน เน่ืองจากการรับ
ฟังข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานหลักฐานในคดีความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ของศาล รวมทั้ ง
แนวทางในการด าเนินคดีท่ีเก่ียวขอ้งกบัขอ้งกบัความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ในชั้นศาล 

1.2.3 วิ เคราะห์ ปัญหาจากตัวบทและแนวทางป ฏิบัติ ใน เร่ืองเก่ี ยวกับการใช้ข้อมู ล
อิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานหลกัฐานในคดี ความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ 

1.3 สมมุติฐำน 

การรับ ฟั งข้อมูล อิ เล็ กทรอ นิกส์   เพื่ อใช้ เป็นพยานหลักฐาน  ในการด าเนินคดีตาม
พระราชบญัญติัว่าดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์  พ.ศ. 2550 นั้น  จ  าตอ้งมีหลกัการรับ
ฟัง  การชัง่น ้ าหนกัของขอ้มูลท่ีรับฟัง  การพิจารณาถึงแหล่งท่ีมาซ่ึงขอ้มูล  ท่ีเพียงพอ ถูกตอ้งแทจ้ริง  
จึงจะสามารถรับฟังเป็นพยานหลักฐานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในส่วนของ
พยานหลกัฐานได ้

                                                           

2 สาวตรี สุขศรี/ ศิริพล กุศลศิลป์วฒิุ/อรพิณ ยิ่งยงพฒันา, อาชญากรรมคอมพิวเตอร์ : งานวิจยัหัวขอ้ ผลกระทบจาก
พระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผิดเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 และนโยบายของรัฐกบัสิทธิเสรีภาพใน
การแสดงความคิดเห็น, 2555, 
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1.4 นิยำมศัพท์ 

ข้อมูลอเิลก็ทรอนิกส์ 

ขอ้มูล (Data) หมายถึง ขอ้มูลดิบ หรือขอ้เท็จจริงต่างๆ ท่ีใช้ในชีวิตประจ าวนั อาจเป็น
ขอ้มูลท่ีแทนดว้ยสัญลกัษณ์ต่างๆ ท่ีแทนปริมาณหรือการกระท าต่างๆ ซ่ึงยงัไม่ผา่นการกลัน่กรองหรือ
ประมวลผล อาจอยูใ่นรูปของตวัเลข ตวัอกัษร ขอ้ความ ภาพ และเสียง เป็นตน้ คุณสมบติัของขอ้มูลท่ี
ดีจะตอ้งมีความถูกตอ้งเช่ือถือได ้ทนัต่อความตอ้งการใช้งาน ตรงตามความตอ้งการใชง้าน มีปริมาณ
กะทดัรัด และสามารถตรวจสอบแหล่งท่ีมาได ้                                          

อิเล็กทรอนิกส์ “หมายความว่า การประยุกต์ใช้วิธีการทางอิเล็กตรอน ไฟฟ้า คล่ืน
แม่เหล็กไฟฟ้า หรือวิธีอ่ืนใดในลกัษณะคลา้ยกนั และให้หมายความรวมถึงการประยุกตใ์ชว้ธีิการทาง
แสง วธีิการทางแม่เหล็ก หรืออุปกรณ์ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการประยกุตใ์ชว้ธีิต่าง ๆ 

ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์คือ เร่ืองราวหรือข้อเท็จจ ริง ไม่ว่าจะปรากฏในรูปแบบของ 
ตวัอกัษร ตวัเลข เสียง ภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดท่ีส่ือความหมายได้โดยสภาพของส่ิงนั้นเองหรือโดย
ผ่านวิธี การใด ๆ ท่ีได้สร้าง ส่ง รับ เก็บรักษา หรือประมวลผลด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ เช่น 
วธีิการแลกเปล่ียน เร่ืองราวหรือขอ้เท็จจริง ไม่วา่จะปรากฏในรูปแบบของ ตวัอกัษร ตวัเลข เสียง ภาพ 
หรือรูปแบบอ่ืนใดท่ีส่ือความหมายได้โดสภาพของส่ิงนั้ นเองหรือโดยผ่านวิธี การใด ๆ ทาง
อิเล็กทรอนิกส์ จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ โทรเลข โทรพิมพ ์หรือโทรสาร3 

ข้อมูล อิ เล็กทรอนิกส์  ตามค านิยาม  ของพระราชบัญญัติ  ว่าด้วยธุรกรรมทาง
อิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2544 นั้น มาตรา 4 ระบุวา่   

“อิเล็กทรอนิกส์” หมายความว่า การประยุกต์ใช้วิธีการทางอิเล็กตรอน ไฟฟ้าคล่ืน
แม่เหล็กไฟฟ้า หรือวิธีอ่ืนใดในลกัษณะคลา้ยกนั และให้หมายความรวมถึงการประยุกตใ์ชว้ธีิการทาง
แสง วธีิการทางแม่เหล็ก หรืออุปกรณ์ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการประยกุตใ์ชว้ธีิต่างๆ เช่นวา่นั้น 

“ธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์” หมายความว่า ธุรกรรมท่ีกระท าข้ึนโดยใช้วิธีการทาง
อิเล็กทรอนิกส์ทั้งหมดหรือแต่บางส่วน 

“ข้อความ” หมายความว่า เร่ืองราว หรือข้อเท็จจริง ไม่ว่าจะปรากฏในรูปแบบ ของ
ตวัอกัษร ตวัเลข เสียง ภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดท่ีส่ือความหมายได้โดยสภาพของส่ิงนั้นเองหรือโดย
ผา่นวธีิการใด ๆ 

                                                           

3  กิตติพนัธ์ อุไรรัมย,์ คอมพิวเตอร์และการส่ือสาร, DDD420.blogspot.com 
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“ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์” หมายความว่า ข้อความท่ีได้สร้าง ส่ง รับ เก็บรักษา หรือ
ประมวลผลดว้ยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ เช่น วิธีการแลกเปล่ียนขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์ จดหมาย
อิเล็กทรอนิกส์ โทรเลข โทรพิมพ ์หรือโทรสาร 

ข้อมูลคอมพิวเตอร์  ตามค านิยาม ของพระราชบัญญัติ ว่าด้วยการกระท าความผิด
เก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550  นั้น  มาตรา  3  ระบุวา่  

“ระบบคอมพิวเตอร์” หมายความวา่ อุปกรณ์หรือชุดอุปกรณ์ของคอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมการ
ท างานเข้าด้วยกัน โดยได้มีการก าหนดค าสั่ง ชุดค าสั่ง หรือส่ิงอ่ืนใด และแนวทางปฏิบัติงานให้
อุปกรณ์หรือชุดอุปกรณ์ท าหนา้ท่ีประมวลผลขอ้มูลโดยอตัโนมติั 

“ขอ้มูลคอมพิวเตอร์” หมายความวา่ ขอ้มูล ขอ้ความ ค าสั่ง ชุดค าสั่ง หรือส่ิงอ่ืนใดบรรดา
ท่ีอยูใ่นระบบคอมพิวเตอร์ในสภาพท่ีระบบคอมพิวเตอร์อาจประมวลผลได ้และให้หมายความรวมถึง
ขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ตามกฎหมายวา่ดว้ยธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส์ดว้ย 

1.5 ประโยชน์ทีจ่ะได้รับจำกกำรศึกษำ 

 1.5.1 เพื่อให้รู้และเขา้ใจถึงหลกัเกณฑ์ กระบวนการ แนวความคิด ตลอดจนทฤษฏีในการรับ
ฟังขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานหลกัฐานตามความในพระราชบญัญติัว่าด้วยการกระท าความผิด
เก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550   

 1.5.2 เพื่อทราบปัญหาและความส าคญัของปัญหาท่ีเกิดข้ึนและอาจจะเกิดข้ึน เน่ืองจากการรับ
ฟังข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์เป็นพยานหลักฐานในคดีความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ของศาล รวมทั้ ง
แนวทางในการด าเนินคดีท่ีเก่ียวขอ้งกบัขอ้งกบัความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ในชั้นศาล 

 1.5.3 เพื่ อเสนอแนะแนวทางปฏิบัติในเร่ืองเก่ียวกับการใช้ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ เป็น
พยานหลกัฐานในคดีความผดิฐานหม่ินประมาท และในการแกไ้ขกฎหมาย 

1.6 ระเบียบวธีิวจัิย 

6.1.1  แผนด าเนินการงานศึกษา 

วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี ท า การศึกษาและด า เนินการคน้ควา้วิจยัแบบเอกสาร(Documentary Research) 
กล่าวคือ เก็บรวบรวม ข้อมูลและเอกสารท่ีเก่ียวข้องกับเร่ืองการรับฟังข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ เป็น
พยานหลักฐานทั้ งภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ ในรูปของหนังสือบทความ บทบัญญัติของ
กฎหมาย  และค าพิพากษาคดีท่ีเก่ียวขอ้ง น ามาศึกษาแนวความคิดอยา่งเป็นระบบ ตลอดจนการเขา้ฟัง
กระบวนพิจารณาจริงในเร่ืองน้ีดว้ย เพื่อเป็นแนวทางในการคน้ควา้วจิยั 
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6.1.2 การเก็บรวบรวมขอ้มูล 

วิทยานิพนธ์ฉบับน้ี เป็นการเก็บรวบรวมข้อมูลท่ีเก่ียวข้องกับงานวิจัย ได้แก่ ต ารา
วชิาการ งานวิจยั เอกสารวชิาการ วทิยานิพนธ์ บทความ ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการรับฟังขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์
เป็นพยานหลกัฐาน ตามพระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 

6.1.3 การวเิคราะห์ขอ้มูล 

ขอ้มูลท่ีไดจ้ากการเก็บรวมรวมจากเอกสารต่าง ๆ น าขอ้มูลดงักล่าวมาวเิคราะห์และสรุป
สาระส าคญัตามขอบเขตและเน้ือหา  โดยเฉพาะปัญหาและอุปสรรคในการรับฟังขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์
เป็นพยานหลกัฐาน ตามพระราชบญัญติัวา่ดว้ยการกระท าความผดิเก่ียวกบัคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 

6.1.4 ขอบเขตการศึกษา 

ในการวิจัยคร้ังน้ี   ผู ้วิจ ัยได้ศึกษาเฉพาะกรณี การรับฟังข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์เป็น
พยานหลกัฐาน ในคดีหม่ินประมาท 

 


