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บทที ่1 
 

บทน ำ 
 
1.1 ทีม่ำและควำมส ำคัญของกำรศึกษำกำรค้ำข้ำวข้ำวข้ำมโขง ณ ชุมชนชำยแดน ณ หมู่บ้ำนโบกหิน  
 

ในช่วงทศวรรษท่ีผ่านมา เราอาจสังเกตเห็นถึงการต่ืนตวัของประชาชนในสังคมไทยต่อ
ปรากฏการณ์ต่าง ๆ ท่ีเกิดข้ึน การรับรู้และต่ืนตวัต่อเหตุการณ์รอบตวัขา้งตน้ เป็นผลจากการเขา้ถึง
ทรัพยากรข้อมูลบนส่ือโทรทัศน์ ส่ืออินเตอร์เนตท่ีเข้าถึงง่าย ส่ือเหล่าน้ี สร้างพื้นท่ีความรู้ท่ี
ประชาชนสามารถเขา้ถึงไดใ้นชีวิตประจ าวนั ผูศึ้กษาหาไดมี้ปัญหากบัการเขา้ถึงและการมีอยูข่อง
ส่ือเหล่าน้ีไม่ อยา่งไรก็ตาม ผูศึ้กษายงัขอ้งใจท่ีบ่อยคร้ังพบเห็นขอ้มูลท่ีถูกกลัน่กรองมาจากฐานคิด
หรือมโนทศัน์ใดมโนทศัน์หน่ึงเท่านั้น ฐานขอ้มูลท่ีเขา้ถึงไดง่้ายดงักล่าวจึงเป็นขอ้มูลท่ีอาจไม่รอบ
ดา้นในเชิงสังคมและวฒันธรรม ท่ีแยไ่ปกวา่นั้นคือ ผูรั้บสารจ านวนไม่นอ้ย ต่างพากนัเช่ือวา่ขอ้มูล
ซ่ึงถูกกลัน่กรองและน าเสนอโดยมุมมองหน่ึง ๆ นั้นเป็นสรณะ  โดยไม่ตระหนักว่ายงัมีมุมมอง    
อ่ืน ๆ ท่ีสามารถถูกใช้เพื่อท าความเขา้ใจปรากฏการณ์หน่ึง ๆ ได้ ส่ิงเหล่าน้ีน าไปสู่การท าความ
เขา้ใจปรากฏการณ์ทางสังคมท่ีขาดความตระหนกัรู้ในมิติสังคมและวฒันธรรม อนัเป็นคุณสมบติัท่ี
ประชาชนพึงมี เพื่ออยู่ร่วมกันในสังคมท่ีประกอบด้วยผู ้คนท่ีแตกต่างหลากหลายได้อย่างมี       
อารยธรรม 

ตวัอย่างหน่ึงของค ากล่าวอา้งข้างต้นคือกรณีศึกษาของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี ผูศึ้กษาตั้งใจ
สะทอ้นให้เห็นถึงขอ้จ ากดัของการใช้วิธีการท าความเขา้ใจปรากฏการณ์การคา้ขา้วขา้มโขงตามโน
ทศัน์กระแสหลกั เช่นการใช้หลกักฏหมาย หรือหลกัเศรษฐศาสตร์ในการวิเคราะห์และท าความ
เขา้ใจกิจกรรมทางเศรษฐกิจน้ี ในช่วงเวลาหน่ึง ๆ โดยไม่ค  านึงถึงพฒันาการหรือบริบทแวดลอ้มท่ี
เก่ียวข้อง เช่นเดียวกนักบัการท าความเขา้ใจกิจกรรมทางเศรษฐกิจในพื้นท่ีชนบทหรือในชุมชน
ชายแดนอ่ืน ๆ กิจกรรมการด ารงชีพเช่นการคา้ขา้วขา้มโขงท่ีเป็นกรณีศึกษาของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี 
ถูกน าเสนอในส่ือกระแสหลกัหรือส่ือออนไลน์ในแง่มุมเชิงเศรษฐศาสตร์มหภาค กฏหมาย และใน
เชิงนโยบายสาธารณะในช่วงพ.ศ. 2554 – 2555 บนส่ือโทรทศัน์ เว็บไซต์ข่าว ไปจนถึงส่ือสังคม 
เช่นเฟสบุค๊ ต่างปรากฏเน้ือหาเก่ียวกบัการน าเขา้ขา้วโดยชุมชนชายแดน ในแง่มุมท่ีเป็นปัญหาต่อ 



  

2 

 

ระบบเศรษฐกิจของประเทศ ขา้วเหล่าน้ีถูกสันนิษฐานวา่ ถูกน าเขา้ขา้มายงัประเทศไทยเพื่อกกัเก็บ
ไวใ้นโกดงัก่อนจะน าไปสวมสิทธ์ในโครงการรับจ าน าขา้วภายใตรั้ฐบาลของนางสาวยิ่งลกัษณ์    
ชินวตัร1  

นอกจากน้ี ในส่ือขา้งตน้ ยงัปรากฏข่าวการจบักุมหรือยึดของกลางเก่ียวกบัการน าเขา้ขา้ว
ในเขตหมู่บา้นโบกหินและพื้นท่ีใกลเ้คียง การน าเขา้ขา้วจากประเทศเพื่อนบา้นเช่นน้ีถูกนิยามในส่ือ
ต่าง ๆ ว่าเป็นการลกัลอบน าเขา้สินคา้ท่ีผิดกฎหมาย ในขณะเดียวกนั เรามกัจะเห็นข่าวการจบักุม
ชาวบา้นและยึดสินคา้ชนิดน้ีในชุมชนชายแดนของประเทศไทยหลายแห่ง เช่น การน าเขา้ขา้วจาก
ประเทศพม่าและประเทศลาวในชุมชนชายแดนในเขตจงัหวดัเชียงราย2 การน าเขา้ขา้วจากประเทศ
กมัพูชาทางภาคอีสานตอนใตแ้ละภาคตะวนัออก3 รวมทั้งการน าเขา้ขา้วจากประเทศลาวขา้มแม่น ้ า
โขงในจงัหวดัทางภาคอีสาน ซ่ึงหน่ึงในชุมชนท่ีน าเขา้ขา้วจากประเทศเพื่อนบา้นคือชุมชนหมู่บา้น
โบกหิน 

ผูศึ้กษาเลือกสร้างข้อถกเถียงต่อการใช้มโนทศัน์กระแสหลกัเพื่อวิเคราะห์และน าเสนอ
กิจกรรมการด ารงชีพในชุมชนชายแดนผ่านการศึกษาและท าความเขา้ใจปรากฏการณ์การคา้ขา้ว
ขา้มโขงโดยใชก้รอบคิดวา่ดว้ยชายแดนศึกษาและเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการ การคา้ขา้วขา้มโขง คือ
หน่ึงในทางเลือกการด ารงชีพของชาวบา้นในชุมชน ผูส้ามารถเลือกและสร้างทางเลือกเพื่อด ารงชีพ
ตามเง่ือนไขทางสังคมและทรัพยากรท่ีสามารถเขา้ถึงไดท้ั้งในและนอกเขตหมู่บา้น ในรายละเอียด
ของวิทยานิพนธ์เล่มน้ี ผูอ่้านจะเขา้ใจถึงพฒันาการของชายแดนดนท่ีบา้นโบกหิน และการคา้ขา้ว
ขา้มโขงท่ีถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์ระหวา่งผูค้นท่ีเก่ียวขอ้ง ไดแ้ก่ ชาวบา้นผูเ้ป็นสมาชิกกลุ่มคา้
ขา้ว และเจา้หนา้ท่ีผูป้ฏิบติักรควบคุมชายแดน  

เบ้ืองตน้ ผูศึ้กษาขอให้นิยามของการคา้ขา้วขา้มโขงก่อนเขา้สู่การน าเสนอเก่ียวกบักิจกรรม
น้ี การคา้ขา้วขา้มโขงในงานศึกษาช้ินน้ีหมายถึงการน าเขา้ขา้วจากชุมชนในฝ่ังลาวขา้มแม่น ้ าโขง
                                                        
1 ข่าวและการน าเสนอเก่ียวกบัผลเสียของโครงการรับจ าน าขา้วและการน าเขา้ขา้วจากประเทศเพือ่นบา้นปรากฏอยูใ่นส่ืออยา่ง
หลากหลาย เช่น ในส่ือโทรทศัน์เช่นไทยพบีีเอสท่ีออกอากาศช่วงกลางปี 2555 น าเสนอสกู๊ปข่าว “ติดตามขบวนการ "ขายต่อ-
สวมสิทธ์ิ" ลกัลอบน าเขา้ขา้วจากประเทศเพือ่นบา้น” ท่ีน าเสนอกิจกรรมการน าเขา้ขา้มพรมแดนผา่นมายงัหมู่บา้นโบกหิน และ
น าเสนอขอ้มูลท่ีเช่ือมโยงวา่ขา้วท่ีน าเขา้มาจากฝ่ังลาว ถกูน าส่งใหก้บัโรงสีท่ีเป็นโกดงัในโครงการรับจ าน าขา้ว เป็นตน้ 
นอกจากน้ี ในส่ือของพรรคประชาธิปัตย ์ในบทความ “รู้ลึก รู้จริง โกง...จ าน าขา้ว” น าเสนอปัญหาของโครงการรับจ าน าขา้วของ
ฝ่ายรัฐบาลและกล่าววา่ขา้วจากประเทศเพือ่นบา้นคือขา้วท่ีจะถกูน ามากกัเกบ็ไวใ้นโรงสีขา้วในโครงการรับจ าน าขา้วก่อนถกู
น าไปสวมสิทธ์ิ  
2 เช่น ในส่ือออนไลน์หน่ึง น าเสนอเก่ียวกบัการรอสวมสิทธ์ิขา้วไทยโดยขา้วจากลาว ในหวัขอ้ข่าว “ขา้วเปลือกลาวทะลกัน ้ าโขง
สวมสิทธ์ิจ าน า” โปรดดูรายละเอียดการน าเสนอจากเวบ็ไซต ์http://www.posttoday.com/local/north/145193 
3 เช่น ในส่ือออนไลน์หน่ึง น าเสนอปัญหาการสวมสิทธ์ิขา้วไทยโดยขา้วท่ีน าเขา้จากกมัพชูา ในหวัขอ้ข่าว “ขา้วเขมร รอสวม
สิทธ์ิโครงการรับจ าน ากวา่ 100,000 ตนั” โปรดดูรายละเอียดการน าเสนอจากเวบ็ไซต ์http://news.sanook.com/1076866/ 
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มายงัฝ่ังไทยผ่านหมู่บา้นโบกหินโดยกลุ่มชาวบา้นในหมู่บา้นโบกหินและในหมู่บา้นใกลเ้คียงท่ี
รวมตวักนัหลายกลุ่มเพื่อน าเขา้สินคา้ชนิดน้ี การคา้ขา้วเชิงพาณิชยใ์นหมู่บา้นโบกหินเร่ิมตน้ในช่วง
ทศวรรษท่ี 2540 ช่วงเวลาดงักล่าวคาบเก่ียวกบัช่วงท่ีชาวบา้นในชุมชนใกลเ้คียงฝ่ังลาว ในเขตแขวง
สาละวนัสามารถเขา้ถึงปัจจยัการผลิตขา้ว เช่น เมล็ดพนัธ์ุ ปุ๋ยเคมี ยาฆ่าหญา้ รถไถ เป็นตน้ ท าให้
ชาวบา้นในชุมชนดงักล่าวสามารถใชพ้ื้นท่ีดินท่ีมีอยูจ่  านวนมาก (ซ่ึงอาจเฉล่ียแลว้ไม่ต ่ากวา่  10 ไร่
ต่อครัวเรือน) เพื่อผลิตขา้วไดอ้ยา่งเต็มเม็ดเต็มหน่วย ผลผลิตขา้วในชุมชนฝ่ังลาวจึงมีปริมาณมาก
เพียงพอเพื่อบริโภคในครัวเรือนและเพื่อจ าหน่ายให้กบัชุมชนอ่ืน ๆ ท่ีตอ้งการขา้ว ไดแ้ก่ ชุมชน
ใกลเ้คียง ชุมชนในเมืองหรือในแขวงอ่ืน ๆ ในฝ่ังลาว รวมไปถึงชุมชนท่ีอยูอี่กฟากฝ่ังของแม่น ้าโขง 
หมู่บา้นโบกหินคือหน่ึงในพื้นท่ีท่ีเป็นปลายทางของขา้วท่ีปลูกในชุมชนเหล่าน้ี (สัมภาษณ์ น้อง   
บวัค า และแม่บวัเงิน, 20 ก.ค. 56)  

การค้าข้าวข้ามโขงเชิงพาณิชย์ก่อตัวจากความสัมพันธ์แบบเครือญาติและเพื่อนบ้าน
ระหว่างชาวบา้นในฝ่ังไทยและลาว การคา้ขา้วพฒันาและเปล่ียนแปลงโครงสร้างรวมทั้งรูปแบบ
การจดัการเร่ือยมา จนถึงช่วงเวลาท่ีผูศึ้กษาเร่ิมท างานภาคสนามตั้งแต่เดือนมีนาคม พ.ศ. 2555 ถึง
เดือนพฤศจิกายน พ.ศ. 2556 พฒันาการและการเปล่ียนแปลงทางโครงสร้างการจดัการคา้ขา้วขา้ม
โขงท าให้กลุ่มชาวบา้นสามารถรองรับการน าเขา้ขา้วจ านวนมากได ้ส่ิงท่ีน่าสนใจอีกอยา่งหน่ึง คือ 
สถานะทางกฎหมายของสินคา้ขา้วท่ีถูกน าเขา้ผา่นหมู่บา้นโบกหินถูกก าหนดตามบริบททางสังคม
ในช่วงเวลาต่าง ๆ กนั และยงัถูกก าหนดโดยการเลือก หรือหลีกเล่ียงท่ีจะน าขา้วเขา้พิธีทางศุลกากร
ผา่นการรายงานกบัหน่วยงานศุลกากรท่ีไม่ไกลจากพื้นท่ี นอกจากน้ี การน าเขา้สินคา้ขา้ว ณ หมู่บา้น
โบกหิน โดยเฉพาะในส่วนท่ีไม่ถูกจ่ายภาษี ถูกควบคุมและปราบปรามโดยหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง 
(ได้แก่ หน่วยงานต ารวจ หน่วยเรือรักษาความสงบเรียบร้อยตามล าแม่น ้ าโขง (นรข.) กองอาสา
รักษาดินแดน และกรมศุลกากร) เร่ือยมาแต่ทวา่การคา้ขา้วยงัคงด าเนินอยูไ่ด ้ 

ดังท่ีเกร่ินไปข้างต้นว่ามีชุมชนอ่ืน ๆ ท่ีน าเข้าข้าวจากประเทศเพื่อนบ้านเช่นเดียวกับ
หมู่บ้านโบกหิน ในช่วงเวลาท่ีศึกษา ชุมชนท่ีน าเข้าข้าวในพื้นท่ีชายแดนไทย - ลาวท่ีส าคญัคือ
หมู่บ้านโบกหิน และหมู่บ้านริมฝ่ังโขงท่ีตั้ งอยู่ทางทิศเหนือของหมู่บ้านโบกหินประมาณ 5 
กิโลเมตร ซ่ึงวิทยานิพนธ์เล่มน้ีไม่ไดค้รอบคลุมรายละเอียดเก่ียวกบัการคา้ขา้วขา้มโขงในหมู่บา้น
ดงักล่าว อยา่งไรก็ตาม ทั้งหมู่บา้นโบกหินและหมู่บา้นดงักล่าว มกัน าเขา้ขา้วจากหมู่บา้นหรือชุมชน
ท่ีใกล้เคียงกนั หมูบา้นคู่คา้ในฝ่ังลาวท่ีส าคญัคือหมู่บา้นท่ีผูศึ้กษาให้ช่ือสมมติว่า "บ้านนาใหญ่" 
หมู่บา้นน้ี คือหมู่บา้นท่ีมีโครงสร้างพื้นฐาน ได้แก่ ถนนท่ีตดัเขา้หมู่บา้น และท่าเรือ ท่ีเอ้ือต่อการ
เดินทางเขา้ – ออกเพื่อใชเ้ป็นจุดขา้มแดนของคนและสินคา้ต่าง ๆ  
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การควบคุมกิจกรรมขา้มพรมแดนท่ีบ้านนาใหญ่ไม่มีลกัษณะท่ีตายตวัเช่นเดียวกบัการ
ควบคุมชายแดนในหมู่บ้านโบกหิน แต่ผูศึ้กษาพบว่าวิธีการควบคุมการคา้ข้าวขา้มโขงนั้นกลับ
แตกต่างกนัตรงท่ีเจา้หนา้ท่ีผูค้วบคุมชายแดนตั้งโตะ๊เก็บส่วยขา้ว ณ ท่าเรือของหมู่บา้นนาใหญ่อยา่ง
โจ่งแจง้ ทั้ งท่ีการคา้ขา้วผ่านด่านประเพณีไม่สามารถกระท าได้โดยหลกัการ เจา้หน้าท่ีผูค้วบคุม
ชายแดนท่ีผูศึ้กษามีโอกาสสัมภาษณ์ให้ความเห็นเก่ียวกบัการคา้ขา้วขา้มโขงวา่เป็นวิถีการด ารงชีพ
ของชาวบา้นชายแดน4 

ช่วงเวลาท่ีผูศึ้กษาท างานภาคสนาม คือช่วงท่ีการค้าข้าวข้ามโขงถูกภาคส่วนต่าง ๆ ใน
สังคมจบัตามองและเช่ือมโยงกบัปัญหาการสวมสิทธ์ิในโครงการรับจ าน าขา้วของรัฐบาลพรรคเพื่อ
ไทย ข้อสันนิษฐานท่ีว่าการน าเข้าข้าวผ่านชายแดนคือส่วนหน่ึงของกระบวนการสวมสิทธ์ิใน
โครงการรับจ าน าขา้วท่ีจะสร้างความเสียหายให้กบัรัฐ ถูกผลิตซ ้ าและเป็นแรงกดดนัให้หน่วยงาน
ปกครองระดบัสูงของจงัหวดั หน่วยงานปกครองในทอ้งถ่ิน และหน่วยงานควบคุมชายแดน ตอ้ง
ปราบปรามกิจกรรมการคา้ขา้วขา้มโขงลงในเดือน ตุลาคม พ.ศ. 2555 ในท่ีสุด การหยุดตวัลงของ
การคา้ขา้วขา้มโขงในคร้ังน้ี ท าใหช้าวบา้นผูค้า้ขา้วท่ีมีฐานะแตกต่างกนัตอ้งปรับตวัในการประกอบ
อาชีพดว้ยวถีิท่ีแตกต่างกนัต่อไป  

ปรากฏการณ์เก่ียวกบัพฒันาการของการคา้ขา้วขา้มโขง รวมทั้งการปรับตวัเพื่อการด ารงชีพ
ของชาวบา้นโบกหินผูเ้ก่ียวขอ้งกบัการกิจกรรมการด ารงชีพน้ี คือปรากฏการณ์ท่ีผูศึ้กษาสนใจและ
ตอ้งการท าความเขา้ใจดว้ยมุมมองท่ีกา้วขา้มมโนทศัน์กระแสหลกัท่ีส่ือ หน่วยงาน รวมทั้งกลุ่มคน
สมาทานใช้เพื่อวิเคราะห์และน าเสนอขอ้มูลเก่ียวกบัการคา้ขา้วขา้มโขง ณ หมู่บา้นโบกหิน ในงาน
ศึกษาเล่มน้ี ผูอ่้านจะไดเ้ห็นภาพของการคา้ขา้วขา้มโขง ท่ีเป็นพื้นท่ีปฏิสัมพนัธ์เชิงอ านาจระหวา่ง
ชาวบ้านโบกหินผูเ้ป็นสมาชิกกลุ่ม ชาวบ้านใกล้เคียงผูเ้ป็นคู่ค้า ลูกคา้ของชาวบ้านโบกหิน ผูมี้
อ  านาจทอ้งถ่ิน รวมถึงเจา้หน้าท่ีผูป้ฏิบติังานควบคุมชายแดน ความสัมพนัธ์เชิงอ านาจน้ีเอง ท่ีเป็น
เง่ือนไขต่อพฒันาการของการคา้ขา้วและการก ากบัควบคุมชายแดน 

งานวิจยัช้ินน้ีมุ่งน าเสนออีกมิติหน่ึงของการคา้ขา้วขา้มโขง ณ หมู่บา้นโบกหินในแง่ของ
เศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการในชุมชนชายแดนของรัฐไทย โดยท่ีผูศึ้กษาไม่มีเจตนาท่ีจะตดัสินผูค้น
กลุ่มใดกลุ่มหน่ึงท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองราวในวทิยานิพนธ์เล่มน้ี น าเสนอเก่ียวกบัการคา้ขา้วขา้มโขงใน
วทิยานิพนธ์เล่มน้ีไม่อาจเป็นภาพแสดงแทนของทั้งระบบการคา้ขา้วพรมแดนหรือเศรษฐกิจเก่ียวกบั
ข้าวข้ามพรมแดนทั้ งหมดได้ แต่อาจเพียงพอท่ีจะเป็นตวัอย่างสะท้อนให้เห็นถึงชีวิตในชุมชน
ชายแดนของรัฐไทย ท่ีไม่ถูกให้ความสนใจโดยคนส่วนใหญ่ในสังคมมากนกั นอกจากน้ี ผูศึ้กษา

                                                        
4 จากค ากล่าวท่ีวา่ “ชาวบา้นเพ่ินหาเงินหาค ากนั” โดยเจา้หนา้ท่ีควบคุมชายแดนฝ่ังสปป.ลาวผูห้น่ึง (สมัภาษณ์, 29 ก.ย. 56) 
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หลงัวา่ กรณีศึกษาน้ีจะสะทอ้นให้ผูอ่้านหรือประชาชนคนไทยหนัมาตระหนกัและตั้งค  าถามกบัชุด
ความคิด หรือมโนทศัน์ท่ีมีบทบาทในการก ากบัและร้อยเรียงขอ้มูลในส่ือท่ีเขา้ถึงไดง่้าย ขอ้มูลท่ีถูก
ผลิตซ ้ าโดยมโนทศัน์ท่ีไม่ถูกวิพากษเ์หล่าน้ีอาจมีส่วนผลิตซ ้ าอุดมการณ์ท่ีเป็นภยัต่อสังคม และปิด
กั้นความพยายามท าความเขา้ใจเก่ียวกบัปรากฏการณ์ใดปรากฏการณ์หน่ึงในสังคมอยา่งเปิดใจ และ
เปิดกวา้งต่อมุมมองอ่ืน ๆ ท่ีอาจต่างไป  

 
1.2 ค ำถำมกำรวจัิย  

1.2.1 การคา้ขา้วขา้มโขงมีพฒันาการท่ีสัมพนัธ์กบับริบททางสังคมวฒันธรรม เศรษฐกิจหรือ
การเมืองอยา่งไร 

1.2.2 พลวตัของเศรษฐกิจชายแดน ณ บา้นโบกหินสัมพนัธ์กบับริบทหรือเง่ือนไขทางสังคม
วฒันธรรม เศรษฐกิจหรือการเมืองอยา่งไร 

 
1.3 วตัถุประสงค์ของกำรวจัิย 

1.3.1 เพื่อท าความเข้าใจการค้าข้าวข้ามโขงจากมุมมองในการศึกษาเศรษฐกิจท่ีไม่เป็น
ทางการโดยพิจารณาเง่ือนไขทางสังคมวฒันธรรม เศรษฐกิจ และการเมืองท่ีเอ้ือต่อพฒันาการของ
การคา้ขา้วขา้มโขง 

1.3.2 เพื่อท าความเขา้ใจพลวตัของเศรษฐกิจชายแดน ณ หมู่บา้นโบกหิน วา่มีความสัมพนัธ์
กบับริบทหรือเง่ือนไขทางสังคมวฒันธรรม เศรษฐกิจหรือการเมืองอยา่งไร 

 
1.4 ทบทวนงำนศึกษำและแนวคิดทฤษฎทีีเ่กี่ยวข้อง 

ในการทบทวนวรรณกรรมและแนวคิดทฤษฎีเพื่อศึกษากิจกรรมการค้าข้าวข้ามโขงใน
หมู่บา้นโบกหิน ผูศึ้กษาไดแ้บ่งการทบทวนออกเป็น 3 ประเด็นดงัต่อไปน้ี  

1.4.1 ปัญหำของมุมมองแบบก ำหนด: กำรศึกษำกจิกรรมทีไ่ม่เป็นทำงกำรในชุมชนชำยแดน 
ดงัท่ีเกร่ินไปในบทน า กรณีศึกษาการคา้ขา้วขา้มโขงในวทิยานิพนธ์เล่มน้ีจะเป็นปรากฏการณ์

ท่ีสะทอ้นให้เห็นถึงการท าความเขา้ใจกิจกรรมการด ารงชีพน้ีดว้ยมุมมองท่ีกา้วขา้มมโนทศัน์กระแส
หลกั ไดแ้ก่ แนวคิดวา่ดว้ยเร่ืองกฎหมาย เศรษฐศาสตร์และนโยบายสาธารณะ การคา้ขา้วขา้มโขงถูก
ท าความเขา้ใจ ถูกตีความและถูกน าเสนอในพื้นท่ีส่ือดว้ยมโนทศัน์ขา้งตน้ ซ่ึงผูศึ้กษาเห็นวา่มีส่วน
สร้างปัญหาเก่ียวกบัการตระหนักรู้และท าความเขา้ใจเก่ียวกบัปรากฎการณ์ในสังคมท่ีขาดความ
เข้าใจทางสังคมและวฒันธรรม ผูศึ้กษาเลือกอภิปรายแนวคิดท่ีจะใช้ในการท าความเข้าใจและ
น าเสนอเก่ียวกบักรณีศึกษา ผูศึ้กษาเร่ิมจากการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกบัแนวคิดวา่ดว้ยเศรษฐกิจ
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ท่ีไม่เป็นทางการ และเช่ือมกบัแนวคิดว่าดว้ยชายแดนในส่วนน้ี เพื่อช้ีให้เห็นถึงปัญหาของการใช้
มโนทัศน์กระแสหลัก ซ่ึงในท่ีน้ี ผูศึ้กษาเรียกว่า “มุมมองแบบก าหนด” ในการท าความเข้าใจ
กิจกรรมทางเศรษฐกิจของชุมชนท่ีอยูห่่างไกลออกไปจากศูนยก์ลาง  

การวิพากษ์ถึงปัญหาในการใช้มุมมองแบบก าหนดในการศึกษาเศรษฐกิจท่ีอยู่นอกเหนือ
ปริมณฑลของความเป็นทางการ รวมทั้งกิจกรรมขา้มพรมแดนปรากฏอยูใ่นวรรณกรรมต่างประเทศ
ในหลายแขนงวิชา เป็นท่ีสังเกตได้ว่าการวิจยัในวิชาเหล่าน้ี เลือกใช้วิธีแบบสหวิทยาการเป็น
เคร่ืองมือในการท าความเข้าใจปรากฏการณ์หน่ึง ๆ เช่น ในสาขาวิชาการจดัการของ Godfrey 
(2011) เขาน าเสนอตวัแบบในการท าความเขา้ใจเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการไดอ้ย่างมีคุณภาพ เขา
คน้หานิยามของค าว่าเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการจากวรรณกรรมในหลากหลายแขนงวิชา ได้แก่ 
เศรษฐศาสตร์ สังคมวิทยา รัฐศาสตร์ และการบริหารเพื่อสร้างตวัแบบท่ีจะน าไปสู่ความเขา้ใจใหม่
ในการศึกษาเศรษฐกิจและการจดัการ 

นอกจากน้ี ความพยายามในการนิยามความไม่เป็นทางการในการแลกเปล่ียนยงัปรากฏใน
งานศึกษาของ Conroy (2011) นกัมานุษยวิทยาท่ีรวมรวมและอภิปรายและศึกษาเศรษฐกิจท่ีไม่เป็น
ทางการ  ในกิจกรรมการแลกเปล่ียนทางตลาดผ่านงานของ Hart, Mayhew, Bauer และ Salisbury 
Conroy พบว่าทั้งส่ีกรณีศึกษาต่างให้ความส าคญักบัการศึกษากิจกรรมท่ีเรียกวา่ “ไม่เป็นทางการ” 
อยา่งค านึงถึงการเปล่ียนแปลงทางสังคม ส่ิงแวดลอ้ม และประวติัศาสตร์ของแต่ละกรณีศึกษา ส่ิงท่ี
น่าสนใจในกรณีศึกษาหน่ึง คือ การตั้งค  าถามของ Hart (1970, อา้งใน Conroy 2011) ต่อทฤษฎีและ
ความเป็นองค์กรท่ีไม่สามารถเขา้กบัความเป็นจริงท่ีเกิดข้ึนในกิจกรรมทางเศรษฐกิจได้ การเข้า
ใจความแตกต่างของความเป็นจริงและทฤษฎี คือหลกัเบ้ืองตน้ก่อนการศึกษากิจกรรมทางเศรษฐกิจ 

เม่ือน าค าถามของ Hart มามองในกรณีกิจกรรมทางเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการในชุมชน
ชายแดนเช่นการคา้ขา้วขา้มโขง ณ หมู่บา้นโบกหินแลว้ หลกัการของรัฐวา่ดว้ยความเป็นทางการใน
เศรษฐกิจอาจไม่เข้ากับความเป็นจริงของเศรษฐกิจบนพื้นท่ีชายแดนท่ีซับซ้อนเกินกว่าการใช้
หลกัการโดยรัฐท าความเขา้ใจ การศึกษาความไม่เป็นทางการในกิจกรรมทางเศรษฐกิจถูกมองในมิติ
เชิงบวกโดยนกัวิจยัหลายท่าน เช่น Salisbury (1962 และ 1971, อา้งใน Conroy 2011)  และ Bauer 
(1954, อา้งใน Conroy 2011)  ท่ีสนบัสนุนเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการและไดพ้ยายามคิดคน้ตวัแบบ
ของการพัฒนา ทั้ งสองแสดงให้เห็นว่าการพัฒนาในภาคบริการในประเทศท่ีศึกษา ได้แก่          
ปาปัวนิวกินี และในประเทศแถบแอฟริกาตะวนัตก มีพื้นฐานมาจากเศรษฐกิจแบบยงัชีพ Bauer 
เสนอว่าความไม่เป็นทางการคือ เคร่ืองจกัรในการพฒันา จากการทบทวนวรรณกรรมในคร้ังน้ี      
ท าให้ Conroy สรุปว่าเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการคือแนวคิดท่ีสามารถช่วยเช่ือมต่ออุดมการณ์ทาง
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เศรษฐศาตร์ หรือในนิยามท่ีผูศึ้กษาเลือกใช้ว่าเป็นมโนทศัน์แบบก าหนด กบัความเป็นจริงเขา้ไว้
ดว้ยกนั  

ในทิศทางเดียวกนั Williams และ Round (2008) ผลิตผลงานท่ีถกเถียงกบัการมองเศรษฐกิจ
แบบไม่เป็นทางการด้วยมโนทัศน์ท่ีก าหนดโดยกรอบกฎหมาย  ทั้ งสองอภิปรายแนวคิดและ
ยกตวัอยา่งเก่ียวจุดเร่ิมตน้ของเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการท่ีกลายมาเป็นทางออกแก่ปัญหาหน่ึง ๆ ใน
ประเทศยเูครน เช่น ในประเด็นปัญหาส่ิงแวดลอ้ม กลุ่มเขียวจดัผูต่้อตา้นเศรษฐกิจกระแสหลกัท่ีไม่
ย ัง่ยืนต่อระบบนิเวศน์เสนอใหภาคธุรกิจหันเขา้สู่เศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการท่ีมีขนาดเล็ก เน้นการ
ผลิต การกระจายสินคา้และบริการในระดบัทอ้งถ่ิน เป็นตน้ นอกจากน้ีทั้งสองยงัน าเสนอการมอง
เศรษฐกิจท่ีไม่ เป็นทางการในแนวทางท่ีเป็นตัวเสริมของเศรษฐกิจท่ีเป็นทางการ ดังมีกลุ่ม
นกัวชิาการท่ีพดูถึงความหลากหลายทางเศรษฐกิจ เศรษฐกิจทางเลือก 

นอกจากน้ี ทั้งสองยงัได้น าเสนอกรณีศึกษาเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการในกลุ่มครัวเรือน
ตวัอยา่งในประเทศยูเครน ครัวเรือนเหล่าน้ีด ารงชีพในช่วงเวลาของการเปล่ียนผา่นจากสังคมนิยม
เขา้สู่เศรษฐกิจตลาด ทั้งสองพบวา่เศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการคือส่วนประกอบท่ีส าคญัในเศรษฐกิจ
ของยูเครน กล่าวคือ  กลุ่มครอบครัวท่ีมัง่คัง่เลือก เขา้สู่เศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการในฐานะท่ีเป็น
ทางเลือกเพิ่มเติมจากการด ารงชีพหลกัของครอบครัว ส่วนครอบครัวท่ียากจนจ าตอ้งเขา้สู่เศรษฐกิจ
ท่ีไม่เป็นทางการเน่ืองจากมีทางเลือกท่ีจ ากดั Williams และ Round จึงน าเสนอให้มองเศรษฐกิจท่ีไม่
เป็นทางการอยา่งมีความหลากหลายซ่ึงเก่ียวขอ้งกบั การพฒันาเศรษฐกิจและสังคม แทนท่ีการมอง
ในแบบคู่ตรงขา้ม  

การยกตวัอยา่งวรรณกรรมขา้งตน้ แสดงให้เห็นถึงแนวทางในการท าความเขา้ใจกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจท่ีอาจไม่ไดถู้กรับรองทางกฎหมาย ดงัท่ีผูศึ้กษาไดเ้กร่ินไปขา้งตน้ ผูศึ้กษายงัไดท้บทวน
วรรณกรรมเก่ียวกับชายแดน ท่ีวิพากษ์มุมมองแบบก าหนดว่าไม่สามารถน าไปสู่ความเข้าใจ
กิจกรรมขา้มพรมแดนได้ เช่น ในงานศึกษาการพฒันาส่ีเหล่ียมเศรษฐกิจของ Walker (1999) เขา
วิพากษ์การใช้มุมมองแบบศูนย์กลาง-ชายขอบว่าเป็นปัญหา  เช่น การด่วนสรุปว่าการพฒันา
เศรษฐกิจระดบัภูมิภาคถูกก ากบัควบคุมโดยศูนยก์ลางสะทอ้นให้เห็นถึงการแบ่งระดบัชั้นระหวา่ง
รัฐศูนย์กลาง หรือพื้นท่ีศูนย์กลางของการพัฒนากับพื้นท่ีชายแดนหรือพื้นท่ีท่ีอยู่ห่างไกลจาก
ศูนย์กลางของการพัฒนา มุมมองเช่นน้ี  ท าให้เกิดความเข้าใจท่ีต้ืนเขินเก่ียวกับความสัมพนัธ์
ระหวา่งพื้นท่ี ๆ เก่ียวขอ้งในกิจกรรมการพฒันานั้นๆ  

Walker (1999: 93-112) จึงเสนอให้มองชายแดนในฐานะพื้นท่ีของความร่วมมือระหว่าง
หลายฝ่าย เช่น คนทอ้งถ่ินกบัคนทอ้งถ่ิน คนทอ้งถ่ินกบัรัฐ หรือรัฐทอ้งถ่ินกบัรัฐส่วนกลาง หน่ึงใน
กรณี ศึกษาของ Walker แสดงให้ เห็น ถึงความสัมพัน ธ์ ระหว่างรัฐระดับท้องถ่ินกับก ลุ่ม
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ผูป้ระกอบการในพื้นท่ี ความสัมพนัธ์ขา้งตน้ถูกให้นิยามว่าเป็นการควบคุมระดบัจุลภาค (micro-
regulation) บนพื้นท่ีชายแดนวดัหลวง Walker พบว่าชมรมชาวเรือวดัหลวง สามารถควบคุมการ
ไหลของสินคา้ไทย-ลาวได้โดยการให้บริการขนส่งสินค้าข้ามฟากได้ด้วยตนเองและจากความ
ร่วมมือของรัฐทอ้งถ่ินทั้งฝ่ังไทยและลาว ปรากฏการณ์น้ีจึงแสดงใหเ้ห็นวา่กิจกรรมขา้มพรมแดนใน
กรณีศึกษาน้ีไม่ไดถู้กก ากบัควบคุมโดยรัฐศูนยก์ลางหรือนโยบายการคา้เสรีระหวา่งประเทศ แต่เกิด
จากการควบคุมท่ีเป็นความสัมพนัธ์ของผูค้นทอ้งถ่ินและผูค้นท่ีเก่ียวขอ้ง 

นอกจากความสัมพันธ์ระหว่างฝักฝ่ายและผูค้นท่ีเก่ียวข้องกับชุมชนชายแดนแล้ว ยงัมี
การศึกษาท่ีจดัวางชาวบา้นในชุมชนชายแดนให้เป็นศูนยก์ลางของการศึกษา เช่น ในงานของ Flynn 
(1997) ผูศึ้กษากิจกรรมในชุมชนชายแดนของภูมิภาค Shabe ในเขตประเทศไนจีเรียและเบนิน เธอ
น าเสนอวา่การใชค้  าท่ีมาจากมุมมองของรัฐเพื่อเรียกกิจกรรมทางเศรษฐกิจของผูค้นในชุมชนดว้ยค า
วา่ “การลกัลอบน าเขา้สินคา้” นั้น มีนยัในทางลบและผิดกฎหมาย เธอน าเสนอว่าการใช้ค  านิยามน้ี
ไม่เหมาะกับการอธิบายกิจกรรมท่ีอยู่นอกเหนือโครงสร้างรัฐตั้ งแต่ต้น เน่ืองจากไม่ได้ส่ือถึง
ความคิดและความเช่ือของชาวบา้นในชุมชนชายแดน เธอให้ขอ้มูลว่า แมช้าวบา้นชายแดนจะรู้ดี    
วา่กิจกรรมน้ีผิดกฎหมายรัฐ แต่พวกเขากลบัไม่มองวา่การลกัลอบน าเขา้สินคา้เป็นส่ิงท่ีผิดศีลธรรม 
(Flynn, 1997: 324) แม้แ ต่  McGaffey เอง (McGaffey, 1983 อ้างใน  Pophiwa, 2010) ก็ นิ ยาม
เศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการว่า “เป็นระบบท่ีจดัการอย่างดีในการกระจายรายได้ แต่ทว่าบั่นทอน
ระบบการเก็บภาษีและการแลกเปล่ียนกบัต่างชาติ แมว้า่บางกิจกรรมนั้นจะผิดกฎหมาย แต่กิจกรรม
อ่ืนๆก็มีความชอบธรรมในตวัเองเพียงแต่วา่เป็นกิจกรรมท่ีเล่ียงการจ่ายภาษี” 
 นอกจากน้ี Van Schendel (2005) นักวิชาการผูศึ้กษาการไหลของสินคา้ขา้มพรมแดนได้
น าเสนอให้ศึกษาสินคา้ขา้มพรมแดนอย่างค านึงถึงสถานะทางสังคมของสินคา้หรือกิจกรรมการ
ขา้มพรมแดนหน่ึง ๆ เน่ืองจากการศึกษาและท าความเขา้ใจจากสถานะทางกฎหมาย (วา่ผดิกฎหมาย 
หรือถูกกฎหมาย) อย่างเดียวนั้นไม่เพียงพอ การนิยามสถานะทางสังคม ว่าสินคา้หรือกิจกรรมขา้ม
พรมแดนนั้ น ๆ เถ่ือน (illicit) ไม่เถ่ือนหรือมีความชอบธรรม (licit) อย่างไรจะท าให้เห็นถึง
รายละเอียดเก่ียวกบักิจกรรมนั้น ๆ ท่ีขาดหายไปจากการนิยามตามมุมมองของกฎหมาย 

นักวิชาการหลายท่านในสาขาวิชาทางสังคมศาสตร์  ประวติัศาสตร์ สั งคมวิทยาและ
มานุษยวิทยา ได้ผลิตผลงานศึกษาท่ีก้าวข้ามการใช้มุมมองแบบคู่ตรงข้ามท าความเข้าใจ
ปรากฏการณ์ทางสังคม เช่นงานศึกษาเชิงประวติัศาสตร์คลาสสิกของ Thongchai (1994) เสนอว่า
มุมมองแบบก าหนดภายใตร้ะบอบของรัฐสมยัใหม่เป็นปัญหาอย่างไร เขาน าเสนอว่า การศึกษา
ปรากฏการณ์หน่ึง ๆ ในพื้นท่ีรัฐชาติโดยใช้กรอบคิดว่าดว้ยภูมิกายภาพ (geo-body) ไม่ไดเ้พียงแต่
ก าหนดอาณาบริเวณทางกายภาพและแผนท่ีเท่านั้น การศึกษาโดยอา้งอิงจากพื้นท่ียงัผลิตซ ้ าวาท
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กรรมทางภูมิศาสตร์ ท่ีอาจท าให้ผูค้นในพื้นท่ีนั้น ๆถูกพลดัถ่ิน และน ามาซ่ึงความขดัแยง้ รวมทั้ง
ความเขา้ใจผดิในหมู่คนท่ีเก่ียวขอ้งดว้ย 

การน าเสนอของ Thongchai สะทอ้นให้เห็นว่าเราควรตั้งค  าถามกบัท่ีมาของชุดความเช่ือว่า
ดว้ยพรมแดนทางกายภาพของรัฐชาติหน่ึง ๆ ขอ้มูลเชิงประวติัศาสตร์ในงานของเขาแสดงให้เห็นวา่
ความเป็นรัฐชาติท่ีปกครองอาณาบริเวณท่ีถูกก าหนดไวใ้นแผนท่ี โดยเฉพาะในประเทศเอเชีย
อาคเนยไ์ม่ใช่ส่ิงท่ีรัฐในยคุก่อนสมยัใหม่ใชเ้พื่อควบคุมประชากร แต่วิธีการปกครองเหนือพื้นท่ีคือ
ประดิษฐกรรมของรัฐสมยัใหม่ ซ่ึงได้รับอิทธิพลจากประเทศตะวนัตกในภายหลงั งานช้ินน้ีของ 
Thongchai ร้ือถอนภาพเก่ียวกบัความเป็นชาตินิยม หรือมโนทศัน์แบบชาตินิยมท่ีผูศึ้กษานิยามใน
ท่ีน้ีวา่เป็นมุมมองแบบก าหนดซ่ึงเป็นปัญหาต่อการท าความเขา้ใจผูค้นท่ีมีความแตกต่างทั้งในทาง
ชาติพนัธ์ุ ภาษา วฒันธรรม อยา่งเท่าเทียมกนั 

เพื่อความเฉพาะเจาะจงและเขา้กบับริบทของกรณีศึกษาในวิทยานิพนธ์เล่มน้ียิง่ข้ึน ผูศึ้กษา
จะตอ้งยกตวัอย่างการศึกษากิจกรรมทางเศรษฐกิจในชุมชนชายแดนโดยกลุ่มนกัวิชาการไทยสาย
สังคมวิทยาและมานุษยวิทยาท่ีไดศึ้กษาชุมชนชายแดนอยา่งกา้วขา้มมโนทศัน์แบบก าหนดร่วมดว้ย 
ในหลายพื้นท่ีชุมชนชายแดนในงานของเขาเหล่านั้น มกัปรากฏให้เห็นว่าวิธีการก ากับควบคุม
กิจกรรมทางเศรษฐกิจในชุมชนชายแดนไม่ตรงไปตรงมา ชุมชนชายแดนและผูค้นเหล่านั้นไม่ไดถู้ก
ก ากบัควบคุมโดยรัฐศูนยก์ลางอย่างเบ็ดเสร็จเด็ดขาดเสมอไป แต่คนเหล่านั้นคือผูก้ระท าการท่ี
เสาะหาหรือสร้างทางเลือกเพื่อประโยชน์ของตน เช่น งานศึกษาเก่ียวกับผูค้ ้าเดินเรือทางไกลท่ี
พรมแดนไทย-ลาวของ Jakkrit (2006) แสดงให้เห็นวา่ ผูค้า้ลาวท่ีซ้ือสินคา้ส่งในเชียงราย เพื่อน าไป
จ าหน่ายท่ีร้านคา้ในหลวงพระบาง เลือกใช้เทคนิคการหลบเล่ียงภาษีน าเขา้เพื่อลดตน้ทุนในการ
ประกอบกิจการ  

นอกจากน้ีในการศึกษาเครือข่ายการคา้กะหล ่าปลีขา้มพรมแดนช่องเม็กของพฤกษ ์(พฤกษ ์
เถาถวิล, 2550) แสดงให้เห็นถึงการจดัการแรงงานขา้มพรมแดนเพื่อใหส้ามารถด าเนินธุรกิจไดอ้ยา่ง
ราบร่ืน ผูน้ าเขา้กะหล ่าปลีมีความสัมพนัธ์อนัดีกบักบัเกษตกรผูป้ลูกกะหล ่าปลีในฝ่ังลาว ซ่ึงช่วยให้
สามารถจดัการแรงงานในฝ่ังลาว ควบคุมคุณภาพสินคา้ให้ไดม้าตรฐานตามความตอ้งการของตลาด
ในฝ่ังไทยได ้นอกจากน้ีผูน้ าเขา้กะหล ่าปลีใชค้วามสัมพนัธ์พิเศษกบัเจา้หน้าท่ีเพื่อให้สามารถเล่ียง
ภาษีท่ีเม่ือคร้ังหน่ึงสูงถึง 30 เปอร์เซนตข์องราคาสินคา้ได ้

ส่วนในงานของโสภิดาในเร่ืองวิถีการคา้ท่ีเชียงของ (โสภิดา, 2548) กรณีศึกษาของเธอ
แสดงให้เห็นถึงการเลือกใช้เครือข่ายความสัมพนัธ์ทางการคา้ระหวา่งฝ่ังไทยและลาวเพื่อประกอบ
อาชีพ  โสภิดาน าเสนอกรณีการคา้ท่ีอาศยัความสัมพนัธ์แบบอุปถมัภ์ของความเป็นเครือญาติ เช่น
พ่อสุข พ่อคา้ชาวลาวท่ีหลวงพระบางสามารถใช้เรือของตนขนส่งสินคา้ทั้งขาไปและขากลบัโดย
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อาศยัการดองญาติทั้งฝ่ังลาวและฝ่ังไทย พ่อสุขมกัรับซ้ือลูกชิดจากชาวลาวก่อนน าส่งให้ผูค้า้ในฝ่ัง
ไทย หลงัจากส่งสินคา้เสร็จแล้ว พ่อสุขมกับรรทุกสินคา้จากฝ่ังไทยท่ีถูกจดัหาโดยลูกสาวผูเ้ป็น
สะใภค้รอบครัวคนไทยท่ีเชียงของ เพื่อน าส่งให้กบัลูกสาวอีกคนท่ีคา้ปลีกในตลาดหลวงพระบาง 
นอกจากน้ียงัปรากฏการอุปถมัภ์ผา่นความเป็นคู่คา้ท่ีไวว้างใจกนัในกลุ่มผูค้า้จากเชียงของและลาว 
ผูค้า้ท่ีอุปถมัภ์กนัและกนัมกัจะตอ้งเป็นคู่คา้ท่ีมีเครดิตท่ีดีหรือรู้จกัมกัคุน้ต่อกนั ผูค้า้ฝ่ังไทยและฝ่ัง
ลาวจึงคา้ขายร่วมกนัโดยไม่จ  าเป็นตอ้งมีเอกสารท่ีเป็นทางการรองรับ นอกจากน้ี ผูป้ระกอบการยงั
สามารถต่อรองกบัเจา้หน้าท่ีผูเ้ก็บภาษีเพื่อขอลดจ านวนเงินท่ีตอ้งเสียภาษี (โสภิดา วีรกุลเทวญั, 
2548: 105-106) 

งานวิจยัท่ีกา้วขา้มมโนทศัน์แบบก าหนดโดยนักวิชาการทั้งหลายท่ีไดก้ล่าวถึงขา้งตน้ ให้
คุณูปการแก่การศึกษาเศรษฐกิจท่ีมีรูปแบบนอกเหนือไปจากกฎเกณฑ์ท่ีก าหนดโดยรัฐ ท าให้ผู ้
ศึกษากิจกรรมทางเศรษฐกิจมองเห็นความเป็นไปไดอ่ื้นๆท่ีแฝงอยูใ่นกิจกรรมทางเศรษฐกิจท่ีศึกษา
ซ่ึงในกรณีน้ีคือการศึกษาการคา้ขา้วขา้มโขงในชุมชนชายแดน 

จากการอภิปรายเบ้ืองตน้ สามารถเขา้ใจไดว้่าผูศึ้กษาเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการควรมอง
กิจกรรมเศรษฐกิจในรูปแบบน้ีอยา่งขา้มผา่นมุมมองแบบคู่ตรงขา้ม เช่น หากผูศึ้กษายึดมุมมองจาก
รัฐท่ีเป็นทางการและมีบทบญัญติัทางกฎหมายเก่ียวกบักิจกรรมทางเศรษฐกิจในการท าความเขา้ใจ
กิจกรรมทางเศรษฐกิจท่ีอยูน่อกเหนือความเป็นทางการท่ีก าหนดโดยรัฐ ผูศึ้กษาก็จะเขา้ใจเพียงแค่วา่
กิจกรรมนั้นๆถูกหรือผิดกฎหมายรัฐ แทจ้ริงการเกิดข้ึนของเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการหรือการเขา้สู่
เศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการมีพฒันาการมาจากประวติัศาสตร์ทางเศรษฐกิจและสังคมของแต่ละพื้นท่ี
นั้นๆ (Williams และ Round, อ้างแล้ว) อีกทั้งยงัมีระดับความเป็นทางการและไม่เป็นทางการท่ี
แตกต่างกนัอยู่ในหน่วยทางเศรษฐกิจหน่ึง เช่น ร้านคา้ท่ีจดทะเบียนและเสียภาษีการคา้เลือกจา้ง
แรงงานโดยไม่ข้ึนทะเบียนลูกจา้งเพื่อลบเล่ียงค่าใช้จ่ายเร่ืองสวสัดิการสังคมให้แก่ลูกจา้ง หรือ
ผูป้ระกอบการซ่อมเรือยอร์ชในสหรัฐท่ีท าสัญญากบัลูกคา้ท่ีในสัญญาปรากฏจ านวนค่าจา้งเพียง
ส่วนหน่ึง และค่าใช้จ่ายส่วนท่ีเหลือจะถูกโอนให้โดยลูกค้าภายหลังเม่ือเสร็จส้ินงานซ่อมเพื่อ
ผูป้ระกอบการจะไดห้ลีกเล่ียงภาษีเงินได ้เป็นตน้ (Godfrey, 2011: 231-233) จากตวัอย่างดงักล่าว 
จะเห็นวา่แมใ้นหน่วยเศรษฐกิจท่ีเป็นทางการยงัมีความสัมพนัธ์ท่ีไม่เป็นทางการด ารงอยู ่ 

ดงันั้น เราสามารถน ามุมมองท่ีศึกษาความสัมพนัธ์มาใชศึ้กษาเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการท่ี
เกิดข้ึนในพื้นท่ีชายแดนท่ีมีความก ากวมไดเ้ช่นกนั ในพื้นท่ีชายแดน เจา้หนา้ท่ีรัฐท่ีเป็นตวัแทนของ
ความเป็นทางการก็อยูใ่นความสัมพนัธ์ท่ีไม่เป็นทางการของคนชายแดนท่ีท ากิจกรรมทางเศรษฐกิจ
ท่ีไม่เป็นทางการ เช่น ในกรณีของ Walker ท่ีเจา้หนา้ท่ีรัฐไทยและลาวให้การสนบัสนุนกิจกรรมการ
เดินเรือขนส่งสินคา้โดยชมรมชาวเรือท่าวดัหลวง พื้นท่ีของความไม่เป็นทางการนั้นเปิดให้การด ารง
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ชีพในกลุ่มผูค้นชายขอบเป็นไปได ้เช่น ผูใ้ห้บริการเรือสามารถสร้างรายไดแ้ก่ตนเองจากการเป็น
สมาชิกชมรมชาวเรือท่าวดัหลวงและการท างานให้กบักลุ่ม ในกรณีศึกษาผูค้า้เดินเรือทางไกลชาว
ลาวโดย Jakkrit ก็ปรากฏความสัมพนัธ์เชิงต่อรองกบัเจา้หน้าท่ีรัฐโดยการลกัลอบน าเขา้สินคา้เพื่อ
ลดต้นทุน จากแนวทางการท าความเข้าใจกิจกรรมข้ามพรมแดนข้างต้น ผูศึ้กษาจึงเลือกมอง
เศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการในพื้นท่ีชายแดนในฐานะท่ีเป็นความสัมพนัธ์ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีคนชายแดน
เขา้ถึงเพื่อการด ารงชีพหรือเพื่อทา้ทาย ต่อรองอ านาจอยา่งมีนยัส าคญัต่อคนผูค้นท่ีเก่ียวขอ้ง 

เพราะฉะนั้น เราจึงเขา้ใจไดว้่าหากใช้มุมมองแบบก าหนดในการศึกษากิจกรรมการด ารง
ชีพของชุมชนชายแดนท่ีไม่ไดมี้ลกัษณะตรงตามนิยามทางกฎหมาย จะท าให้ผูศึ้กษาตีความกิจกรรม
เหล่านั้นว่าเป็นกิจกรรมเถ่ือนหรือผิดกฎหมายเท่านั้น อคติน้ีท าให้ไม่สามารถท าให้เขา้ใจกิจกรรม
ทางเศรษฐกิจชายแดนได้อย่างมีมิติ หรืออย่างมองเห็นความเป็นจริงท่ีหลากหลายของรูปแบบ
ความสัมพนัธ์ซ่ึงซบัซอ้น และมีความเฉพาะเจาะจงในชุมชนชายแดนหน่ึง ๆ 

 
1.4.2 เศรษฐกจิทีไ่ม่เป็นทำงกำร: พืน้ทีข่องควำมสัมพนัธ์เชิงอ ำนำจในชุมชนชำยแดน 
ดงัท่ีอภิปรายแล้วขา้งต้นถึงปัญหาของมโนทศัน์แบบก าหนดในการศึกษากิจกรรมทาง

เศรษฐกิจในชุมชนชายแดน ผูศึ้กษาเลือกใช้มโนทัศน์ว่าด้วยเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการ และ
ชายแดนเพื่อเป็นหลกัในการวิเคราะห์กรณีศึกษาการคา้ขา้วขา้มโขงในกลุ่มชาวบา้นในหมู่บา้นโบก
หิน ในส่วนน้ี ผูศึ้กษาจะอภิปรายว่าเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการเป็นหน่วยของความสัมพนัธ์แบบ
อุปถมัภใ์นชุมชนชายแดนอยา่งไร Horstman และ Wadley (2006) เสนอใหม้องชุมชนชายแดนอยา่ง
เป็นพื้นท่ีของผูก้ระท าการและมีเร่ืองเล่าท่ีแตกต่างไปจากเร่ืองเล่าโดยรัฐศูนยก์ลาง วิธีการท าความ
เข้าใจเช่นน้ีจะช่วยให้ผูศึ้กษาเห็นว่าชุมชนชายแดนมีการเปล่ียนแปลงทางสังคม มีพลวตัทาง        
อตัลกัษณ์และพื้นท่ีมากกวา่การเป็นเพียงชุมชนท่ีมีแก่นแกนบนพื้นท่ีชายขอบของรัฐชาติ  

เป็นไปในทิศทางเดียวกบั Donnan และ Wilson (1999) ทั้งสองมองชุมชนชายแดนในแง่
ความสัมพนัธ์ ชุมชนชายแดนคือหน่วยท่ีไม่ชดัเจน เน่ืองจากเต็มไปดว้ยความสัมพนัธ์ระหวา่งคนท่ี
เก่ียวขอ้ง ความสัมพนัธ์ดงักล่าวด ารงอยู่ตั้งแต่ก่อนถูกขีดเส้นแบ่งพรมแดนโดยรัฐชาติสมยัใหม่ 
Donnan และ Wilson รวบรวมและอภิปรายวรรณกรรมท่ีเก่ียวกับเศรษฐกิจชายแดนท่ีท้าทายรัฐ 
ไดแ้ก่ อาชีพคา้บริการทางเพศ แรงงานเถ่ือน และการลกัลอบน าเขา้สินคา้ ท่ีเป็นปรากฏการณ์ซ่ึง
แสดงใหเ้ห็นความสัมพนัธ์เชิงอ านาจท่ีคนและรัฐต่างฉวยใชเ้พื่อแสวงผลประโยชน์  

ตวัอยา่งกรณีศึกษาของ Donnan และ Wilson คือการท่ีรัฐท าให้กิจกรรมเหล่าน้ีผิดกฎหมาย
เพื่อสร้างประโยชน์ให้กบัรัฐแต่ทวา่ไม่ไดป้ราบปรามอยา่งจริงจงั พื้นท่ีชายแดนคือพื้นท่ีท่ีคนหลาย
ฝ่ายสมประโยชน์ร่วมกัน เช่น กรณีการค้าบริการทางเพศในชายแดนเม็กซิโก-อเมริกา ท่ีรัฐ



  

12 

 

ปราบปรามซ่อง แต่ภายหลงักลบัเปิดให้เป็นกิจกรรมท่ีถูกตอ้งตามกฎหมาย ในกรณีแรงงานเถ่ือน
จากเม็กซิโกท่ีเขา้มาท างานในประเทศอเมริกามีบางรัฐควบคุมแรงงานเหล่าน้ี ในขณะท่ีบางรัฐ
ละเลยเพื่อเอ้ือต่อธุรกิจเกษตรเชิงพาณิชยท่ี์ตอ้งการแรงงานราคาถูกเพื่อเขา้มาท างานท่ี เส่ียง สกปรก
และยาก กรณีการลกัลอบน าเขา้สินคา้ในพื้นท่ีชายแดนท่ีรัฐใชม้าตรการต่างๆควบคุมอยา่งเคร่งครัด  
และละเลยเพื่อเปิดช่องทางให้ผูค้นได้แสวงประโยชน์จากกิจกรรม เช่นในพื้นท่ีชายแดนของ       
เบงกอลใต ้และบงัคลาเทศ รัฐแต่งตั้งให้คนทอ้งถ่ินเป็นผูค้วบคุมการน าเขา้สินคา้ท่ี การต่อรองจาก
การจดัการความสัมพนัธ์ระหว่างผูคุ้มและผูล้ ักลอบน าเข้าสินค้าในพื้นท่ีจึงแตกต่างกันออกไป 
ส่งผลใหป้ฏิบติัการการควบคุมชายแดนแตกต่างกนัไปในแต่ละพื้นท่ี 

ดังนั้น อาจเรียกความสัมพนัธ์ในพื้นท่ีเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการระหว่างคนในชุมชน
ชายแดนและรัฐได้ว่าเป็นความสัมพนัธ์ท่ีอุปถมัภ์ซ่ึงกันและกนั ในกรณีศึกษาของ Walker (อา้ง
แลว้) สามารถตีความไดว้า่ชายแดนเป็นพื้นท่ีความสัมพนัธ์เชิงอุปถมัภ์ระหวา่งคนชายแดนกบัคน
ชายแดน คนชายแดนและรัฐ นายทุนและรัฐ หรือระหว่างรัฐศูนยก์ลางและรัฐทอ้งถ่ิน ภาคส่วน   
ต่าง ๆ เหล่าน้ีมีปฏิบติัการท่ีค ้าจุนซ่ึงกนัและกนัในช่วงเวลาของการพฒันาความร่วมมือส่ีเหล่ียม
เศรษฐกิจระหว่างประเทศจีน ไทย ลาวและพม่า Walker ได้ยกตวัอย่างวิธีการจดัการธุรกิจคา้ไม้
บริเวณชายแดนลาวในช่วง หลงัคริสตท์ศวรรษท่ี 1960 รัฐบาลกลางลาวมีความสัมพนัธ์อนัดีกบันกั
ลงทุนไทยและเปิดพื้นท่ีใหน้ายทุนไทยสามารถจดัการทรัพยากรในพื้นท่ีชายแดน โดยใหส้ัมปทาน
แก่นายทุนไทยเช่าโรงเล่ือยไมใ้นจงัหวดัชายแดนของลาว อยา่งไรก็ตามเม่ือเขา้สู่ค.ศ. 1975 รัฐบาล
เปล่ียนนโยบายเพื่อให้สิทธิแก่หน่วยงานทหารของลาวในธุรกิจน้ี จนทหารไดสิ้ทธ์ิผกูขาดในกิจการ
น้ีในเวลาต่อมา  

อีกกรณีหน่ึงท่ี Walker ไดน้ าเสนอ คือ ความสัมพนัธ์ระหว่างผูป้ระกอบการในธุรกิจเรือ
ขา้มฟาก ณ ท่าเรือวดัหลวง กบัรัฐทอ้งถ่ินในไทยและลาวมีการช่วยเหลือกนัในรูปแบบท่ีแตกต่าง
กนัออกไป ในฝ่ังไทย หน่วยงานทอ้งถ่ินมกัไดรั้บส่วยจากชมรมฯ ทุกปี ส่วนเจา้หน้าท่ีรัฐลาวก็มกั
ไดข้องขวญั ของฝากจากสมาชิกชมรมชาวเรือท่าวดัหลวง และไดสิ้ทธิในการใช้บริการเรือโดยไม่
ตอ้งเสียค่าใชจ่้ายดว้ย 

ส าหรับการศึกษากิจกรรมทางเศรษฐกิจท่ีอยูน่อกเหนือกฎหมายและเป็นกิจกรรมท่ีทา้ทาย
รัฐอยา่งการคา้ขา้วขา้มโขงแลว้ ผูศึ้กษาเห็นวา่ควรน าแนวคิดเร่ืองอ านาจทอ้งถ่ินเขา้มาเช่ือมโยงกบั
ประเด็นความสัมพนัธ์เชิงอุปถมัภ์ในพื้นท่ีของกิจกรรมทางเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการบนพื้นท่ี
ชายแดนด้วย แนวคิดว่าด้วยอ านาจทอ้งถ่ินปรากฏในงานของ Turton (1989) ผูน้ าเสนอแนวทาง
การศึกษาท่ีไม่ยึดติดกบัการศึกษาอาณาบริเวณเท่านั้น การท าความเขา้ใจกิจกรรมในพื้นท่ีทอ้งถ่ิน
อาจไม่สามารถดูไดจ้ากระดบัรัฐผูอ้อกนโยบาย กฎหมาย แต่ตอ้งเขา้ใจวา่นโยบายเหล่านั้นถูกน าไป
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ปฏิบติัอยา่งไร อ านาจทอ้งถ่ิน คือกลไกท่ีเป็นตวัเช่ือมประสานและจดัความสัมพนัธ์ระหวา่งชุมชน
และรัฐ แมรั้ฐส่วนกลางพยายามสร้างความมัน่คงทางการเมืองผ่านการออกนโยบายต่างๆเพื่อการ
พฒันาเศรษฐกิจและสังคม แต่รัฐเองไม่ใช่ท่ีมาของความมัน่คงแต่เพียงผูเ้ดียวเน่ืองจากมีปัจจยั
ภายนอกอ่ืนๆเขา้มามีบทบาท ในความหมายของ Pasuk และ Baker (2000) นั้น ทั้งสองน าเสนอว่า
แทจ้ริงแลว้สังคมไทยมีการพฒันาผูน้ าในทอ้งถ่ินโดยไม่ตอ้งพึ่งรัฐ เน่ืองจากสังคมทอ้งถ่ินมีผูน้ า
ตามธรรมชาติ (natural leader) ท่ีเป็นท่ีมาของอ านาจทอ้งถ่ิน 

อย่างไรก็ตาม Turton เขา้ใจว่าปัจจยัหน่ึงท่ีท าให้อ านาจทอ้งถ่ินแข็งแกร่งข้ึนมาจากความ
พยายามกระจายอ านาจรัฐ โดยเฉพาะความพยายามในการแทรกแซงกระบวนการทางการเมือง
ทอ้งถ่ินและการบริหารทอ้งถ่ินท่ีปรากฏในแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบบัท่ี 5 ซ่ึงเนน้
ให้ทอ้งถ่ินมีส่วนร่วมทางการเมืองมากข้ึน การเกิดข้ึนของต าแหน่งเจา้หน้าท่ีท่ีเป็นตวัแทนของรัฐ 
เช่น ผูใ้หญ่บ้าน ก านัน เป็นต้น เป็นส่วนท่ีท าให้เกิดนวตักรรมหรือการเกิดข้ึนของแนวทางโดย
ทอ้งถ่ินท่ีเป็นยทุธศาสตร์ทางเลือกใหม่ของทอ้งถ่ิน  

Turton จึงเสนอให้ท าความเขา้ใจ “อ านาจทอ้งถ่ิน”ในฐานะท่ีเป็นตวัคานอ านาจรัฐ หรือ
ส่งเสริมอ านาจรัฐ รวมทั้งท าหนา้ท่ีต่อสู้กบัความไม่เท่าเทียมกนัทางสังคมท่ีมาจากการเปล่ียนแปลง
ทางการผลิตของประเทศไทย ท่ี เปล่ียนจากการผลิตแบบเกษตรกรรมมาเน้นการผลิตในเชิง
อุตสาหกรรม ได้แก่  การผลิตแบบเกษตรอุตสาหกรรม การตั้ งโรงงานอุตสาหกรรมต่างๆ 
ปรากฏการณ์น้ี ท าให้ช่องวา่งระหวา่งรายไดข้องประชากรไทยกวา้งข้ึนทั้ง รวมทั้งเกิดชนชั้น และ
ความแตกต่างทางสังคมซ่ึงขดักบัอุดมการณ์ท่ีพยายามหลอมรวมให้ประชากรของชาติไทยเป็นหน่ึง
เดียว เง่ือนไขดงักล่าว ท าให้เกิดพลงัในการต่อตา้นอ านาจรัฐ ซ่ึงอ านาจทอ้งถ่ินท่ี Turton กล่าวถึง 
เช่น สหภาพชาวนาแห่งประเทศไทยท่ีเกิดและขยายตวัข้ึนในช่วงปี ค.ศ. 1974-1975 อ  านาจทอ้งถ่ิน
เหล่าน้ี มกัแฝงอยู่ในการพฒันา ประชาธิปไตย และการมีส่วนรวมอนัเป็นส่วนหน่ึงของนโยบาย
ของรัฐ 

ในทิศทางเดียวกนักบัขอ้เสนอของ Turton (1984) วา่ดว้ยจุดส้ินสุดของอุดมการณ์ครอบง า
ของรัฐ เขาเสนอวา่ส านึกทางสังคมในกลุ่มสังคมชาวนาในระดบัทอ้งถ่ินท่ีมีโครงสร้างทางอ านาจ
ในชุมชนทอ้งถ่ินมีส่วนลดทอนอ านาจรัฐลง เม่ือน ามาเช่ือมกบัผูก้ระท าการทางสังคม จะเห็นไดว้า่
ผูก้ระท าการในสังคมชนบทมีความหลากหลาย เช่น มีคนรวย คนจน ท่ีแตกต่างกนัทางฐานะทาง
เศรษฐกิจ หรือ มีผูก้ระท าการทางสังคมท่ีมีต าแหน่งทางการเมืองและผูก้ระท าการทางสังคมท่ีไม่มี
ต าแหน่งทางการเมือง เช่น ผูใ้หญ่บา้น ก านนั นายอ าเภอ ลูกบา้น สมาชิกชุมชน ประชาชนทัว่ไป 
เป็นตน้ ผูก้ระท าการท่ีมีต าแหน่งและสถานะของแตกต่างกนัในทอ้งถ่ินหน่ึงๆ มีอ านาจแตกต่างกนั 
McVey (2000: 4-5) จ าแนกลกัษณะอ านาจของผูค้นในทอ้งถ่ินของไทย เช่น ส่ิงท่ีเจา้หน้าท่ีรัฐมีคือ
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อ านาจทางการ (power of authority) ส่วนอ านาจของคนท่ีไม่ใช่เจา้หน้าท่ีรัฐนั้น เรียกว่า อิทธิพล 
หรือ อิทธิพลมืดท่ีมกัถูกมองวา่มีลกัษณะช่วงชิงกบัรัฐ McVey น าเสนอการกระจายอ านาจของรัฐ
ศูนยก์ลางอยา่งกรุงเทพฯไปยงัต่างจงัหวดั เช่น การส่งเจา้หน้าท่ีรัฐระดบันายอ าเภอ (ท่ีเธอเรียกว่า
เป็นคนท่ีส่ือสารเจตนารมณ์ของรัฐไปยงัทอ้งถ่ิน) ไปประจ าในเขตต่างจงัหวดั นายอ าเภอมกัไม่ใช่
คนในพื้นท่ีและตอ้งยา้ยต าแหน่งในทุก ๆ ช่วงเวลาท่ีก าหนด ทั้งน้ีเพื่อป้องกันไม่ให้มีการสร้าง
ความสัมพนัธ์ส่วนบุคคลอนัน าไปสู่การแสวงผลประโยชน์จากต าแหน่งทางการเมือง 

ส่ิงท่ีผูก้ระท าการทางสังคมท่ีมีอ านาจทางการเช่นนายอ าเภอต้องปฏิบัติคือการสร้าง
ความสัมพนัธ์กับคนในพื้นท่ีเพื่อให้ได้มาซ่ึงความร่วมมือในกิจกรรมทางการเมืองตามหน้าท่ี
ทางการของตน ในขณะเดียวกนันายอ าดภอก็สร้างความสัมพนัธ์กบัเจา้หน้าท่ีรัฐระดบัสูงกว่าตน 
Turton (1984: 31) พูดถึงเจ้าหน้าท่ีระดับก านันว่าท าหน้าท่ี “เป็นหูเป็นตา” ให้กับท่ีว่าการอ าเภอ 
และน าเสนอว่าผูท่ี้มีต าแหน่งทางการเมืองน้ีมกัเป็นคนรวยและเป็นคนมีอิทธิพลท่ีเก่ียวข้องกับ
ผลประโยชน์นอกพื้นท่ีท่ีขดักบัผลประโยชน์ระดบัต าบลและหมู่บา้น  

อยา่งไรก็ตาม McVey (อา้งแลว้) กล่าวถึงต าแหน่งผูใ้หญ่บา้นท่ีมีลกัษณะผกูขาดว่าเป็นผูท่ี้
ปกป้องผลประโยชน์ของทอ้งถ่ินจากการเขา้แทรกแซงของรัฐ ผูใ้หญ่บา้นยงัเป็นผูท่ี้สามารถสร้าง
เครือข่ายทางความสัมพนัธ์ระดับบุคคลและแบบธุรกิจได้ นอกจากน้ีงานของ Pasuk และ Baker 
(2000: 36-45) ยงัน าเสนอผูมี้อ านาจทอ้งถ่ินอ่ืนๆ ไดแ้ก่ “เจา้พ่อ” ผูท้  าธุรกิจและมีอิทธิพลในระดบั
ทอ้งถ่ิน รวมไปถึงพลงัของคนตวัเล็กตวันอ้ย ท่ีทั้งสองแทนดว้ยค าวา่ “เจา้ท่ี” อนัหมายถึงเกษตรกร
หรือชาวนาในชนบทท่ีสามารถรวมตวักนัเพื่อปกป้องทรัพยากรเพื่อผลประโยชน์ของพวกเขาได ้
นอกจากน้ี McVey ยงัเสนอวา่อ านาจทางการเงินก็คือส่ิงท่ีผูมี้อ  านาจหรืออิทธิพลเหล่าน้ีตอ้งสะสม
เน่ืองจากความมัง่คัง่ร ่ ารวยสามารถน ามาซ่ึงทรัพยากรต่างๆ เช่น เพื่อเสาะหาลูกนอ้งหรือผูภ้กัดีท่ีให้
แรงงาน ความร่วมมือ หรือของก านลัแก่ตนได ้นอกจากน้ียงัน ามาซ่ึงอิทธิพลของตนท่ีมีในทอ้งถ่ิน
ดว้ย  

การทบทวนวรรณกรรมขา้งตน้ ท าให้เห็นไดว้่า ชุมชนชายแดนท่ีประกอบไปด้วยผูค้นท่ี
หลากหลายและโครงสร้างเชิงอ านาจในระดบัทอ้งถ่ิน คือพื้นท่ีของความสัมพนัธ์เชิงอ านาจระหวา่ง
ชาวบา้น ผูมี้อ  านาจทอ้งถ่ินทั้งในนามของรัฐ หรือเจา้พ่อ ความสัมพนัธ์ดงักล่าวเปิดโอกาสให้ผูค้น
เหล่าน้ีไดแ้สวงประโยชน์และสามารถเขา้ถึงทุนหรือทรัพยากรในชุมชนชายแดนเพื่อสามารถท า
กิจกรรมเพื่อด ารงชีพ หรือเพื่อแสวงประโยชน์อ่ืน ๆ ได ้
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1.4.3 กำรถอดรหัส “ชำยแดน” เคร่ืองมือกำรท ำควำมเข้ำใจพลวัตของกิจกรรมทำง
เศรษฐกจิทีไ่ม่เป็นทำงกำรในชุมชนชำยแดน  

การทบทวนวรรณกรรมในส่วนแรกสะทอ้นให้เห็นถึงปัญหาของมุมมองแบบก าหนด ใน
ส่วนท่ีสองผูศึ้กษาทบทวนวรรณกรรมเพื่อวางแนวทางการท าความเข้าใจชุมชนชายแดนด้วย
มุมมองท่ีว่าชุมชนเหล่าน้ีคือพื้นท่ีของความสัมพนัธ์เชิงอ านาจระหวา่งผูก้ระท าการท่ีเก่ียวขอ้ง ใน
ส่วนน้ี ผูศึ้กษาตอ้งการน าเสนอถึงวิธีการหน่ึงท่ีช่วยให้สามารถท าความเขา้ใจพลวตัของกิจกรรม
ทางเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการในชุมชนหน่ึง ๆ ในการท าความเขา้ใจพลวตัของการคา้ขา้วขา้มโขง
ในชุมชนหมู่บ้านโบกหินคร้ังน้ี ผูศึ้กษาเลือกใช้วิธีการศึกษาปรากฏการณ์ทางสังคมจากงาน
ถอดรหัสชายแดน  (decoding border) ของ Haselsberger (2014) ท่ีสร้างกรอบคิดในการจ าแนก
ชายแดน พรมแดน และเส้นแบ่งพรมแดนเพื่อเป็นแนวทางส าหรับการวิเคราะห์และท าความเขา้ใจ
ปรากฏการณ์หน่ึง ๆ ในชุมชนหน่ึง ๆ ชายแดน พรมแดน หรือเส้นแบ่งพรมแดนในความหมายของ 
Haselsberger ไม่ได้หมายถึงชายแดน พรมแดน หรือเส้นแบ่งพรมแดนทางกายภาพเท่านั้ น เธอ
น าเสนอวา่พรมแดน (boundaries) คือ ส่ิงส าคญัในชีวิตประจ าวนัของทุกคนในสังคม และทุกคนอยู่
ในพรมแดนท่ีหลากหลายมิติ พรมแดนท่ีหลากหลายเหล่านั้นสามารถถูกจ าแนกไดโ้ดยกรอบคิดเพื่อ
ตีความชายแดนของเธอ เธอเสนอวา่การใชก้รอบคิดน้ี จะท าใหผู้ศึ้กษาสามารถท าความเขา้ใจปัญหา 
และความทา้ทายในพื้นท่ีพรมแดนหน่ึง ๆ ได ้นิยามของค าวา่ ชายแดน พรมแดน เส้นแบ่งพรมแดน
ในความหมายของ Haselsberger คือค าท่ีมีพฒันาการ และมีกระบวนการท างานเพื่อสร้างเง่ือนไขใน
การใชชี้วติของผูค้นท่ีอยูใ่นสังคมหน่ึง ๆ 
 พรมแดนในงานศึกษาของ Haselsberger ประกอบไปดว้ยพรมแดนส่ีมิติท่ีเธอสังเคราะห์ได้
จากการทบทวนวรรณกรรมในสาขาวิชาต่าง ๆ เพื่อใช้เป็นจุดเร่ิมต้นในการค้นหาคุณสมบัติท่ี
เป็นไปไดข้องพรมแดนหน่ึง ๆ  พรมแดนแต่ละมิติมีหนา้ท่ี และการท างานท่ีแตกต่างกนั พรมแดน
มิติแรก คือพรมแดนกายภาพทางการเมือง (geopolitical boundaries) รูปแบบของพรมแดนในมิติน้ี
คือการแบ่งเขตและอาณาบริเวณทางกายภาพ เช่น หมู่บา้น เมือง ภูมิภาค รัฐ ไปจนถึงกลุ่มและการ
รวมตวัระดบันานาชาติ หนา้ท่ีของพรมแดนชนิดน้ี ไดแ้ก่ การเป็นภาพแสดงของพื้นท่ี เช่นในแผนท่ี
หรือการลอ้มร้ัว เป็นการปกป้อง แสดงถึงอธิปไตยเหนือพื้นท่ี การจดัการพื้นท่ี เป็นตน้ ส่วนการ
ท างานของพรมแดนชนิดน้ี ไดแ้ก่ การสร้างกรอบเชิงวาทกรรม การสร้างกรอบเชิงวาทกรรมของ
พรมแดนชนิดน้ี ไดแ้ก่ การควบคุมอาณาเขตหน่ึง ๆ ผ่านการศึกษา กฎหมาย นโยบายการควบคุม
ทางทหาร ยุทธศาสตร์ทางการเมืองและการร่วมมือทางการเมืองภายในรัฐและขา้มรัฐ การอนุญาต
คนเขา้เมือง ความเป็นพลเมือง การเขา้เมืองอย่างถูกกฎหมายหรือผิดกฎหมาย เป็นตน้ เพื่อให้เกิด
การรับรู้เก่ียวกับอตัลักษณ์ผ่านสัญลักษณ์ต่าง ๆ เช่น ธงชาติ เพลงชาติ อนุสาวรีย ์การมีจุดร่วม
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เชิงอตัลกัษณ์ในเวทีนานาชาติ ความเขา้ใจเก่ียวกบัอตัลกัษณ์ท่ีมาจากการนิยามผูอ่ื้นท่ีอาจอยูใ่นพื้นท่ี
อ่ืน (เช่น เพื่อนบา้น ชาวต่างชาติ) การควบคุมส่ือและการศึกษา เป็นตน้ 
 พรมแดนมิติท่ีสองท่ี Haselsberger ถอดรหัสออกมาในงานช้ินน้ีคือพรมแดนทางสังคม
วฒันธรรม พรมแดนน้ีเป็นผลผลิตทางสังคมท่ีไม่มีความชัดเจน หรือบางคร้ังมีการปะทะ
ประสานกนัระหว่างกรอบคิดทางสังคมและวฒันธรรมท่ีแตกต่างกนั หน้าท่ีของพรมแดนในมิติน้ี 
คือก าหนดวา่ใครหรือส่ิงใดอยูก่ลุ่มใด นอกจากน้ียงัแสดงถึงจุดร่วมทางประวติัศาสตร์ ศาสนา หรือ
ภาษา พรมแดนทางสังคมวฒันธรรมยงัท าหนา้ท่ีปกป้องผลประโยชน์ของกลุ่ม ความเช่ือ วฒันธรรม 
ธรรมเนียมและความทรงจ าร่วม การท างานของพรมแดนในมิติน้ีคือการสร้างกรอบเชิงวาทกรรม
เก่ียวกบัการควบคุมสมาชิกกลุ่มผา่นวฒันธรรมร่วม ภาษา เพศวิถี หรือประสบการณ์ร่วม การนิยาม
กฎ ค่านิยม  พฤติกรรม ธรรมเนียม ความเช่ือ และพิธีกรรม รวมไปถึงยุทธศาสตร์เพื่อปกป้องสิทธิ 
มรดกทางวฒันธรรม เป็นตน้ เพื่อให้เกิดการรับรู้และผลิตตวัแสดงแทนของอตัลกัษณ์ในรูปแบบ
ต่างๆ ไดแ้ก่ เพลง ลษัณะการท าอาหาร การเฉลิมฉลอง เส้ือผา้ งานประดิษฐ์ เป็นตน้ ความเขา้ใจ
เก่ียวกบัอตัลกัษณ์ท่ีมาจากการนิยามผูอ่ื้นท่ีมีอตัลกัษณ์ท่ีแตกต่าง การส่งต่อความรู้ผา่นความทรงจ า
ทางสังคมและทางวฒันธรรม ในรูปแบบของการเล่าเร่ือง วาทกรรมเก่ียวกบัวิถีชีวิต ประสบการณ์ 
และการรับรู้ร่วมกนั เพลง ดนตรี ภาษา เป็นตน้  
 พรมแดนในมิติท่ีสาม คือพรมแดนทางเศรษฐกิจ พรมแดนน้ีเป็นผลผลิตทางสังคม มีการ
เปล่ียนแปลงเสมอผ่านแง่มุมเชิงเศรษฐศาสตร์ เช่น ความร ่ ารวยของรัฐ ความคุม้ทุน หน้าท่ีของ
พรมแดนชนิดน้ีคือจัดการระบบเศรษฐกิจโดยรวม ก าหนดระดับความมั่งคั่ง ควบคุมความ
เคล่ือนไหวทางเศรษฐกิจ การท างานของพรมแดนในมิติน้ี ได้แก่ การสร้างยุทธศาสตร์เพื่อการ
พฒันาทางเศรษฐกิจ การควบคุมเศรษฐกิจในรัฐและขา้มพรมแดน ความร่วมมือทางเศรษฐกิจ  เป็น
ต้น เพื่อให้เกิดการรับรู้และตีความการท างานของพรมแดนทางเศรษฐกิจ ได้แก่ การเกิดความ
คิดเห็นสาธารณะผ่านส่ือหรือโฆษณาต่าง ๆ ยุทธศาสตร์ทางการตลาดท่ีบ่งบอกควาเป็นเอกลษัณ์
ของสังคมหน่ึง ๆ สกุลเงิน เป็นตน้  
 พรมแดนในมิติท่ีส่ี คือพรมแดนทางชีวกายภาพ (biophysical boundaries) คือพรมแดนท่ีมี
ลกัษณะทางส่ิงแวดลอ้ม เช่น แม่น ้ า ภูเขา ทรัพยากร เป็นตน้ หน้าท่ีของพรมแดนน้ีคือ บ่งบอกถึง
ความแตกต่างระหวา่งระบบนิเวศน์ต่าง ๆ เป็นทางผา่นของส่ิงมีชีวติและส่วนประกอบทางเคมี เป็น
ตน้ การท างานของพรมแดนในมิติน้ี ไดแ้ก่ การบ่งบอกลกัษณะของทรัพยากร ปรากฏการณ์ทาง
ธรรมชาติ ส่วนการรับรู้และการตีความพรมแดนในมิติน้ี ไดแ้ก่ ภาพแสดงแทนความแตกต่างทาง
ระบบนิเวศน์  เป็นตน้  
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 Haselsberger น าเสนอว่าพรมแดนมีความซับซ้อนเกินกว่าจะท าความเขา้ใจจากมุมมองใน
มิติเดียว เน่ืองจากพรมแดนต่างมิติสามารถทบัซ้อนกนัในพื้นท่ีหน่ึง ๆ และเกิดปัญหาหรือท าให้
พื้นท่ีนั้น ๆ มีความซบัซ้อนข้ึนได ้เม่ือน าแนวคิดน้ีมาใชก้บักรณีชุมชนชายแดนหมู่บา้นโบกหิน ท่ี
อยู่ในอาณาบริเวณรัฐไทย เขตแดนของรัฐไทยถูกก าหนดโดยแผนท่ี ซ่ึงถือเป็นพรมแดนในมิติ
กายภาพทางการเมือง ในพื้นท่ีของรัฐชาติไทยสมาชิกชุมชนถูกคาดหวงัให้เคารพกฎหมาย หรือ
ปฏิบติัตามกฎหมายท่ีถูกก าหนดไวโ้ดยศูนยก์ลางของรัฐ รัฐศูนยก์ลางมีปฏิบติัการก ากบัพื้นท่ีชุมชน
ชายแดนโดยการมอบหน้าท่ีควบคุมชายแดนให้แก่หน่วยงานเช่น หน่วยเรือรักษาความสงบ
เรียบร้อยตามล าแม่น ้ าโขง หน่วยงานต ารวจ ฯลฯ นอกน้ีการควบคุมในมิติกายภาพทางการเมืองยงั
รวมไปถึงการจดัสรรการเขา้ถึงสิทธิและสวสัดิการ เช่น การจดัตั้งโรงเรียนในชุมชนหรือการตั้ง
โรงพยาบาลประจ าต าบล เป็นความจริงวา่ชาวบา้นในชุมชนชายแดน ณ หมู่บา้นโบกหิน ไดรั้บสิทธิ
ประโยชน์จากรัฐไทย อยา่งไรก็ตามในประเด็นเร่ืองอตัลกัษณ์ทางชาติพนัธ์ุ ผูศึ้กษาพบว่าชาวบา้น
ในชุมชนนิยามอัตลักษณ์ของตนเองว่าเป็นคนลาว ซ่ึงแสดงให้เห็นถึงพรมแดนในมิติสังคม
วัฒนธรรมของความเป็นลาวท่ีทับซ้อนอยู่ในพรมแดนกายภาพทางการเมืองของรัฐไทย 
ปรากฏการณ์น้ีเป็นเพียงหน่ึงตวัอยา่งของความซบัซ้อนของพรมแดนหลากมิติท่ีทบัซ้อนกนัในเขต
ชุมชนชายแดน ณ หมู่บา้นโบกหิน  
 เม่ือใช้กรอบคิดน้ีท าความเขา้ใจกรณีศึกษาท่ีผูศึ้กษาไดท้บทวนวรรณกรรม จะเห็นความ
ซับซ้อนของพรมแดนหลากมิติในกรณีของ Flynn (อ้างแล้ว) ท่ีแสดงให้เห็นว่าชาวบ้านอ้าง
พรมแดนในมิติทางสังคมวฒันธรรมและใชอ้ตัลกัษณ์ความเป็นชายแดน หรือท่ีชาวบา้นมกับอกกบั 
Flynn ว่า “เราคือคนชายแดน” (“We are border”) เพื่อสร้างความชอบธรรมในการเขา้ถึงสิทธิใน
พื้นท่ีชายแดน ซ่ึงถูกพรมแดนในมิติกายภาพทางการเมืองโดยรัฐเบนินและไนจีเรียนิยามว่าผิด
กฎหมาย ความสามารถในการต่อรองน้ี ท าให้ชาวบา้นตั้งด่านควบคุมการไหลของสินคา้ดว้ยและ
ให้บริการขนส่งสินคา้ขา้มฟากโดยเรือแคนนูโดยเจา้หน้าท่ีรัฐไม่สามารถเขา้แทรกแซงและก ากบั
ควบคุมปฏิบติัการน้ีของชาวบา้นได ้

พรมแดนในมิติต่าง ๆ ท่ีทบัซ้อนกนันั้น ยงัมีอิทธิพลต่อปฏิบติัการก ากบัควบคุมของรัฐ
ส่วนกลางหรือตวัแทนรัฐส่วนกลางได ้เช่นในการศึกษาของ Titeca และ Flynn (2014) ณ ชายแดน
ทางตะวนัออกเฉียงเหนือของประเทศอูกนัดา้ ทั้งสองพบว่าในพื้นท่ีศึกษามีการก ากบัควบคุมแบบ
ลูกผสม (hybrid governance) ท่ีเป็นผลจากกระบวนการต่อรองระหว่างผูก้ระท าการท่ีเป็นตวัแทน
รัฐและผูก้ระท าการท่ีไม่ใช่ตวัแทนรัฐ ซ่ึงเท่ากับว่าพรมแดนทางสังคมวฒันธรรมทับซ้อนกับ
พรมแดนทางภาพทางการเมือง การต่อรองดงักล่าวเกิดจากการรับรู้เก่ียวกบัความชอบธรรมของ
สินคา้และกิจกรรมขา้มพรมแดนหน่ึง ๆ ในพื้นท่ีชายแดนท่ีทั้งสองศึกษา การก ากบัควบคุมชายแดน
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จึงไม่ใช่เร่ืองของการควบคุมจากบนลงล่างเสมอไป แต่เป็นกระบวนการท่ีเกิดจากการต่อรองและ
ตกลงกนัระหวา่งผูก้ระท าการท่ีเก่ียวขอ้งกบัปรากฏการณ์ในชุมชนชายแดนหน่ึง ๆ 

นอกจากน้ีในการท าความเขา้ใจการก ากบัควบคุมชายแดน หรือพลวตัของปรากฏการณ์ใน
ชุมชนชายแดนหน่ึง ๆ ยงัมีเป็นผลจากเง่ือนไขอ่ืน ๆ ทางสังคม ในงานของ Haselsberger (อา้งแลว้) 
เธอน าเสนอฐานคิดในการท าความเข้าใจชายแดนซ่ึงได้แก่ส่ิงท่ีเธอเรียกว่า "container-thinking" 
และ "relational thinking" ฐานคิดในแบบแรกมกัจะถูกใชใ้นเร่ืองท่ีเก่ียวกบัอธิปไตย หรือเร่ืองท่ียึด
โยงกบัความมัน่คงของรัฐ ส่วนฐานคิดแบบท่ีสอง มกัถูกใช้ในประเด็นท่ีเก่ียวกบัอตัลกัษณ์หรือ  
ชาติพนัธ์ุ ซ่ึงฐานคิดทั้งสองแบบส่งผลต่อปฏิบติัการของผูก้ระท าการดว้ย  

จากพรมแดนหลากมิติของ Haselsberger ท่ีไดก้ล่าวถึงขา้งตน้ พรมแดนทางเศรษฐกิจท่ีเป็น
ผลผลิตทางสังคมและถูกกรอบโดยมุมมองทางเศรษฐกิจอาจเปล่ียนแปลงไดเ้สมอ องคป์ระกอบทาง
พรมแดนทางเศรษฐกิจ ไดแ้ก่ (1) สถาบนัการจดัการและควบคุมเศรษฐกิจส่วนกลาง นอกจากน้ียงั
ตอ้งมี (2) องคป์ระกอบในระดบัปฏิบติัการควบคุมพรมแดนทางเศรษฐกิจ ส่วนประกอบเหล่านั้น
คือกลยุทธ์หรือนิยามในการพฒันาเศรษฐกิจ ท่ีจะน าไปสู่ การตีความและปฏิบติัตามกรอบท่ีไดว้าง
ไว ้ Haselsberger ไดย้กตวัอย่างการน าเสนอกลยุทธ์หรือนิยามทางเศรษฐกิจโดยส่ือ หรือในพื้นท่ี
สาธารณะท่ีเพื่อสร้างพรมแดนทางเศรษฐกิจ และท าใหก้ารก ากบัควบคุมเป็นไปได ้ในกรณีท่ีรัฐตอ้ง
ใช้วิธีคิดแบบ containter thinking ในทางเศรษฐกิจเพื่อก ากับควบคุมชายแดน ปฏิบัติการใน
พรมแดนทางกายภาพการเมืองจึงตอ้งท าหน้าท่ีควบคุมการไหลผา่นของสินคา้หรือกิจกรรมท่ีอาจ
กระทบต่อเศรษฐกิจของรัฐชาติในช่วงเวลาหน่ึง  

ผูศึ้กษาใช้แนวทางขา้งตน้เพื่อวิเคราะห์และท าความเขา้ใจพลวตัของการคา้ขา้วขา้มโขง 
การก ากับควบคุมชายแดน รวมทั้งเศรษฐกิจชายแดน การค้าข้าวคือพื้นท่ีทบัซ้อนของพรมแดน
หลากมิติ ชาวบา้นสามารถใช้ความสัมพนัธ์ระหว่างกนัและกนัเพื่อเขา้ถึงทุนในรูปแบบต่าง ๆ ใน
พื้นท่ีของการขา้วได ้ชาวบา้นเหล่าน้ีสามารถต่อรองทางความหมายเพื่อสร้างพนัธสัญญาในการ
ก ากบัควบคุมชายแดนไดใ้นช่วงเวลาหน่ึง อยา่งไรก็ตามการคา้ขา้วท่ีเติบโตข้ึน ล่วงล ้าพรมแดนทาง
เศรษฐกิจ โดยเฉพาะในช่วงการท างานของรัฐบาลพรรคเพื่อไทย หน่วยงานควบคุมชายแดนใน
พื้นท่ี จึงถูกกดดนัให้ควบคุมการคา้ขา้วอย่างเคร่งครัดจนชาวบา้นผูค้า้ขา้วตอ้งเลิกน าเขา้ขา้ว แล้ว
หนัไปประกอบอาชีพอ่ืนตามฐานทุนท่ีพวกเขาสามารถเขา้ถึงได ้
 
1.5 กรอบแนวคิดในกำรศึกษำ 

งานวิจัยช้ินน้ีมุ่งท าความเข้าใจพลวตัของการค้าข้าวข้ามโขง การก ากับควบคุม และ
เศรษฐกิจชายแดน ณ ชายแดนท่ีบา้นโบกหิน ผูศึ้กษาใชม้โนทศัน์วา่ดว้ยเศรษฐกิจท่ีไม่เป็นทางการ 
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ความเป็นชายแดน และหลกัการถอดรหสัพรมแดนเพื่อท าความเขา้ใจพฒันาการของการคา้ขา้วขา้ม
โขง ในกรอบเวลาท่ีถูกศึกษาและกล่าวถึงในวทิยานิพนธ์เร่ืองน้ี ขา้วเหล่าน้ีคือขา้วท่ีถูกน าเขา้มาจาก
ฝ่ังลาวโดยกลุ่มผูค้า้ขา้ว ณ ชายแดนบา้นโบกหิน กลุ่มผูค้า้ขา้วประกอบดว้ยชาวบา้นท่ีมีฐานทุนใน
การด ารงชีพท่ีแตกต่างกนั ไดแ้ก่ ชาวบา้นผูเ้ป็นคนรวยท่ีมีอ านาจทอ้งถ่ิน ชาวบา้นผูเ้ป็นคนรวยท่ี
ครอบครองทรัพยากรท่ีดินจ านวนมาก ชาวบา้นผูป้ระกอบการท่ีมีความสัมพนัธ์ขา้มพรมแดนอยา่ง
กวา้งขวาง และชาวบา้นผูใ้ชแ้รงงานเพื่อการด ารงชีพเป็นหลกั  

การคา้ขา้วขา้มโขงคือหน่ึงในทางเลือกของการด ารงชีพ ณ หมู่บา้นโบกหิน ท่ีก่อตวัและมี
พฒันาการท่ีผูศึ้กษาจดัวางไว ้3 ช่วงเวลา ไดแ้ก่ ช่วงก่อตวัของการคา้โดยความสัมพนัธ์แบบเครือ
ญาติในทศวรรษท่ี 2540 ในช่วงเวลาน้ีการค้าข้าวข้ามโขงมีขนาดเล็กและจัดการโดยสมาชิก
ครอบครัว ต่อมาคือช่วงเวลาท่ีการคา้ขา้วจดัการโดยความสัมพนัธ์เชิงองค์กร ในช่วง พ.ศ. 2550 – 
2553 ในช่วงเวลาน้ี ชาวบา้นแบ่งกลุ่มสมาชิกและหนา้ท่ีการท างานอยา่งชดัเจน กลุ่มผูค้า้กลุ่มหน่ึง ๆ 
ประกอบดว้ย สมาชิกระดบันายทุน สมาชิกผูเ้ป็นเจา้ของเรือ สมาชิกผูเ้ป็นเจา้ของรถ สมาชิกผูใ้ช้
แรงงาน และสมาชิกผูท้  าหน้าท่ีจัดการและประสานงานของกลุ่ม โครงสร้างกลุ่มผูค้ ้าข้าวใน
ช่วงเวลาน้ีจึงเอ้ือให้การคา้ขา้วมีขนาดใหญ่ข้ึน ส่วนในช่วงสุดทา้ย คือช่วงของการคา้ขา้วขา้มโขง
แบบความสัมพนัธ์เชิงอ านาจตั้งแต่พ.ศ. 2554 – ต.ค. 2555 ช่วงเวลาน้ีกลุ่มคา้ขา้วยงัคงแบ่งหน้าท่ี
การท างานกันเช่นเดียวกับการค้าข้าวในช่วงก่อน เพียงแต่กลุ่มมีขนาดใหญ่ข้ึน แต่ละกลุ่มอาจ
ประกอบดว้ยจ านวนสมาชิกมากกว่า 100 คน ปริมาณขา้วท่ีถูกซ้ือขายอาจมีจ านวนมากกวา่ 1,000 
กระสอบต่อคร้ัง  
จากท่ีผูศึ้กษาไดท้บทวนกรอบคิดการตีความพรมแดนของ Haselsberger ไปขา้งตน้ ผูศึ้กษามองว่า
พื้นท่ีของการคา้ขา้วขา้มโขงประกอบดว้ยพรมแดนสามมิติท่ีทบัซ้อนกนั ไดแ้ก่ พรมแดนกายภาพ
ทางการเมือง พรมแดนทางสังคมวฒันธรรม และพรมแดนทางเศรษฐกิจ การคา้ขา้วขา้มโขงเกิดข้ึน
และมีพฒันาการจากความสัมพนัธ์ของผูค้นท่ีเก่ียวขอ้ง การคา้ขา้วในช่วงแรกท่ีมีขนาดเล็กเพื่อการ
ด ารงชีพระดับครัวเรือนอยู่ในพรมแดนทางสังคมวฒันธรรม การคา้ขา้วในเวลาต่อมาเติบโตข้ึน
เน่ืองจากความสัมพนัธ์เชิงอ านาจและกา้วเขา้สู่พรมแดนทางเศรษฐกิจ ท าให้การคา้ขา้วถูกควบคุม
โดยหน่วยงานควบคุมชายแดนระดบัทอ้งถ่ิน ไดแ้ก่ หน่วยเรือรักษาความสงบเรียบร้อยตามล าแม่น ้ า
โขง ทหาร อาสาสมคัรรักษาดินแดน ต ารวจ เป็นต้น หน่วยงานเหล่าน้ีควบคุมและปราบปราม
กิจกรรมท่ีผดิกฎหมายซ่ึงมีหลกัการและวธีิปฏิบติัท่ีแตกต่างกนัตามชนิดของสินคา้ และในช่วงเวลา
ท่ีต่างกนั การก ากบัควบคุมกิจกรรมขา้มพรมแดนอยูใ่นพรมแดนกายภาพทางการเมืองในรัฐไทย
เพื่ออธิปไตยของรัฐ  
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การคา้ขา้วขา้มโขงด าเนินเร่ือยมาจนถึงกลางเดือนตุลาคม พ.ศ. 2555 ท่ีเจา้หน้าท่ีระดบัสูง
ของจงัหวดัเดินทางเขา้ตรวจพื้นท่ีหมู่บา้นพร้อมกบัเจา้หนา้ท่ีจากหน่วยงานควบคุมชายแดนขา้งตน้ 
ในวนัเดียวกนั การคา้ขา้วขา้มโขงถูกปราบปราม ชาวบา้นผูมี้ต  าแหน่งทางการเมืองทอ้งถ่ิน ไดแ้ก่
ผูใ้หญ่บ้าน นายกองค์การบริหารส่วนต าบล และเจ้าหน้าท่ีในพื้นท่ีถูกเชิญให้เข้าพบเจ้าหน้าท่ี
ระดบัสูงของจงัหวดัเพื่อท าขอ้ตกลงวา่จะตอ้งห้ามไม่ให้กลุ่มผูค้า้น าเขา้ขา้วอีกเด็ดขาด การคา้ขา้ว
ขา้มโขงจึงจ าตอ้งหยดุลงตั้งแต่นั้นเป็นตน้มา ชาวบา้นจึงปรับตวัเพื่อประกอบอาชีพต่อไป 

ผูศึ้กษาใช้การถอดรหัสพรมแดนท่ีไดน้ าเสนอขา้งตน้ เช่ือมโยงกบัมโนทศัน์เศรษฐกิจท่ี
ไม่เป็นทางการ ชายแดน อ านาจทอ้งถ่ินเพื่อเป็นกรอบในการตอบค าถามของงานวจิยั ในส่วนแรก ผู ้
ศึกษาพยายามท าความเข้าใจพฒันาการของการค้าข้าวข้ามโขงในแง่มุมของเศรษฐกิจท่ีไม่เป็น
ทางการบนพื้นท่ีชายแดน ความไม่เป็นทางการในท่ีน้ีหมายถึงลกัษณะความสัมพนัธ์ท่ีขบัเคล่ือน
การค้าข้าวผ่านช่วงเวลาต่าง ๆ ซ่ึงแบ่งออกได้ตามลักษณะความสัมพันธ์สามแบบ ได้แก่
ความสัมพนัธ์แบบเครือญาติ ความสัมพนัธ์เชิงองคก์ร และความสัมพนัธ์เชิงอ านาจในสามช่วงเวลา
ดงัท่ีกล่าวไวข้า้งตน้  

ในส่วนท่ีสอง ผูศึ้กษาท าความเขา้ใจชีวิตเศรษฐกิจของชาวบา้นโบกหินจากเง่ือนไขใน
การด ารงชีพ ได้แก่การเขา้ถึงทรัพยากร ฐานทุนในการด ารงชีพ โครงสร้างทางสังคมท่ีแสดงถึง
ความแตกต่างของฐานทุนในการด ารงชีพของชาวบา้นบา้นผูเ้ก่ียวขอ้งกบัการคา้ขา้ว เง่ือนไขขา้งตน้
ท าให้เห็นว่าชาวบ้านมีทางเลือกในการด ารงชีพ และค้าข้าวข้ามโขงเป็นอาชีพได้อย่างไร เพื่อ
เช่ือมโยงกรอบคิดทั้ งสองส่วนเข้าด้วยกัน ผูศึ้กษาใช้กรอบคิดในการถอดรหัสพรมแดนของ 
Haselsberger เพื่อจดัวางปรากฏการณ์ลงในพื้นท่ีพรมแดนทั้งสามมิติ กรอบคิดน้ี แสดงให้เห็นถึง
พลวตัของการคา้ขา้วขา้มโขง การก ากบัควบคุมชายแดน และเศรษฐกิจชายแดน ณ หมู่บา้นโบกหิน 
กรอบคิดในหน้า 23 วิเคราะห์ปรากฏการณ์การคา้ขา้วขา้มโขงและบริบทแวดล้อมในช่วงเวลาท่ี
ศึกษา ซ่ึงอธิบายการคา้ขา้วขา้มโขงท่ีอยูใ่นพรมแดนมิติต่าง ๆ เช่น ในพรมแดนสังคมวฒันธรรมท่ี
การค้าข้าวมีขนาดเล็กเพื่อการด ารงชีพ ในพรมแดนทางเศรษฐกิจท่ีการคา้ข้าวมีพฒันาการและ
ขยายตวัเป็นการคา้ระดบัใหญ่ ส่งผลใหก้ารคา้ขา้วตอ้งถูกก ากบัควบคุมอยา่งเคร่งครัดและหยดุตวัลง 
 ภาพกรอบคิดในหน้า 23 แสดงพลวตัของเศรษฐกิจชายแดน การคา้ขา้วขา้มโขงและการ
ก ากับควบคุมชายแดนในกรณีศึกษาตั้ งแต่กลางเดือนตุลาคม พ.ศ. 2555 พื้นท่ีท่ีถูกกรอบโดย
ส่ีเหล่ียมสีเขียวแสดงถึงพรมแดนทางกายภาพทางการเมือง แทนอาณาบริเวณรัฐไทยและการก ากบั
ควบคุมชายแดน พื้นท่ีท่ีซ้อนภายในอาณาบริเวณรัฐไทยในกรอบคิดน้ีแทนพรมแดนทางเศรษฐกิจท่ี
มีกระบวนการควบคุม เช่นในประเด็นปัญหาของโครงการรับจ าน าขา้วโดยรัฐบาลพรรคเพื่อไทย 
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พื้นท่ีส่ีเหล่ียมผืนผา้ภายในพรมแดนทางเศรษฐกิจ แสดงถึงพื้นท่ีเศรษฐกิจชายแดนท่ีแบ่งเป็นพื้นท่ี
ทางสังคมวฒันธรรมและพื้นท่ีของอ านาจอุปถมัภ ์

เศรษฐกิจชายแดนในแผนภาพ ประกอบด้วยการคา้ชายแดน ไดแ้ก่ การคา้ขา้วขา้มโขงท่ี
แทนด้วยรูปสามเหล่ียม การค้าข้าวทาบเก่ียวกับพรมแดนหลากมิติ เช่น พรมแดนทางสังคม
วฒันธรรม พรมแดนอ านาจอุปถมัภ ์และพรมแดนทางเศรษฐกิจท่ีกา้วล ้าอ านาจของกฎหมาย การคา้
ชนิดต่อไปในกรอบส่ีเหล่ียมคือการคา้ไมพ้ะยงูท่ีทาบกบัอ านาจอุปถมัภแ์ละกา้วล ้าอ านาจกฎหมาย 
อีกกรณีหน่ึงในวงกลม คือการคา้ในตลาดนัดชายแดนท่ีอยู่ในบริเวณพรมแดนสังคมวฒันธรรม 
ลูกศรท่ีโยงระหวา่งกิจกรรมการคา้ทั้งสามตวัอยา่ง คือภาพแทนการเขา้และออกจากพื้นท่ีการคา้แต่
ละชนิด 
 การคา้ขา้วในกรอบการวิเคราะห์แสดงถึงการคา้ขา้วขา้มโขงท่ีอยูใ่นพรมแดนต่าง ๆ การคา้
ข้าวส่วนหน่ึงอยู่ในพรมแดนทางสังคมวฒันธรรม ซ่ึงเป็นการค้าขนาดเล็กเพื่อการด ารงชีพใน
ครัวเรือน พื้นท่ีน้ีหมายถึงการคา้ขา้วในช่วงท่ีถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์แบบเครือญาติ พื้นท่ีอีก
ส่วนหน่ึงของการคา้ขา้ว อยูใ่นเขตอ านาจอุปถมัภท่ี์หมายถึงการคา้ขา้วท่ีเร่ิมขยายตวัในช่วงท่ีการคา้
ถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์เชิงองค์กร พื้นท่ีอีกส่วนของการคา้ก้าวล ้ าเส้นกฏหมายเขา้ไปในเขต
พรมแดนทางเศรษฐกิจซ่ึงหมายถึงการคา้ขา้วแบบความสัมพนัธ์เชิงอ านาจท่ีการคา้ขา้วในกลุ่มผูค้า้
บา้นโบกหิน ผนวกรวมเป็นส่วนหน่ึงของการคา้เชิงพาณิชยน์อกพื้นท่ี  
 ในช่วง พ.ศ. 2554 – 2555 การคา้ขา้วท่ีถูกก าหนดโดยความสัมพนัธ์เชิงอ านาจ พฒันาและ
ขยายตวัในแง่จ านวนสมาชิกกลุ่ม รวมทั้ งปริมาณการน าเข้า การค้าข้าวถูกภาคส่วนต่าง ๆ ใน
สังคมไทย จบัตามองว่าอาจน าไปสู่ปัญหาทางเศรษฐกิจผ่านการแสวงประโยชน์จากโครงการรับ
จ าน าขา้วของรัฐบาลพรรคเพื่อไทย  ส่ือ องคก์รอิสระและประชาชนต่างตั้งสมมติฐานวา่โครงการน้ี 
เป็นตวักระตุน้ให้เกิดการทุจริตจากการสวมสิทธ์ิขา้วไทยโดยขา้วจากประเทศเพื่อนบา้น การต่ืนตวั
ในคร้ังน้ีสร้างแรงกดดันให้หน่วยงานควบคุมชายแดนท้องถ่ินบงัคบัใช้กฎหมายอย่างเคร่งครัด
การคา้ขา้วขา้มโขงจึงถูกปราบปราม ชาวบา้นไม่สามารถคา้ขา้วไดต่้อไปตั้งแต่กลางเดือนตุลาคม 
พ.ศ. 2555 อยา่งไรก็ตาม หลกัจากผูค้า้ขา้วตอ้งเลิกน าเขา้สินคา้ชนิดน้ี พวกเขามีทางเลือกท่ีจะเขา้สู่
การคา้ไมพ้ะยงู หรือใชต้ลาดนดัเพื่อท ามาหากิน ลูกศรท่ีโยงกิจกรรมการคา้ทั้งสามชนิดไวด้ว้ยกนั
คือภาพแสดงถึงพลวตัของเศรษฐกิจชายแดน ชาวบา้นมีทางเลือกเพื่อปรับตวัในการประกอบอาชีพ
และด ารงชีพต่อไป 
 การคา้ขา้วขา้มโขงคือการด ารงชีพในชุมชนชายแดนท่ีหาไดถู้กก ากบัควบคุมอยา่งเบด็เสร็จ
เด็ดขาดไม่ ในทางกลบักนั การคา้ขา้วมีพฒันาการและทาบเก่ียวกบัพรมแดนหลากมิติ การคา้ขา้วยงั
เป็นพื้นท่ีแสดงถึงองคป์ระกอบทางสังคมวฒันธรรม ไดแ้ก่ ฐานทุนในการด ารงชีพท่ีหลากหลายใน
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กลุ่ม ความสัมพนัธ์ระหว่างชาวบา้น อ านาจทอ้งถ่ิน ท่ีเป็นเง่ือนไขให้กิจกรรมน้ีด าเนินต่อไปได้
ท่ามกลางการก ากบัควบคุมชายแดนแบบยืดหยุ่น อย่างไรก็ตามการปราบปรามการคา้ขา้วตั้งแต่
กลางเดือน ตุลาคม พ.ศ. 2555 แสดงให้เห็นวา่การคา้ขา้วขา้มโขงไม่สามารถสามารถเล็ดลอดการ
ควบคุมของรัฐได้เสมอไป โดยเฉพาะเม่ือกิจกรรมน้ีมีพฒันาการและคาบเก่ียวกบัพรมแดนทาง
เศรษฐกิจของรัฐไทย ชาวบา้นจึงตอ้งปรับตวัเพื่อหาเล้ียงชีพในพื้นท่ีเศรษฐกิจชายแดนต่อไป  

 
ภาพท่ี 1.1 กรอบคิดในการศึกษา 
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1.6 วธีิกำรศึกษำ  
1.6.1 วธีิวทิยาในการศึกษาการค้าข้าวข้ามโขงโดยกลุ่มชาวบ้านหมู่บ้านโบกหิน  
จากบทน าท่ีแสดงให้เห็นถึงความเฉพาะเจาะจง และความหลากหลายในพื้นท่ีชายแดน และ

กิจกรรมขา้มพรมแดน ณ หมู่บา้นโบกหิน ในกรณีการศึกษาการคา้ขา้วขา้มโขงระหว่างชาวบา้น
โบกหินในฝ่ังไทยกบัคู่คา้จากฝ่ังลาวคร้ังน้ี ผูศึ้กษาเลือกผสมสานวธีิวิทยาและเทคนิคในการท างาน
ภาคสนาม ซ่ึงการติดตามวตัถุศึกษา (material as method) คือวิธีวิทยาหลกัในงานวิจยัช้ินน้ี ในการ
ติดตามวตัถุศึกษาน้ี ผูศึ้กษาจดัวางขา้วให้เป็นใจกลางของการเก็บขอ้มูลแวดลอ้ม ท าให้ตอ้งติดตาม
เส้นทางการคา้ขา้วขา้มโขง ผูศึ้กษาติดตามขา้วแบบยอ้นเส้นทาง โดยเร่ิมเก็บขอ้มูลท่ีเก่ียวขอ้งกบั
การคา้ขา้วในหมู่บา้นโบกหินซ่ึงเป็นปลายทางของขา้ว จากจุดน้ี ผูศึ้กษาติดตามเส้นทางขา้วโดย
ยอ้นกลบัไปยงัหมู่บา้นนาใหญ่ซ่ึงเป็นจุดแลกเปล่ียนขา้วท่ีส าคญัในช่วงการท างานภาคสนาม โรงสี
ขา้ว ไปจนถึงแหล่งผลิตขา้วในชุมชนเกษตรกรรม  
 งานศึกษาของ Smillie (2005) เก่ียวกบัพฒันาการของระบอบการควบคุมการคา้เพชรขา้ม
ทวีปคือตวัอยา่งในการใชว้ิธีวิทยาการติดตามวตัถุในการวิจยัการขา้มพรมแดน แม ้Smillieจะไม่ได้
กล่าวถึงการใชว้ธีิวทิยาน้ีโดยตรง แต่จากการอ่านวธีิศึกษาในกรณีน้ี ผูศึ้กษาตีความไดว้า่เขาเลือกจดั
วางวตัถุศึกษาเป็นศูนย์กลางในการเก็บข้อมูลเก่ียวกับวตัถุศึกษาในบริบทท่ีแตกต่างกัน ตั้งแต่
ประเทศท่ีเป็นแหล่งทรัพยากรเพชร เขา้สู่ประเทศท่ีเป็นทางผา่น แปรรูป และจดัจ าหน่ายเพชรขา้ม
ทวีป ทวีปแอฟริกา ยุโรป  และอเมริกา Smillie ค้นหาความไม่ชอบมาพากลในประเด็นต่างๆ 
เก่ียวกบัการคา้เพชร พร้อมนิยามสถานะของการคา้เพชรผ่านการวิเคราะห์ตวัเลขการน าเขา้และ
ส่งออกในแต่ละประเทศกรณีศึกษา ก่อนให้ข้อเสนอเชิงโยบายในการควบคุมการค้าเพชรข้าม
พรมแดนในตอนทา้ย 

ในงานวิจัยช้ินน้ี  ผู้ศึกษาจัดวางข้าวเป็นศูนย์กลางของการศึกษาการค้าข้าวข้ามโขง
เช่นเดียวกบัวิธีวิทยาของ Smillie หากแต่แตกต่างกนัตรงท่ีแหล่งขอ้มูลและวิธีในการติดตามวตัถุ
ศึกษา ในการวิจยัการคา้ขา้วขา้มโขง ผูศึ้กษาตอ้งติดตามวตัถุโดยอาศยัการลงพื้นท่ีศึกษา ในขณะท่ี
การติดตามวตัถุศึกษาของ Smilie สามารถท าไดจ้ากการศึกษาขอ้มูลตวัเลขจากเอกสาร ประกอบกบั
การวิเคราะห์ในระดบัมหภาค ตรงขา้มกบัการประยุกตใ์ช้วิธีวิทยาของผูศึ้กษาท่ีติดตามขอ้มูลและ
วเิคราะห์ขอ้มูลในระดบัจุลภาค  

ขา้วคือจุดเร่ิมตน้ในการสืบสาวบริบทท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคา้ขา้วขา้มโขง การขา้มพรมแดน
ในพื้นท่ีศึกษา รวมไปถึงการด ารงชีพและบริบทในการติดตามขา้ว ผูศึ้กษาปรับมุมมองต่อวตัถุ
ศึกษาในหลายมิติ ได้แก่ ขา้วในฐานะวตัถุท่ีแสดงเส้นทางท่ีพาดผ่านพื้นท่ีทางกายภาพในรัฐไทย
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และรัฐลาว ขา้วในฐานะวตัถุท่ีเดินทางขา้มมิติของเวลาซ่ึงผ่านบริบทท่ีแตกต่างกนั รวมทั้งขา้วใน
ฐานะวตัถุท่ีมีความหมายและสถานะท่ีแตกต่างกนัในบริบทต่างๆ 

ผูศึ้กษาเลือกพื้นท่ีศึกษาเพิ่มเติมจากหมู่บา้นโบกหินในช่วงเวลาการท างานภาคสนามเพื่อ
ติดตามเส้นทางการคา้ขา้ว เส้นทางท่ีวา่น้ีเร่ิมจากการชายแดนของหมู่บา้นโบกหินยอ้นไปยงัหมู่บา้น
นาใหญ่ จนถึงชุมชนต่างๆ ในฝ่ังลาวท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคา้ขา้ว ไดแ้ก่ ผูค้า้ขา้วท่ีเป็นเจา้ของโรงสี 
และชุมชนเกษตรกรรมผูผ้ลิตข้าว การติดตามเส้นทางของวตัถุศึกษาน้ีเอง ท าให้ผูศึ้กษาจ าต้อง
ประยุกต์ใช้วิธีวิทยาแบบชาติพนัธ์ุวรรณาแบบพหุสนามในการเก็บขอ้มูลแวดลอ้มวตัถุศึกษาเพื่อ
คน้หาบริบทแวดลอ้มของขา้วบนพื้นท่ีทางกายภาพของเส้นทางการคา้ขา้ว นอกจากน้ีผูศึ้กษายงัใช้
เทคนิคอ่ืนๆ ในการเก็บขอ้มูลประกอบกบัวธีิวทิยาขา้งตน้ อนัไดแ้ก่การสังเกตการณ์อยา่งมีส่วนร่วม 
การสัมภาษณ์อยา่งเป็นทางการ และไม่เป็นทางการรวมถึงการใชก้ราฟคะแนนเพื่อบ่งบอกความพึง
พอใจต่อชีวติในช่วงเวลาต่างๆ 

การติดตามวตัถุศึกษาตามเส้นทางกายภาพท าให้ผูศึ้กษาปรับวิธีวิทยาและเทคนิคในการ
เขา้ถึงข้อมูลข้างต้นนั้น ท าให้ผูศึ้กษาเข้าถึงขอ้มูลของวตัถุศึกษาในมิติของเวลาก่อนการท างาน
ภาคสนามผ่านค าบอกเล่าจากประสบการณ์ทางตรงของชาวบา้นชายแดน และเจา้หน้าท่ีควบคุม
ชายแดนท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคา้ขา้วขา้มโขง นอกจากน้ี เพื่อการวางบริบทของกรณีศึกษาผูศึ้กษายงั
เก็บขอ้มูลจากหลากหลายแหล่งท่ีมา ไดแ้ก่: 

1) เอกสารทางประวติัศาสตร์ของบา้นโบกหิน 
2) วรรณกรรมเก่ียวกบัภาคอีสาน และลาว 
3) ขอ้มูล หรือรายงานท่ีเก่ียวขอ้งกบันโยบายจ าน าขา้วของรัฐบาลพรรคเพื่อไทย 
และการควบคุมชายแดนจากส่ือท่ีหลากหลาย 

การเก็บขอ้มูลจากฐานขอ้มูลขา้งตน้ท าให้ผูศึ้กษามีทรัพยากรขอ้มูลท่ีเพียงพอต่อการวิเคราะห์
และเช่ือมโยงวตัถุศึกษาเข้ากับบริบทในระดับกวา้งข้ึน บริบทเหล่าน้ีล้วนแล้วแต่เก่ียวข้องกับ
พฒันาการของขา้วในฐานะวตัถุท่ีเดินทางขา้มมิติของเวลาซ่ึงผา่นบริบทท่ีแตกต่างกนั   

 
1.6.2 ขอบเขตการศึกษา 
 
วิธีวิทยาท่ีผูศึ้กษาเลือกใช้ในการศึกษาการค้าข้าวข้ามโขง คือการติดตามวตัถุศึกษาตาม

เส้นทางคา้ขา้วขา้มโขงระหวา่งชาวบา้นโบกหินและเพื่อนบา้นคู่คา้ในฝ่ังลาว ผูศึ้กษาเก็บขอ้มูลและ
ศึกษาขอ้มูลจากชาวบา้นโบกหินท่ีรวมกลุ่มผูค้า้ขา้วขา้มโขงในช่วงเวลาตั้งแต่พุทธทศวรรษท่ี 2540 
จนถึงปีพ.ศ. 2555 โดยใช้เวลาในการเก็บขอ้มูลภาคสนามตั้งแต่เดือนมีนาคม พ.ศ. 2555 ถึงเดือน
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พฤศจิกายน พ.ศ. 2556เพื่อเก็บขอ้มูลท่ีเก่ียวกบัการคา้ขา้วขา้มโขงและกลุ่มชาวบา้นท่ีเก่ียวขอ้งกบั
การคา้ขา้วขา้มโขงในช่วงพุทธทศวรรษท่ี 2540 จนถึงปีพ.ศ. 2555 

พื้นท่ีศึกษาทางกายภาพของงานวิจยัช้ินน้ีครอบคลุมพื้นท่ีหมู่บา้นโบกหินและพื้นท่ีชุมชนใน
ฝ่ังลาวท่ีเก่ียวขอ้งกบัการผลิต รับซ้ือ แปรรูป และจ าหน่ายขา้วโดยกลุ่มประชากรศึกษา ผูศึ้กษาเนน้
ศึกษาปฏิบัติการของกลุ่มผูค้ ้าข้าวง ณ หมู่บ้านโบกหินซ่ึงประกอบไปด้วยกลุ่มท่ีหลากหลาย 
นอกจากน้ี ผูศึ้กษายงัศึกษาวตัถุขา้วผา่น 3 ช่วงเวลาซ่ึงเป็นการแบ่งตามพฒันาการของการคา้ขา้วท่ี
จะปรากฏการอภิปรายในบทท่ี 2 ไดแ้ก่ (1) การคา้ขา้วในช่วงท่ีถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์แบบเครือ
ญาติ (ช่วงพุทธทศวรรษท่ี 2540) (2) การคา้ขา้วในช่วงท่ีถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์เชิงองคก์ร (ช่วง
พ.ศ. 2550 - 2553) และ (3) การคา้ขา้วในช่วงท่ีถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์เชิงอ านาจ (ช่วงปี พ.ศ. 
2554 – 2555) 

กลุ่มผูค้า้ขา้ว ขา้มโขงท่ีผูศึ้กษาศึกษาและอภิปรายในวิทยานิพนธ์เล่มน้ี คือ กลุ่มชาวบา้นโบก
หิน และเพื่อนบา้นใกล้เคียงท่ีรวมตวักนัคา้ขา้ว ในยุคแรก การคา้ขา้วเป็นการน าเขา้ขา้วโดยหน่ึง
ครอบครัว หรือการรวมหุ้นกนัดว้ยจ านวนสมาชิก 2 – 3 ครัวเรือนเท่านั้น กรณีศึกษาท่ีเป็นผูค้า้ขา้ว
หรือกลุ่มผูค้า้ดงักล่าวจะปรากฏในบทต่อๆไป ส่วนการคา้ขา้วในยุคท่ี 2 นั้น การคา้ขา้วมีจ านวน
สมาชิกเพิ่มข้ึนสูงกวา่สมยัก่อนหนา้นั้น บางคร้ังอาจมีสมาชิกสูงถึง 50 – 60 คน ส่วนในยุคท่ี 3 นั้น 
การคา้ขา้วมีจ านวนสมาชิกสูงถึง 80 – มากกวา่ 100 คน ต่อกลุ่ม มีจ านวนทั้งส้ิน 6 กลุ่ม ซ่ึงผูศึ้กษา
จะใหร้ายละเอียดในบทต่อไปของวทิยานิพนธ์ 

กลุ่มผูค้า้ขา้วจากหมู่บา้นโบกหิน สั่งซ้ือขา้วจากเพื่อนบา้นฝ่ังลาว จุดขา้มขา้วหลกัมีอยู ่2 แห่ง 
คือหมู่บา้นตรงขา้มกบัหมู่บา้นโบกหิน และหมู่บา้นนาใหญ่ จุดขา้มขา้วของหมู่บา้นนาใหญ่คือพื้นท่ี
ท่ีผูศึ้กษาเลือกศึกษาผูก้ระท าการท่ีเป็นคู่คา้ขา้วทางฝ่ังลาวกบักลุ่มต่างๆของหมู่บา้นโบกหิน หมู่บา้น
นาใหญ่คือจุดแลกเปล่ียนขา้วทางฝ่ังลาวท่ีส าคญั หมู่บา้นนาใหญ่เป็นช่องทางผา่นของขา้วท่ีมาจาก
ชุมชนต่างๆในเมืองละคอนเพ็ง แขวงสาละวนั การติดตามเส้นทางการคา้ขา้วเช่นน้ี ท าให้ผูศึ้กษา
ตอ้งเก็บขอ้มูลจากคนท างานในกลุ่มคา้ขา้วในหมู่บา้นนาใหญ่ รวมทั้งจากผูรั้บซ้ือขา้ว เจา้ของโรงสี
ขา้วในชุมชนใกลเ้คียง ในเขตเมืองละคอนเพ็ง แขวงสาละวนั นอกจากน้ี ผูศึ้กษายงัเก็บขอ้มูลจาก
เกษตรกรผูป้ลูกขา้วในหมู่บา้นจ านวน 2 – 3 หมู่บา้นในเมืองละคอนเพง็ เพื่อเก็บขอ้มูลเก่ียวกบัวิถี
การด ารงชีพ และการผลิตโดยภาพรวมของชาวบา้นในเมืองละคอนเพง็  

 
1.6.3 หน่วยการวเิคราะห์  
หน่วยการวิเคราะห์ของงานช้ินน้ี คือความสัมพนัธ์และปฏิสัมพนัธ์ในพื้นท่ีของการคา้ขา้ว

ขา้มโขงเพื่อคน้หาว่าอะไรคือกลไกและเง่ือนไขของการด ารงอยู่ของกิจกรรมน้ีในช่วงเวลาต่าง ๆ 
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การวิเคราะห์ขอ้มูลจะครอบคลุมพื้นท่ีย่อยสามส่วน ไดแ้ก่ ความสัมพนัธ์และปฏิสัมพนัธ์ภายใน
กลุ่มผูค้า้ขา้วกลุ่มหน่ึง ๆ รวมถึงเครือข่ายและเส้นทางการคา้ขา้วขา้มโขง ลูกคา้ โรงสีขา้ว ผูค้า้ขา้ว
ในฝ่ังไทยและลาว และคู่คา้ทางฝ่ังลาว 

พื้นท่ีย่อยในส่วนต่อไปคือความสัมพนัธ์และปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งกลุ่มผูค้า้ขา้วขา้มโขงและ
ผูก้ระท าการนอกกลุ่มคา้ขา้วขา้มโขงท่ีเก่ียวขอ้งกบัการก ากบัควบคุมชายแดน ไดแ้ก่ หน่วยเรือรักษา
ความสงบเรียบร้อยตามล าแม่น ้ าโขง ทหาร อาสาสมคัรรักษาดินแดน ต ารวจ เจา้หน้าท่ีหน่วยงาน
ปกครองส่วนทอ้งถ่ิน เป็นตน้ และหน่วยการวเิคราะห์ส่วนท่ีสาม คือปฏิสัมพนัธ์นอกพื้นท่ีชายแดน
ท่ีเช่ือมโยงนโยบายหรือปรากฏการณ์ท่ีเกิดข้ึนในอาณาบริเวณรัฐไทยกบัปฏิสัมพนัธ์ในพื้นท่ีของ
การคา้ขา้วขา้มโขง ณ หมู่บา้นโบกหินเขา้ดว้ยกนั 
 

1.6.4 ระดับการวเิคราะห์ 
ในงานวิจยัช้ินน้ีผูศึ้กษาเร่ิมวิเคราะห์ข้อมูลในระดบัปรากฏการณ์การจากปฏิสัมพนัธ์ของ

สมาชิกในกลุ่มผูค้า้ขา้วขา้มโขง ทั้งน้ี เพื่อน าไปสู่ความเขา้ใจความสัมพนัธ์ท่ีก ากบัและเป็นเง่ือนไข
ของพฒันาการในช่วงเวลาต่าง ๆ รูปแบบความสัมพนัธ์ดงักล่าวถูกน ามาวิเคราะห์วา่ความสัมพนัธ์
นั้น ๆ มีความเช่ือมโยงกบัโครงสร้างทางสังคมบนพื้นท่ีชายแดน และการก ากบัควบคุมชายแดน
ท่ีมาจากศูนยก์ลางหรือไดรั้บอิทธิพลจากปรากฏการณ์ท่ีเก่ียวขอ้งในสังคมอยา่งไร 
 
1.7 ผลทีค่าดว่าจะได้รับ 

ผลการศึกษาในกรณีการคา้ขา้วขา้มโขง ณ หมู่บา้นโบกหินช้ินน้ี จะเป็นอีกหน่ึงฐานขอ้มูล
ท่ีช่วยให้ผูอ่้านหรือผูส้นใจไดต้ั้งค  าถามต่อมโนทศัน์กระแสหลกัเพื่อท าความเขา้ใจปรากฏการณ์ต่าง 
ๆ ในสังคมไทย ผูศึ้กษาหวงัวา่กรณีศึกษาน้ี จะสะทอ้นให้เห็นถึงความซบัซ้อนในปรากฏการณ์ทาง
สังคมท่ีจ าเป็นตอ้งใช้มโนทศัน์เชิงสังคมวฒันธรรมเป็นเคร่ืองมือศึกษา นอกจากน้ีผูศึ้กษาหวงัเป็น
อยา่งยิ่งวา่งานช้ินน้ีจะช่วยเปิดพื้นท่ีถกเถียงทางทฤษฎีในการศึกษากิจกรรมทางเศรษฐกิจท่ีไม่เป็น
ทางการในชุชนชายแดน และเป็นแนวแนวทางส าหรับต่อยอดการศึกษาในประเด็กท่ีเก่ียวขอ้งใหแ้ก่
ผูท่ี้สนใจต่อไป  
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1.8 เนือ้หำของวทิยำนิพนธ์โดยสังเขป 
วทิยานิพนธ์ฉบบัน้ีมีเน้ือหาทั้งหมด 6 บท ซ่ึงประกอบดว้ย  
บทท่ี 1 อธิบายถึงท่ีมาและความส าคญัของปัญหา วตัถุประสงค์ ทบทวนงานศึกษาและ

แนวคิดท่ีเก่ียวขอ้ง ตลอดจนกรอบคิดในการศึกษา ระเบียบวิธีวิจยั ขอบเขตของการศึกษาและการ
วเิคราะห์ขอ้มูล รวมถึงผลท่ีคาดวา่จะไดรั้บจากการศึกษา 

บทท่ี 2 เน้ือหาของบทน าเสนอพฒันาการของการคา้ขา้วขา้มโขงในฐานะเศรษฐกิจท่ีไม่
เป็นทางการ พฒันาการของกิจกรรมขา้มพรมแดนน้ีแบ่งออกไดเ้ป็นสามช่วงเวลา ตามรูปแบบของ
ความสัมพนัธ์ท่ีก ากบัและจดัการกิจกรรม รูปแบบของความสัมพนัธ์ของการคา้ขา้วขา้มโขงไดแ้ก่ 
(1) การคา้ขา้วในช่วงท่ีถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์แบบเครือญาติ (ช่วงพุทธทศวรรษท่ี 2540) (2) 
การคา้ขา้วในช่วงท่ีถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์เชิงองค์กร (ช่วงพ.ศ. 2550 - 2553) และ (3) การคา้
ขา้วในช่วงท่ีถูกก ากบัโดยความสัมพนัธ์เชิงอ านาจ (ช่วงปี พ.ศ. 2554 – 2555) การน าเสนอขอ้มูลใน
ส่วนน้ี จะครอบคลุมช่วงเวลาก่อนการท างานภาคสนามคือก่อนเดือนมีนาคม พ.ศ. 2555 ก่อนเสนอ
การวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ในพื้นท่ีการคา้ขา้วขา้มโขงอยา่งละเอียดต่อไปในบทท่ี 4 

บทท่ี 3 การน าเสนอของบทเนน้ให้ภาพชีวติเศรษฐกิจของชาวบา้นโบกหินโดยเร่ิมจากการ
น าเสนอบริบทเก่ียวกบัการใชท้รัพยากรของสมาชิกชุมชน ฐานการด ารงชีพของสมาชิกในชุมชนท่ี
ผูศึ้กษาเลือกแบ่งออกเป็นสามประเภทของฐานทุน ได้แก่ ฐานทุนทรัพยากรท่ีดิน ฐานทุนใน
รูปแบบความสัมพนัธ์ทางสังคม และฐานทุนในรูปของแรงงาน ผูศึ้กษาจะน าเสนอการปรับใชฐ้าน
ทุนทั้งสามรูปแบบของสมาชิกกลุ่มผูค้า้ขา้วขา้มโขงเพื่อให้เขา้ใจถึงวิถีการด ารงชีพของชาวบา้น
ผูเ้ก่ียวขอ้งกบัการคา้ขา้วขา้มโขง 

บทท่ี 4 น าเสนอการคา้ขา้วในฐานะพื้นท่ีความซับซ้อนของความสัมพนัธ์เชิงอ านาจท่ีแบ่ง
การอภิปรายออกเป็น 3 ประเด็น ได้แก่ การคา้ขา้วขา้มโขงในความสัมพนัธ์เชิงอ านาจท่ีแฝงอยู่
ภายใตก้ารอุปถมัภ์ ในประเด็นน้ี ผูศึ้กษาไดน้ าเสนอการจดัการการคา้ขา้วท่ีถูกก าหนดโดยรูปแบบ
ของความสัมพนัธ์เชิงอ านาจท่ีแตกต่างกนั ในประเด็นต่อมาคือการอภิปรายว่าการคา้ขา้วขา้มโขง
เป็นการต่อรองทางความหมายเพื่อสร้างความคลุมเครือระหวา่งพรมแดนทางสังคมวฒันธรรมและ
เศรษฐกิจอยา่งไร ส่วนประเด็นสุดทา้ยของบทคือการสร้างพนัธสัญญาระหวา่งชาวบา้นผูค้า้ขา้วและ
เจา้หนา้ท่ีผูป้ฏิบติัการควบคุมชายแดนผา่นการต่อรองทางความหมายซ่ึงท าให้เกิดการก ากบัควบคุม
แบบยดืหยุน่ในช่วงเวลาน้ี 

บทท่ี 5 น าเสนอและอภิปรายเก่ียวกบัจุดพลิกผนัของการการคา้ขา้วและชายแดนบา้นโบก
หิน ซ่ึงประกอบไปด้วย 3 ประเด็น ไดแ้ก่ การปิดลอ้มการคา้ขา้วขา้มโขงผ่านการก ากบัควบคุมท่ี
เคร่งครัด ประเด็นต่อมา ผูศึ้กษาจะน าเสนอถึงการคล่ีคลายของชุมชนชายแดนและวิถีการด ารงชีพ
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ของชาวบา้นผูค้า้ขา้วหลงัจากการคา้สินคา้ชนิดน้ีถูกควบคุมอย่างเคร่งครัด ในประเด็นสุดทา้ยคือ
การอภิปรายเพื่อตีความและท าความเขา้ใจการก ากบัควบคุมชายแดน ณ หมู่บา้นโบกหิน หลงัจาก
การคา้ขา้วหยดุลง 

บทท่ี 6 คือการสรุปผลการศึกษา ท่ีประกอบไปดว้ยขอ้คน้พบท่ีส าคญัของวิทยานิพนธ์ช้ินน้ี 
ขอ้ถกเถียงเชิงวชิาการวา่ดว้ยแนวคิดเก่ียวกบัการก ากบัควบคุมชายแดน และนยัส าคญัของการศึกษา
ต่อมโนทศัน์ในการท าความเขา้ใจปรากฏการณ์ในสังคมไทย 


