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บทคัดย่อ 
 
วิทยานิพนธ์น้ีมีความประสงค์ท่ีการศึกษาแนวความคิดเร่ืองวิญญาณในทศันะของท่าน

พุทธทาสภิกขุกับอาจารย์พร รัตนสุวรรณ เพื่อท่ีจะหาค าตอบเก่ียวกับแนวคิดเร่ืองวิญญาณ  
ตามทศันะของท่านพุทธทาสภิกขกุบัอาจารยพ์ร รัตนสุวรรณ 

จากการศึกษาวิจยัทั้งมาหมด ผูว้ิจยัไดพ้บขอ้สรุปท่ีเป็นประโยชน์เก่ียวกบัเร่ืองวิญญาณ
จากทั้ง2 ท่าน ดงัน้ี 

ค าว่า วิญญาณในทรรศนะของท่านพุทธทาส หมายถึง ความรู้แจง้ รู้แจง้วิเศษและส่ิงท่ี
ควรรู้แจง้(นิพพาน)หรือแปลวา่ ส่ิงท่ีควรพฒันาให้ยิ่งข้ึนไป จนถึงขั้นสามารถสัมผสัอายตนะสูงสุด
คือนิพพาน และสามารถปรุง หรือพฒันาเป็นวญิญาณถึงขั้นอิสระเสรีได ้และมีลกัษณะอาการอยู ่๓ 
ประการ คือ  เกิดข้ึน ตั้งอยู ่ดบัไป  

วิญญาณในทรรศนะของท่านพุทธทาสนั้นมีอยู่ 3 ชนิด 1 วิญญาณท่ียงัเป็นธาตุอยู่ตาม
ธรรมชาติ 2 วิญญาณท่ีปรุงแต่งมาโดยสังขาร ส าหรับท าความรู้สึกทางอายตนะและมีช่ือตาม
อายตนะนั้นๆ3 เม่ือว่าโดยส่วนยอ่ย แบ่งประเภทของวิญญาณไปตามช่ืออายตนะ  รู้อย่างทัว่ถึงคือ
รู้สึกต่างๆ ทัว่ไป และเป็นส่ิงท่ีจะท าให้แจง้ หรือปรากฏชดัเจนข้ึนในจิตความส าคญัของวิญญาณก็
คือเป็นอินทรียท่ี์สามารถรู้แจง้ทางอารมณ์ต่างๆ ไดแ้ละเป็นความรู้ประเภทยืนพื้นหรือเป็นตวัหลกั
ของความรู้ซ่ึงเป็นฐานและเป็นทางเดินใหแ้ก่นามขนัธ์อ่ืนๆ 
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วญิญาณในทศันะอาจารยพ์ร รัตนสุวรรณ หมายถึง เป็นพลงังานทางนามธรรม  หรือเป็น
อ านาจอย่างหน่ึงท่ีมีอยู่ทัว่ไป  โดยเฉพาะคือ  ในส่ิงท่ีมีชีวิต  ไม่ว่าจะเป็นพืช  สัตว ์ หรือ  มนุษย ์ 
ล้วนมีวิญญาณทั้ งส้ินวิญญาณเป็นตัวการส าคัญท่ีสร้างสมองและอวยัวะทุกอย่างในร่างกาย  
หลงัจากตายแลว้  วิญญาณยงัอยู ่ ในเม่ือวิญญาณยงัมีกิเลส  และวิญญาณน้ีแหละท่ีจะตอ้งสร้างชีวิต
ต่อไปอีกไม่มีส้ินสุดตราบเท่าท่ีกิเลสและกรรมยงัไม่ส้ิน มีความสัมพนัธ์อยูก่บัสมองและประสาท
อย่างใกลชิ้ด ยิ่งกว่า ความสัมพนัธ์ระหว่างดินกบัตน้ไมก้็ตาม วิญญาณก็สามารถท่ีจะแยกตวั ออก
จากสมอง และระบบประสาทได ้

เม่ือน าแนวความคิดเร่ืองวิญญาณของท่านพุทธทาสภิกขุไปเปรียบเทียบกบัแนวความคิด
ของอาจารยพ์ร รัตนสุวรรณ  ไดข้อ้สรุปวา่ แนวความคิดเร่ืองวญิญาณทั้งสองท่าน มีความมีทั้งความ
สอดคลอ้งคลา้ยคลึงและขอ้แตกต่างกนั  โดยท่านพุทธทาส วิญญาณหมายถึงการรับรู้อารมณ์ทาง
ทวารต่าง ๆ เช่น ทางตา คือ การเห็น ทางหูคือ การไดย้ิน เป็นตน้ และการอธิบายแบบขา้มภพขา้ม
ชาติท าให้เข้าใจวงจรปฏิจจสมุปบาทเป็นแบบภาษาคน ส่วนอาจารย์พร อธิบายวิญญาณใน 
ปฏิจจสมุปบาทสายโซ่แห่งชีวิต หมายความถึง  ความเป็นไปของชีวิตตั้งแต่เกิดจนกระทัง่ตาย และ
ท่านพุทธทาสภิกขุสามารถอธิบายในอาการแห่งปฏิจจสมุปบาทซ่ึงเป็นสุญญตาคือว่างจากตวัตน 
(ไม่มีวิญญาณยืนพื้น) ดงันั้น ในฝ่ายสมุทยวาร (ฝ่ายเกิด) อาการหน่ึง ๆ ของปฏิจจสมุปบาทท่ีถยอย
ปรุงแต่งกนันั้นมีความว่างคือ “ว่าง” เป็นเพียงมายาของส่ิงท่ีอาศยักนัและกนัเกิดข้ึนจนเกิดความ
ทุกข ์ในฝ่ายนิโรธวาร (ฝ่ายดบั) ก็เหมือนกนัแสดงให้เห็นความเป็นมายาท่ีอาศยักนัและกนัดบั จน
ดบัไม่เหลือแห่งความทุกข ์ส่ิงท่ีมีชีวิตตามธรรมดาสามญัทัว่ไปไม่มีอะไรเป็นตวัตนนอกจากความ
เป็นไปอนัเกิดจากการปรุงแต่งของอาการ ปฏิจจสมุปบาท  

นักปราชญ์ทั้ งสองท่ าน เป็นต้นแบบแห่งความยิ่งใหญ่   ท่ีสามารถแสดงทัศนะ
แนวความคิดออกไป นอกขอบเขตตามความหมายดั้งเดิมให้มีแง่มุมการอธิบายและประเด็นท่ีกวา้ง
แต่ก็ ไม่ออกนอกประเด็นจากความคิดเดิมทางพระพุทธศาสนา  ดงัท่ีท่านทั้งสองไดแ้ยกแยะวิธีคิด
เร่ืองวิญญาณเป็นกระบวนการใหม่เพื่อให้สังคมในยุคใหม่เขา้ใจวิญญาณ และสามารถมองเห็น
โครงสร้างและระบบของวิญญาณดว้ยมุมมองท่ีแตกต่างจากความหมายเดิมท่ียงัยึดติดตามรูปศพัท ์
เพราะท่านทั้งสองมองไดมี้มุมมองในแง่วทิยาศาสตร์ตามกระบวนการท่ีทนัยคุสมยัของสังคม  
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Abstract 
 

 The thesis aimed to study the concept of vinnana in Buddhadasa Bhikkhu’s and Phorn 
Rattanasuwan’s Perspectives. 

The result revealed that the word ‘soul’ or vinnana for Buddhadasa Bhikkhu’s concept 
was referred to enlightenment, or thing that one should be known (Nibbana) or the thing that one 
should develop to the ultimate end or freedom that consisted of three characteristics viz. rising, 
remaining and decaying. 

According to Buddhadasa Bhikkhu’s concept of vinnana, there are three kinds of 
vinnana as: 1) Vinnana as the nature, 2) Vinnana as it was formed by the condittioned things or 
Sankhara and 3) Vinnana as named by Ayatana or sense – fields. The significations of Vinnana 
are faculties or Indriay that can conscious of all sense spheres. And it is known as the 
foundational knowledge and its path of aggregates. 

Regarding to Vinnana in Phorn Rattanasuwan’s perspectives, it is referred to the power 
of mentality or as the general power. Especially. it can be found in living beings viz. plants, 
animals and human. They are considered to be the things that vinnana is existed. Vinnana is the 
most significant of producing brain and all physical organs. After life is passed Vinnana still 
exist, if the defilements still remain in Vinnana. Vinnana will raise the endlessness of life cycle as 
long as the existing of defilement. Vinnana has the close relationship to brain and never system 
than the plants and soil and Vinnana can separate itself from brain and nerves system 
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When both concepts are compared, the result revealed that it has similarity and 
differences as: Vinnana for Buddhadasa Bhikkhu’s concept referred to the consciousness of all 
faclties’ viz. eye, ears and so no and the explanation of the Dependent Origination in human 
language. Regarding to Phorn Rattanasuwan’s explanation of the Dependent Origination, he 
mentioned that it was the life process from birth to death. 

Buddhadasa Bhikkhu has explained the Dependent Origination as the emptiness of self. 
Thus the cause of suffering in ever step of Dependent Origination has the similarity as the 
‘emptiness’ and it is being as the delusion of each until the Cessation of Suffering. There is 
nothing to be called as self beyond the function of Dependent Origination. 

However, the both concepts of Vinnana can be underlined as the great idea that shown 
the difference from the traditional sense without the distortion of the traditional Buddhist concept. 
That is to say, they have defined the condept of vinnana to the new process in order to create a 
new explanation and understanding to society. We can understand the configuration of Vinnana 
with the different perspective from the early traditional concept that clings to etymology. Thus 
Vinnana was made a new interpretation with scientific perspectives by both of them. 

 
 
 


