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บทที ่2 

ทบทวนวรรณกรรม 

ผูว้จิยัไดจ้ดัแบ่งแนวคิดท่ีใชใ้นการวเิคราะห์ความเป็นไทยในแบบเรียนเป็น 2 กลุ่ม ดงัน้ี    
2.1   แนวคิดเก่ียวกบัชาตินิยมและความเป็นไทย 
2.2 แนวคิดเก่ียวกบัวาทกรรมและวาทกรรมวเิคราะห์เชิงวพิากษ ์

2.1  แนวคิดเกีย่วกบัชาตินิยมและความเป็นไทย 

ในการศึกษา “ความเป็นไทย” และ “ความเป็นชาติ” ในงานศึกษาน้ีใชแ้นวคิดเก่ียวกบัชาตินิยม 
และแนวคิดความเป็นไทย เป็นกรอบในการวิเคราะห์ให้เห็นภาคปฏิบติัการทางภาษาในแบบเรียนให้
ชดัเจนมากข้ึน จะท าให้ผูว้ิจยัมองเห็นภาคปฏิบติัการทางวาทกรรม “ความเป็นไทย” ท่ีปรากฏผ่าน
แบบเรียนไดดี้ยิง่ข้ึน 

2.1.1 แนวคิดเกีย่วกบัชาตินิยม 
ค าว่า “ชาติ” (Nation) มีรากเหง้ามาจากภาษาละติน“Nasci” แปลว่าการเกิดหรือก าเนิด(to be 

born) และ “Natio” ซ่ึงแปลว่าเป็นของหรือมาจากสถานท่ีใดสถานท่ีหน่ึงโดยก าเนิด (belonging  
together by birth or place of birth) การเรียกบุคคลใดว่าเป็นคนชาติใดจึงตอ้งดูว่าเขาเกิดจากคนชนิด
ใดและในสถานท่ีแบบไหนหลงัการปฏิวติัฝร่ังเศส ค.ศ.1789 ค าวา่ชาติหมายถึงองคร์วมของประชาชน
ซ่ึงมีลกัษณะเฉพาะตวัท่ีแตกต่างจากองคร์วมอ่ืนๆองคร์วมน้ีถูกมองวา่เป็นดุจบุคคลขนาดใหญ่คนหน่ึง
ซ่ึงมีเป้าประสงค์ร่วมเพียงหน่ึงเดียว (a single common purpose) และท่ีส าคญัคือเป็นท่ีมาของอ านาจ
อธิปไตย (สมเกียรติ วนัทะนะ, 2544: 70-71) ชาติจึงเก่ียวข้องโดยตรงกับความคิด“ชาตินิยม” ดังท่ี
สมเกียรติ วนัทะนะ (2544)ได้อธิบายว่า “ชาตินิยม” (nationalism) หมายถึงอุดมการณ์ทางการเมือง
ประเภทหน่ึงท่ีเกิดข้ึนเม่ือประมาณ 200 กวา่ปีท่ีผา่นมา และนกัวิชาการทางรัฐศาสตร์ไดถ้กเถียงกนัมา
เป็นเวลายาวนานและยงัหาข้อยุติไม่ได้ว่าเร่ิมต้นเม่ือใด ค าอธิบายเก่ียวกับความคิดชาตินิยมแบ่ง
ออกเป็นสองกลุ่มคือ กลุ่มแรกมองว่าชาตินิยมเป็นส่ิงท่ีเกิดข้ึนตั้งแต่ก่อนสมยัใหม่ ซ่ึงชาตินิยมหรือ
ความรักชาตินั้นเป็นส่ิงท่ีมีควบคู่กบัมนุษยม์าแต่โบราณ ส่วนอีกกลุ่มมองวา่ชาตินิยมเป็นผลผลิตของ
กระบวนการสร้างชาติในยุคสมยัใหม่ ซ่ึงความแตกต่างและความผูกพนัต่อชาติแบบท่ีเรียกกนัว่า
“ชาตินิยม” นั้น เป็นปรากฏการณ์ของสังคมสมยัใหม่ (สมเกียรติ, 2544: 72-80)  
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ธีรยุทธ บุญมี  (2547)ไดเ้สนอไวว้า่“ชาตินิยม”(nationalism)  หมายถึง อุดมการณ์ทางการเมือง
ประเภทหน่ึงท่ีเกิดมาคู่กบัค าว่าชาติและ “ความเป็นชาติ” สามารถแบ่งออกเป็น สองส านักความคิด 
ได้แก่ ส านักเก่าแก่โบราณ (primordialist) ท่ีเช่ือว่า“ชาติ” เกิดมาจากการมีบรรพบุรุษร่วมกันมา
ยาวนานและส านกัสมยัใหม่ (modernist) ท่ีมองวา่ “ชาติ”เกิดจากสังคมสมยัใหม่ อนัไดแ้ก่ การปฏิวติั
ของความคิดปรัชญาและการเมืองสมยัใหม่ การปฏิวติัอุตสาหกรรม และการปฏิวติัเทคโนโลยีการ
ส่ือสาร ธีรยทุธ ไดส้รุปวา่ “ชาติ”และ “ชาตินิยม” เป็นผลผลิตของยคุสมยัใหม่ หรือความเป็นสมยัใหม่ 
(modernity) ซ่ึงเป็นเคร่ืองมือท่ีน าไปสู่ความเหมือนกนั (homogeneity) ความเป็นหน่ึงเดียว และความ
มีมาตรฐานเดียวกนั เช่น ภาษา วฒันธรรม และประเพณี เป็นต้น (ธีรยุทธ บุญมี, 2547: 31-32) ทั้ ง
สมเกียรติ วนัทะนะ (2544) และ ธีรยุทธ บุญมี (2547) เห็นตรงกันว่า “ชาติ” และ“ชาตินิยม” เป็น
ผลผลิตของยุคสมัยใหม่ หรือความเป็นสมัยใหม่ (modernity) ท่ีจะเป็นเคร่ืองมือท่ีน าไปสู่ ความ
เหมือนกนั  (homogeneity) ความเป็นหน่ึงเดียว และความเป็นมาตรฐานเดียวกนัทางภาษา วฒันธรรม 
และประเพณี รวมไปถึงการใช้อ านาจทางการเมืองและทางการทหารของกลุ่มชาตินิยมเชิงชาติพนัธ์ุ 
หรือเชิงศาสนาอีกดว้ย 

นอกจากน้ี เบเนดิก แอนเดอร์สันผูเ้ขียนหนังสือเล่มส าคญัคือ“ชุมชนจินตกรรม”7ไดอ้ธิบาย 
ความสัมพนัธ์ระหวา่งภาษากบัส านึกเร่ือง “ความเป็นชาติ” วา่ ภาษาของชนชั้นปกครอง หรือชนชั้นสูง
ท่ีมีการศึกษาของยุโรป คือ ภาษาละติน แต่เม่ือยุโรปพฒันาเข้าสู่ยุคใหม่ ภาษาของแต่ละประเทศ 
(vernacular languages) เช่น องักฤษ  ฝร่ังเศส เยอรมนั สเปนฯลฯ ถูกพฒันาข้ึนมาแทนท่ีภาษาละติน
ได ้เพราะระบบการพิมพท่ี์มากบัทุนนิยม (print capitalism) ดงันั้นภาษาของแต่ละประเทศท่ีเผยแพร่
โดยระบบการพิมพใ์นรูปของหนงัสือ  จึงเป็นรากฐานส าคญัท่ีท าให้ผูอ่้านสามารถพฒันาส านึกเร่ือง 
“ความเป็นชาติ” ของตนข้ึนมาได ้และใช้ส านึกดงักล่าวจินตนาการต่อไป จนสามารถสร้างภาพของ
ชาติท่ีเป็นชุมชนแห่งจินตนาการน้ี (imagined communities)ได ้8  (แอนเดอร์สัน, 2552: 63-67) 

                                                           
7Anderson, Benedict.1983. Imagined Comunities: Reflections on the Origins and Spread of Nationalism.London:Verso, ไดมี้การ
แปลหนงัสือเล่มน้ีเป็นภาษาไทย คือ แอนเดอร์สนั เบเนดิกท.์2552.ชุมชนจินตกรรม บทสะท้อนว่าด้วยก าเนิดและการแพร่ขยายของ
ชาตินิยม. กรุงเทพฯ:มูลนิธิโครงการต าราสงัคมและมนุษยศาสตร์. การอา้งอิงหนงัสือเล่มน้ีในงานศึกษาน้ีจะอา้งอิงถึงฉบบัภาษาไทย 
8เบเนดิกท ์ แอนเดอร์สนั (2552) ยงัไดแ้บ่ง “ชาตินิยม” ออกเป็น 4 แนวคิดดงัต่อไปน้ี 

1. ชาตินิยมครีโอล หรือชาตินิยมของผูอ้พยพ (Creole Nationalism ค  าว่า Creole น้ีมีความหมายถึง settlers หรือผูอ้พยพไป/มา
ตั้งรกราก) ซ่ึงถือเป็นชาตินิยมเร่ิมแรกของลทัธิน้ีเลยก็วา่ได ้และก็เกิดข้ึนใน “โลกใหม่” (New World) คือ ในทวีปอเมริกาทั้งเหนือและ
ลาตินอเมริกา ดงัเช่นในกรณีของ สหรัฐอเมริกา ท่ีปลดแอกจากองักฤษ 1776และรวมทั้งบรรดาประเทศใหม่ๆทั้งหลายท่ีพูดภาษาสเปน
และโปรตุเกส ท่ีสลดัแอกจากเมืองแม่ ปรากฏการณ์ทั้งหมดน้ีเกิดข้ึนระหวา่งประมาณ ค.ศ. 1780s-1810s   

2. ชาตินิยมทางภาษาและชาติพนัธ์ุ (Ethno-Linguistic Nationalism) กลุ่มน้ีเป็นกลุ่มท่ีสอง และเกิดข้ึนมาในยโุรป หลงัการล่ม
สลายของมหาอาณาจกัรเก่า นกัวิชาการแต่เดิมมกัเช่ือว่าน่ีเป็นตน้ก าเนิดของชาตินิยม ท่ีเป็นแม่แบบและแพร่หลายไปทัว่โลก แต่อนัท่ี
จริงกลุ่มน้ีเกิดข้ึนภายหลงั คือ ระหวา่ง ค.ศ. 1810s-1850s  
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นอกจากระบบการพิมพท่ี์มากบัทุนนิยมจะส่งผลโดยตรงต่อภาษากบัความเป็นชาติแลว้ “รัฐ” ก็
มีบทบาทส าคญัยิง่ต่อการสร้างส านึก เร่ืองความเป็นชาติ ผา่นกลไกทางภาษา ดงัท่ี สมเกียรติ วนัทะนะ 
ไดก้ล่าวถึงประเด็น “ชาตินิยม” ไวว้า่ รัฐมีความโนม้เอียงท่ีจะท าให้“ประชาชน” หรือ “ชาติ” กบั “รัฐ” 
มีความเป็นหน่ึงเดียวกนัดว้ยการพยายามท าให้ประชากรในดินแดนของรัฐมีความเหมือนกนัมากท่ีสุด
ดว้ยมาตรการทางดา้นภาษาและระบบการศึกษาท่ีรัฐจดัข้ึนอยา่งเป็นทางการและเป็นแบบมาตรฐาน
นัน่เอง (สมเกียรติ วนัทะนะ, 2544: 81) 

เม่ือรัฐใช้กลไกของการศึกษา และภาษาเป็นเคร่ืองมือในการสร้าง “ความเป็นชาตินิยม” ผ่าน
การสร้างส านึกร่วม “ความเป็นไทย” แล้ว หัวใจส าคัญของงานวิจัยน้ีจึงเป็นการมุ่งพิจารณาว่า 
ปฏิบัติการการสร้างส านึกดังกล่าว ปรากฏในแบบเรียนภาษาไทยหลักสูตรชั้นประถมศึกษา ปี
พุทธศกัราช 2551 อยา่งไร  

2.1.2 แนวคิดเกีย่วกบัความเป็นไทย 
จากการส ารวจนิยามความหมายของ “ความเป็นไทย” มี 2 ลกัษณะ คือ ความเป็นไทยท่ีเป็น

รูปธรรม และความเป็นไทยท่ีเป็นนามธรรม ในทางรูปธรรม ความเป็นไทย แสดงออกผ่านทาง 
ภาษาไทย(ภาษาพูด)อกัษรไทย (ภาษาเขียน)การแต่งกายแบบไทยในโอกาสส าคญัต่างๆ ดนตรีไทย 
กีฬาไทยการละเล่นไทยและยงัปรากฏในสถาปัตยกรรมไทย เช่น ศาสนสถาน(พุทธ) วงั อาคารทรง
ไทย เป็นตน้ อีกลกัษณะหน่ึงคือ “ความเป็นไทยท่ีเป็นนามธรรม”เป็นการนิยามความหมายของความ
เป็นไทย ในลกัษณะของนามธรรมแต่เพียงอย่างเดียว และความเป็นไทยชนิดน้ี ไม่สามารถจบัตอ้ง
มองเห็นได ้เช่น ความมีน ้ าใจ ความเอ้ือเฟ้ือเผื่อแผ่ ความมีเมตตา ความเคารพผูใ้หญ่ ความจงรักภกัดี 
และเทิดทูนต่อสถาบนัพระมหากษตัริย ์เป็นตน้   

                                                                                                                                                                          

3. ชาตินิยมทางการ (Official Nationalism) กลุ่มน้ี คือ ชาตินิยมของผูกุ้มอ านาจรัฐแบบเดิมคือบรรดาจกัรวรรดิหรืออาณาจกัร ท่ี
พยายามปรับตวัให้เขา้กบัสถานการณ์ใหม่ๆของการแพร่กระจายของ Ethno-Linguistic  โดยเฉพาะอยา่งยิ่งภายหลงัการปฏิวติัลุกฮือคร้ัง
ใหญ่ในยโุรป ค.ศ.1848 ชาตินิยมแบบน้ี มีลกัษณะท่ีก าหนดลงมาจากเบ้ืองบน (top down) ดงัเช่นในกรณีของรัสเซีย ญ่ีปุ่ น และสยาม 
(ประเทศไทย) กลุ่มน้ีเกิดข้ึนระหวา่ง ค.ศ. 1850s-1880s 

4. ชาตินิยมต่อต้านอาณานิคม (Anti-Colonial Nationalism) ซ่ึงเป็นกลุ่มของประเทศท่ีตกเป็นอาณานิคมมาก่อน และเป็น
ขบวนการปลดปล่อยตนเอง เพ่ือสร้างประเทศข้ึนใหม่ ดงัเช่นในกรณีของอุษาคเนย ์ท่ีเด่นชดั เช่น  พม่า อินโดนีเซีย เวียดนาม ฟิลิปปินส์ 
กลุ่มน้ีเกิดข้ึนระหวา่ง ค.ศ. 1850s-ถึงหลงัสงครามโลกคร้ังท่ี 2 (ดูรายละเอียดเพ่ิมเติมไดท่ี้ แอนเดอร์สนั, 2552: 85-207) 
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แนวคิดเก่ียวกบัความเป็นไทยนั้น ไดรั้บการอภิปราย และให้ความหมายโดยนกัวิชาการ ดงัท่ี      
วีระ อ าพนัสุข (2551) ไดก้ล่าวถึงความหมายของความเป็นไทยไวว้า่ ความเป็นไทยหมายถึง ผลรวม
ขององค์ประกอบ 4 อย่างท่ีแสดงถึงลักษณะเด่นของไทย คือ ชาติ ศาสนา พระมหากษตัริย ์และ
วฒันธรรม ดงัต่อไปน้ี 

ความเป็นไทย คือ ผลรวมของประชาชนพลเมืองท่ีมีลกัษณะนิสัยใจคอคลา้ยคลึงกนัมา
ตั้งแต่โบราณกาลมารวมหมู่ด้ินรนต่อสู้ฟันฟ่าอุปสรรคมาด้วยกนั สืบเลือดเน้ือเช้ือไข
เดียวกนั ผูกไมตรีเก่ียวขอ้งสัมพนัธ์กบัคนต่างเผ่าพนัธ์ุต่างถ่ินก าเนิดลูกหลานเหลนอยู่
ร่วมแผ่นดิน มีจิตใจตรงกนั เรียกว่าคนไทย หรืออีกนัยหน่ึงก็คือ ชาติ นั่นเอง ผูค้นท่ี
ประกอบกนัเป็นชาติไทยต่างก็นบัถือศาสนา เป็นหลกัยึดเหน่ียวทางใจ มีศูนยร์วมใจคน
ไทยให้ผกูพนัเป็นน ้ าหน่ึงใจเดียวกนั โดยบุคคลท่ีด ารงต าแหน่งผูน้ าสูงสุดสืบทอดมาแต่
โบราณกาล ดว้ยการยอมรับนบัถือเคารพรักยกย่องของปวงชนชาวไทย และทรงอยู่ใน
ฐานะองค์พระประมุขของประเทศ คือ พระมหากษตัริย ์คนในชาติมีพฤติกรรมเป็น
ตัวอย่างของกันและกัน และด าเนินชีวิตในแนวเดียวกัน โดยรักษา ฟ้ืนฟู ปรับปรุง 
เปล่ียนแปลงผลของความศรัทธาเช่ือถือในคุณค่าของชีวติในลกัษณะอะไรถูกควรปฏิบติั
อะไรผิดพึงเวน้เพื่อให้การกระท าจนถึงกาลปัจจุบนัและมีการสะสม ถ่ายทอด สืบต่อ
มาถึงอนาคตโดยไม่ขาดตอนคือวฒันธรรมชาติ ศาสนา พระมหากษตัริย ์และวฒันธรรม 
จึงแบ่งแยกมิได ้

(วรีะ อ าพนัสุข , 2551: 37-58) 

ดงันั้นความเป็นไทยในความหมายของวีระ อ าพนัสุข (2551) จึงหมายถึง คนผูมี้ประวติัศาสตร์
ร่วมกนั แมจ้ะเป็นกลุ่มบุคคลท่ีต่างเผ่าพนัธ์ุ แต่ก็มีส านึกต่อรัฐชาติเหมือนกนั ตอ้งนับถือศาสนา มี
ความรักในชาติ และท่ีส าคญัตอ้งเคารพรักเทิดทูนองค์พระมหากษตัริย ์อนัเป็นศูนยร์วมของจิตใจ
ตั้ งแต่อดีตถึงปัจจุบัน รวมทั้ งต้องสืบทอดวฒันธรรมอันเป็นลักษณะเฉพาะของชาติไทยต่อไป 
เช่นเดียวกบั สัญญา สัญญาววิฒัน์ (2533: 81) ไดก้ล่าวถึงลกัษณะความเป็นไทยไวด้งัน้ี 

ความเป็นไทยแสดงออกไดห้ลายรูปแบบ เช่น การพดูและการเขียนภาษาไทย  
แต่งกายอยา่งไทย อยูบ่า้นไทย กินขา้วและอาหารไทยไปวดัไทยวาดภาพไทย  
อ่านวรรณคดีไทยกิริยามารยาท ความประพฤติ การวางตวัอยา่งไทย ร้องร าท า 
เพลงไทย หล่อป้ันแกะสลกัแบบไทย สู้รบแบบไทย หรือท ามาหากินแบบไทย 
จดัการงานปกครองบงัคบับญัชาคน และความรู้ความคิดแบบไทยเป็นตน้ 
                                                                                     (สัญญา สัญญาววิฒัน์, 2533: 81) 
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นิยามความหมายของ “ความเป็นไทย” ขา้งตน้ท่ีเป็นรูปธรรมอยา่งชดัเจน ไดแ้ก่ การพูดและการเขียน
ภาษาไทย การแต่งกาย ท่ีอยูอ่าศยั อาหาร และศิลปะ ส่วนนามธรรม ไดแ้ก่ ชาติ ศาสนา ความรักใน
พระมหากษตัริย ์คุณค่าของจารีตประเพณี  และลกัษณะนิสัยของคนไทยอนัเป็นนามธรรมท่ีควรธ ารง
ไว ้“ความเป็นไทย” ขา้งตน้จึงสามารถจดัหมวดหมู่ไดเ้ป็น 3 ประเภท คือ 1) ความเป็นไทยทางวตัถุ 2) 
ความเป็นไทยทางการกระท าหรือความประพฤติและ 3) ความเป็นไทยทางความรู้และความคิด 

เม่ือพิจารณาแนวคิดเก่ียวกบั ความเป็นไทย ของนักวิชาการขา้งตน้ สามารถแบ่ง “ความเป็น
ไทย” ได ้2 กลุ่ม คือ ความเป็นไทยท่ีเป็นรูปธรรม และความเป็นไทยท่ีเป็นนามธรรม อย่างไรก็ตาม
นิยามความเป็นไทย เหล่านั้ นล้วนแล้วแต่มีองค์ประกอบท่ีคล้ายคลึงกัน  คือ  ชาติ  ศาสนา 
พระมหากษัตริย ์และวฒันธรรมดังนั้ นเม่ือศึกษาร่วมกับแนวคิดชาตินิยมแล้วจะท าให้เห็นนิยาม 
“ความเป็นไทย” กระแสหลกัท่ีปรากฏในแบบเรียนไดอ้ยา่งชดัเจน 

นิยามความเป็นไทยขา้งตน้ สามารถใชเ้ป็นแนวทางใหผู้ศึ้กษาพิจารณาถึงการถ่ายทอดความคิด 
และอุดมการณ์ความเป็นไทยในแบบเรียนได ้ดงันั้นการศึกษาน้ีจึงมุ่งวเิคราะห์ “ความเป็นไทย” ในตวั
บท เพื่อใหเ้ห็นถึงปฏิบติัการทางวาทกรรมความเป็นไทยในแบบเรียนไดช้ดัเจนยิง่ข้ึน 

2.2  แนวคิดเกีย่วกบัวาทกรรมและวาทกรรมวเิคราะห์เชิงวพิากษ์ 

ในการศึกษาน้ีผูศึ้กษาจะใช้แนวคิดวาทกรรม (Discourse) ตามความหมายของ มิเชลล์ ฟูโกต ์
(Michel Foucault)  และแนวคิดวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวพิากษ์ (Critical  Discourse Analysis) ของนอร์
แมน  แฟร์เคลาฟ์ (Norman Fairclough)มาใชใ้นการวเิคราะห์ตวับทแบบเรียนภาษาพาที ปีพุทธศกัราช 
2551 ของกระทรวงศึกษาธิการ ในประเด็น “ความเป็นไทย” 

2.2.1 วาทกรรม (Discourse) 
ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร (2545 : 19-24) ไดใ้หค้วามหมายของวาทกรรมตามแนวคิดของฟูโกต์

ว่า หมายถึงระบบ และกระบวนการในการสร้าง/ผลิต (constitute) อัตลักษณ์  (identity) และ
ความหมาย (Significance) ให้กบัสรรพส่ิงต่างๆ ในสังคม ไม่วา่จะเป็นความรู้ ความจริง อ านาจ หรือ
ตวัตนของเราเอง วาทกรรมเป็นตวัก าหนดกฎเกณฑ์ เง่ือนไข หรือกลไกต่างๆ ในการพูด/การเขียนถึง
เร่ืองต่างๆ ในสังคม ดังนั้นวาทกรรมจึงหมายรวมถึงภาคปฏิบัติการจริงทางวาทกรรม (discursive 
practices)9 วาทกรรมท าหนา้ท่ีประกอบสร้างความหมายให้กบัสรรพส่ิงต่างๆ ขณะเดียวกนัก็ท าหนา้ท่ี
เก็บกด/ปิดกั้นส่ิงท่ีแตกต่างไปจากส่ิงท่ีวาทกรรมนั้นไดส้ร้างข้ึน จึงท าใหว้าทกรรมเก่ียวขอ้งกบัอ านาจ
                                                           
9ภาคปฏิบติัการจริงทางวาทกรรม (discursive practices) เห็นไดจ้าก “จารีตปฏิบติั ความคิด ความเช่ือ คุณค่า และสถาบนัต่างๆ ในสงัคม
ท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองนั้นๆ” (ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร,2545: 21) 
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และความรุนแรงอยู่เสมอ ดังท่ีไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร (2545 : 25) ได้อ้างถึงค ากล่าวของฟูโกต์
(1972) ไวว้า่ 

“ในทุกสังคมนั้น การผลิตวาทกรรมจะถูกควบคุม คดัสรร จดัระบบ และแจกจ่าย ภายใต้
กฎเกณฑ์ชุดหน่ึงท่ีท าหน้าท่ีพลิกแพลงเพื่อให้เรามองไม่เห็นถึงอ านาจและอนัตราย รวม
ตลอดถึงความน่าเกลียด น่าสะพรึงกลวัของวาทกรรมเพื่อให้วาทกรรมดงักล่าวด ารงความ
เหนือกวา่/ความเป็นเจา้ในสังคม ส าหรับปัจจุบนัสังคมของเรา กฎเกณฑท่ี์รู้จกักนัดีคือการกีด
กนั/ปิดกั้น ในรูปแบบท่ีเราแสนจะคุน้เคยอยา่งมากนัน่คือการหา้ม (ท า/พดูส่ิงนั้น/ส่ิงน้ี)” 

แหล่งท่ีสร้างกฎเกณฑ์เหล่าน้ีคือ อ านาจ แต่ไม่ใช่อ านาจในรูปแบบการใช้ก าลงับงัคบั แต่เป็น
อ านาจท่ีได้รับการขดัเกลาจนท าให้สะอาดในรูปของความรู้ว่าด้วยเร่ืองนั้นๆ และไม่ได้อยู่ในรูป
ความรู้ทัว่ไป แต่อยูใ่นรูปความรู้ท่ีเป็นความเช่ียวชาญเฉพาะดา้นและกลไกต่างๆ โดยเฉพาะกฎเกณฑ์
และจารีตปฏิบติัในสังคม กล่าวไดว้่าอ านาจเป็นแหล่งท่ีมาของการสร้างความรู้ ความจริง หรือกล่าว
ไดว้า่เม่ือมีอ านาจก็สามารถก าหนดส่ิงท่ีเป็น“ความรู้” และความจริงชุดหน่ึงๆ ให้คนในสังคมยอมรับ
และปฏิบติัตามได้ (ไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร, 2545: 25-27)ดงันั้น “วาทกรรมจึงถูกสร้างข้ึนมาจาก
ความแตกต่างระหว่างส่ิงท่ีสามารถพูดไดอ้ย่างถูกตอ้งในช่วงเวลาหน่ึง (ภายใตก้ฎเกณฑ์และตรรกะ
ชุดหน่ึง) กบัส่ิงท่ีไม่สามารถจะพดูไดใ้นช่วงนั้น” (อรวรรณ ปิลนัธน์โอวาท, 2544: 12) 

นอกจากน้ีวาทกรรมยงัตอ้งมีปฏิบติัการเชิงวาทกรรมเพื่อตอกย  ้าความรู้ ความจริง และอ านาจ 
ด้วยการอธิบาย การอบรมสั่งสอน การเผยแพร่แนวคิดผ่านส่ือต่างๆ เช่นโฆษณาชวนเช่ือ และ
ปฏิบติัการท่ีเป็นการลงมือด าเนินการในรูปแบบของการกระท าหรือกิจกรรม เม่ือน าแนวคิดเร่ืองวาท
กรรมของฟูโกตม์าวิเคราะห์แบบเรียน ท าให้เห็นวา่ แบบเรียนในฐานะท่ีเป็นวรรณกรรมรูปแบบหน่ึง
นั้น ไดห้ยิบยื่นภาษาประเภทหน่ึงให้ผูเ้รียนไดพู้ดเก่ียวกบัเร่ืองใดเร่ืองหน่ึง ในยุคใดยุคหน่ึงนบัเป็น
กระบวนการน าเสนอความรู้เก่ียวกบัเร่ืองนั้นๆ และฟูโกต์ยงัให้มุมมองเก่ียวกบัวาทกรรมวา่เป็นเพียง
วาทกรรมชุดต่างๆมาประกอบกนัข้ึนอยา่งสลบัซบัซอ้น (Foucault,1972: 22 อา้งใน กาญจนา แกว้เทพ, 
2544: 93) วรรณกรรมจึงไม่ไดน้ าเสนอความจริงในอุคมคติเก่ียวกบัชีวิตและความเป็นอยู่ของมนุษย์
อีกต่อไป แต่วรรณกรรมเป็นการน าเสนอ “ระบอบแห่งความจริง” หรือความจริงท่ีผูเ้ขียนเช่ือ 
เน่ืองจากอยู่ภายใตก้รอบวาทกรรมหน่ึงๆ ภาพตวัแทน(Representation) ในวรรณกรรมจึงไม่ใช่ภาพ
แทนในอุดมคติอีกต่อไป หากแต่เป็นภาพตวัแทนท่ีเป็นมุมมองของผูเ้ขียนโดยเก่ียวขอ้งกบักรอบวาท
กรรมอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้(สุรเดช โชติอุดมพนัธ์, 2548) ดงันั้นการใช้แนวคิดเก่ียวกบัวาทกรรมจึง
สามารถน ามาพิจารณาตวับทแบบเรียนซ่ึงใช้ตอกย  ้า ความรู้ ความจริง และอ านาจของวาทกรรม 
“ความเป็นไทย” กระแสหลักได้ ผู ้ศึกษาจึงมีความเห็นว่า แนวคิดวาทกรรมของฟูโกต์ จะเป็น
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ประโยชน์อยา่งยิ่งต่อการเผยให้เห็นภาคปฏิบติัการทางวาทกรรมความเป็นไทยในแบบเรียนภาษาไทย
ภาษาพาที ช่วงชั้นท่ี 1 ตามหลกัสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน ปีพุทธศกัราช 2551 ได้ชัดเจน
ยิง่ข้ึน 

2.2.2 การวเิคราะห์วาทกรรมเชิงวพิากษ์( Critical Discourse Analysis) 
การวเิคราะห์วาทกรรมเชิงวิพากษ ์เป็นทฤษฎีของนอร์แมน แฟร์เคลาฟ์ (Fairclough)ผูป้ระยุกต์

แนวคิดวาทกรรมของฟูโกต์โดยบูรณาการวาทกรรมในความหมายเชิงทฤษฎี และสังคม เขา้กบัวาท
กรรมในแง่ของตวับทและปฏิสัมพนัธ์ในทางภาษาศาสตร์ จากมุมมอง 3 มิติ ดงักรอบการวิเคราะห์ท่ี 
อรวรรณปิลนัธ์โอวาท (2544) ไดส้รุป แนวคิดของ แฟร์คลาฟ ไวใ้นงานวจิยั กรอบวาทกรรมวิเคราะห์
กับกรณีศึกษาไทย: มมุมองหน่ึงจากนิเทศศาสตร์ ดงัน้ี 

 
 

 
 
        
 
       
   

 
       
 
 
(Fairclough,Norman.2010.Critical Discourse Analysis :The Critical Study of Language:132-133) 
 

ตารางกรอบการวเิคราะห์วาทกรรมทฤษฎเีชิงวพิากษ์ 3 มิติ ของ แฟร์เคลาฟ์ 
จากตารางวิธีการการศึกษาวิเคราะห์วาทกรรม จะกระท าผ่าน 3 มิติ ได้แก่ ตัวบท (Text)  

ปฏิบติัการทางวาทกรรม (Discoursive Practices) และปฏิบัติการทางสังคมและวฒันธรรม(Socio-
cultural Practices) 

1. มิติท่ีหน่ึงเก่ียวกบั ตวับท (Text) คือการวิเคราะห์ภาษาของตวับทต่างๆ กรอบท่ีใช้ในการ
วิเคราะห์ ประกอบด้วย 7 องค์ประกอบ ได้แก่ (1) ศัพท์ (2) ไวยากรณ์ (3) การเช่ือมระหว่างอนุ
ประโยคและประโยคหลกั (collusion) (4) การจดัโครงสร้างของตวับท (text structure) (5) ความตั้งใจ

กระบวนการผลิต 

ตัวบท 

การบรรยาย (การวเิคราะห์) 

มิติของวาทกรรม มิติของการวเิคราะห์วาทกรรม 

การตีความ (การวเิคราะห์)

กระบวนการ) 
ก ร ะ บ ว น ก า ร

ตีความ 
 

การปฏิบัติต่อตัวบท การอธิบาย (การวิเคราะห์)

สังคม) 
การปฏิบัติทางสังคมวฒันธรรม 
 (สถานการณ์ สถาบนั )

สังคม) 
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ในการส่งสาร (force of utterances) (6) การยดึเก่ียวกนัของบรรดาตวับท (coherence of texts) และ (7) 
สหบท (intertextuality) ของตวับททั้งหมด ทั้ง 7 องคป์ระกอบน้ี สามารถใหว้เิคราะห์ไดท้ั้งตวับท และ
ปฏิบติัการทางวาทกรรม 

2. มิ ติ ท่ี ส อ ง เก่ี ยวกับ ป ฏิ บั ติ ก ารท างว าท กรรม  (Discourse Practices) เก่ี ย วข้อ งกับ
ขบวนการผลิต จ าหน่าย และบริโภคตวับท และกระบวนการเหล่าน้ีต่างกนัไปแลว้แต่ชนิดของวาท
กรรม ข้ึนกับปัจจยัทางด้านสังคม การวิเคราะห์ปฏิบติัการทางวาทกรรมควรจะบูรณาการทั้ งการ
วิเคราะห์ระดบัจุลมิติ (micro-analysis) และระดบัมหมิติ (macro-analysis) การวิเคราะห์แบบแรกคือ 
การวิเคราะห์ท่ีนักวิเคราะห์บทสนทนาเช่ียวชาญ กล่าวคือ ผูส่ื้อสารผลิต และตีความอย่างไรบนฐาน
ของทรัพยากรของคู่ส่ือสาร อนัไดแ้ก่  โครงสร้างทางสังคมท่ีสมาชิกทุกคนรู้อยู่แล้ว แต่การตีความ
แบบจุลมิติจะต้องได้รับการประกบคู่กับ แบบมหมิติ ซ่ึงจะท าให้ทราบถึงลักษณะของทรัพยากร 
รวมถึงระเบียบของวาทกรรม (order of discourse) ท่ีถูกน ามาใช้ในการผลิต และการตีความ ดงันั้น
ปฏิบติัการทางวาทกรรมจึง เป็นการศึกษากระบวนการสร้างตวับท การวิเคราะห์กระบวนการน าเสนอ 
ตลอดจนการตีความตวับท เพื่อศึกษาว่าผูเ้ขียนสร้างวาทกรรมข้ึนไดอ้ย่างไร รวมทั้งมีการถ่ายทอด
ออกมาไดอ้ยา่งไร 

3.  มิติท่ีสามเก่ียวกบั ปฏิบติัการทางสังคม และวฒันธรรม (Socio-cultural Practices)การศึกษา
สถานการณ์ในเชิงสถาบนั และองค์กรของวาทกรรมท่ีเกิดข้ึน และดูว่าสถานการณ์เหล่านั้นมีผลต่อ
ปฏิบติัการทางวาทกรรมอย่างไร และผลของวาทกรรม เกิดข้ึนไดอ้ยา่งไร เช่น ศึกษาวิเคราะห์บริบท
ทางสังคม วฒันธรรม การเมืองท่ีปรากฏแวดลอ้มตวับท เพื่อให้เขา้ใจความหมาย และกระบวนการ
สร้างวาทกรรมอยา่งชดัเจน(อรวรรณ ปิลนัธ์โอวาท, 2544: 58-67) 

ในงานศึกษาน้ีจะวิเคราะห์แบบเรียนจากมุมมองวาทกรรมเชิงวิพากษ์ คือศึกษาจาก ตวับท
(Text)   ภาคปฏิบติัการทางวาทกรรม (Discourse Practices) และปฏิบติัการทางสังคม และวฒันธรรม 
(Socio-cultural Practices) ดว้ย  การวเิคราะห์วาทกรรมเชิงวพิากษเ์ป็นการศึกษาภาษาในเชิงปฏิบติัการ
จริงในสังคมท่ีปรากฏผา่นสังคม วฒันธรรม ประวติัศาสตร์ และการเมือง ดงันั้นความสัมพนัธ์ระหวา่ง
ภาษา ตวับท ส่ือ และปฏิบติัการในสังคม จึงเป็นไปในลกัษณะโตต้อบซ่ึงกนัและกนั ในขณะเดียวกนัก็
เสนอภาพ ตลอดจนก าหนด ควบคุม และธ ารงรักษาไวไ้ด้อย่างกลมกลืนเป็นส่วนเดียวกัน และ
ปฏิบติัการทางสังคมเหล่าน้ี ลว้นใชว้จันภาษาเป็นเคร่ืองมือทั้งส้ิน 

จากแนวคิดวาทกรรม และวาทกรรมวเิคราะห์เชิงวพิากษ ์ท่ีกล่าวขา้งตน้ท าใหผู้ศึ้กษาสนใจท่ีจะ
น าแนวคิดดงักล่าวมาวิเคราะห์ตวับทประเภทแบบเรียนเน่ืองจากตวับทประเภทน้ีเป็นพื้นท่ีรวมของ
อุดมการณ์ชาตินิยมและความเป็นไทย นอกจากน้ีตวับทแบบเรียนยงัสามารถก ากบั ควบคุม ตอกย  ้า 
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หรือจรรโลงการรับรู้ ความคิด ความเช่ือ ค่านิยม และกฎเกณฑ์ได้อย่างแนบเนียนเพื่อให้ผูอ่้านมี
แนวคิด และการประพฤติปฏิบติัเป็นไปตามความตอ้งการท่ีจะสร้างพลเมืองอนัพึงประสงค์ของรัฐ 
หรือกล่าวไดว้า่ การศึกษาโดยใชว้าทกรรมวเิคราะห์เชิงวพิากษจ์ะท าให้ตอบค าถามส าคญัไดว้า่ “ความ
เป็นไทย” ในแบบเรียนมีปฏิบติัการทางวาทกรรมอยา่งไร และน าไปสู่ปฏิบติัการทางสังคมอยา่งไร 

2.3 เอกสารและงานวจัิยทีเ่กีย่วข้อง 

ผูศึ้กษาแบ่งเอกสาร และงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งออกเป็น 3 ส่วน ไดแ้ก่  
2.3.1 เอกสารและงานวจิยัท่ีศึกษาเก่ียวกบัความเป็นไทย 
 1) งานวจิยัท่ีศึกษาเก่ียวกบัความเป็นไทยกลุ่มนิเทศศาสตร์ 
 2) งานวจิยัท่ีศึกษาเก่ียวกบัความเป็นไทยกลุ่มศึกษาศาสตร์ 
 3) งานวจิยัท่ีศึกษาเก่ียวกบัความเป็นไทยกลุ่มประวติัศาสตร์และการเมือง 
2.3.2 เอกสารและงานวจิยัท่ีศึกษาเก่ียวกบัแบบเรียน 
2.3.3  เอกสารและงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัวาทกรรม 
 1) งานวจิยัท่ีใชแ้นวคิดวาทกรรมและวาทกรรมวเิคราะห์เชิงวพิากษ ์
 2) งานวจิยัท่ีใชแ้นวคิดวาทกรรมมาวเิคราะห์วรรณกรรม 

2.3.1 งานวจัิยทีศึ่กษาเกีย่วกบัความเป็นไทย 
1) งานวจัิยทีศึ่กษาเกีย่วกบัความเป็นไทยกลุ่มนิเทศศาสตร์ 
วิทยานิพนธ์เร่ือง ความคิดเห็นของผู้ รับสารท่ีมีต่อแนวคิดเร่ือง “ความเป็นไทย” ใน

ภาพยนตร์โฆษณาท่ีเน้นความเป็นไทยจากส่ือโทรทัศน์ ของเมญาพิมพ ์ สมประสงค ์(2538) วเิคราะห์
ส่ือโทรทศัน์โดยใช้ทฤษฎีเก่ียวกบัการส่ือสาร มาวิเคราะห์ภาพยนตร์โฆษณาโดยมีวตัถุประสงค์เพื่อ
ศึกษาการรับรู้ถึง “ความเป็นไทย” ของผูรั้บสารทั้งจากประสบการณ์ตรงและจากส่ือโฆษณารวมทั้ง
ศึกษาความคิดเห็นของผูรั้บสารท่ีมีต่อ “ความเป็นไทย” ซ่ึงปรากฏอยูใ่นภาพยนตร์โฆษณาท่ีเนน้ความ
เป็นไทยจากส่ือโทรทศัน์ภายใตก้รอบแนวคิดเร่ืองกระบวนการส่ือสารโฆษณาทฤษฎีการเลือกรับสาร
และแนวคิดเร่ืองการรับรู้ของผูบ้ริโภค   

ผลการวจิยัพบวา่กลุ่มคนรุ่นเก่าจะมีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบั “ความเป็นไทย” มากกวา่
กลุ่ม “คนรุ่นใหม่” เน่ืองจากมีประสบการณ์ตรงท่ีเคยพบเห็นมาในช่วงอายท่ีุยาวนานกวา่และกลุ่มคน
รุ่นเก่าน้ีจะไม่คลอ้ยตามสารท่ีโฆษณาน าเสนอหากขดักบัความรู้ความเขา้ใจเดิมท่ีมีอยูใ่นขณะท่ีกลุ่ม
คนรุ่นใหม่จะคล้อยตามสารท่ีโฆษณาน าเสนอได้ง่ายกว่าเน่ืองจากมีประสบการณ์น้อยกว่าดังนั้ น
โฆษณาจึงสามารถสร้าง “ความเป็นไทย”ให้กบักลุ่มคนรุ่นใหม่ได้ในขณะเดียวกนัโฆษณาก็มีการ
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สะทอ้นความเป็นไทยจากมุมมองทั้งสองกลุ่มด้วยเช่นกนัส าหรับการรับรู้ในเร่ืองแนวคิดหลกัของ
โฆษณาทั้งกลุ่มคนรุ่นเก่าและกลุ่มคนรุ่นใหม่นั้น มีการรับรู้อยูใ่นเกณฑดี์และความคิดเห็นท่ีมีต่อความ
เป็นไทยในภาพรวมนั้นกลุ่มคนรุ่นเก่ายงัคงมองความเป็นไทยในแง่บวกในขณะท่ีกลุ่มคนรุ่นใหม่มอง
ความเป็นไทยเปล่ียนแปลงไปในทางท่ีเส่ือมลงโดยความเป็นไทยท่ีพบในงานวจิยัน้ีเป็นความเป็นไทย
ในลกัษณะทางวฒันธรรมท่ีเป็นทั้งรูปธรรม และนามธรรม เช่น ความมีน ้ าใจ วิถีชีวิตความเป็นอยู ่
รอยยิม้ และศิลปวฒันธรรมเป็นตน้ 

งานวจิยัท่ีวเิคราะห์ส่ือโทรทศัน์อีกเร่ืองหน่ึงคือ การน าเสนอเอกลักษณ์ “ความเป็นไทย” 
ในรายการคุณพระช่วย  ของ จันทนา เพชรพรหม (2548) การศึกษาน้ีมีการด าเนินการวิจัยแบ่ง
ออกเป็น 2 ส่วน คือการวิจยัเชิงคุณภาพ และการวิจยัเชิงทดลอง ผลการวิจยัพบว่า “ความเป็นไทย” ท่ี
น าเสนอในรายการคุณพระช่วย ประกอบด้วย “ความเป็นไทย” ทั้งในด้านรูปธรรมและนามธรรม 
ส าหรับ “ความเป็นไทย” ท่ีพบมากท่ีสุด ได้แก่ ดนตรีไทย โดยได้น าเสนอทั้ งในรูปแบบท่ีเป็น
มาตรฐานและแบบท่ีมีการประยุกต์ ซ่ึงการน าเสนอแบบท่ีมีการประยุกต์น้ี ผูผ้ลิตมีจุดมุ่งหมายเพื่อ
ดึงดูดผูช้มในกลุ่มวยัรุ่น และกลยุทธ์การน าเสนอรายการคุณพระช่วย ผูผ้ลิตให้ความส าคญักบัเน้ือหา
มากท่ีสุด โดยเน้นน าเสนอส่ิงท่ีเก่ียวขอ้งกบั “ความเป็นไทย” ส าหรับวิธีการน าเสนอประกอบดว้ย 1)
พิธีกร เป็นผูท่ี้มีความรู้เก่ียวกบั “ความเป็นไทย” ยิม้แยม้มีอารมณ์ขนัและเป็นกนัเอง 2) ผูร่้วมรายการ 
ท่ีมีทั้งผูเ้ช่ียวชาญในเร่ืองท่ีน าเสนอในแต่ละตอนและเป็นศิลปินรุ่นใหม่ท่ีมีความสามารถมีช่ือเสียง
เป็นท่ี รู้จัก3)บรรยากาศ เป็นส่ิงท่ี ช่วยเสริมเอกลักษณ์  “ความเป็นไทย” ให้ชัดเจนมากยิ่งข้ึน 
ประกอบด้วย ฉาก แสง สี เสียง และอุปกรณ์ประกอบฉาก 4) รูปแบบในการน าเสนอแตกต่างจาก
รายการปกิณกะบนัเทิงรายการอ่ืน โดยทุกช่วงจะน าเสนอแบบเป็นกนัเอง ไม่มีรูปแบบตายตวัและมี
ความสอดคลอ้งกนัตลอดทั้งรายการ ภาพรวมทั้งหมดของรายการ พบเอกลกัษณ์ความเป็นไทยท่ีมี
ลกัษณะเป็นทั้งรูปธรรมและนามธรรมรวมทั้งหมด 10 ลกัษณะ คือ 1) สถาบนัพระพุทธศาสนา 2) 
สถาบันพระมหากษัตริย์ 3) ภาษาและวรรณกรรม 4) ศิลปกรรม(สถาปัตยกรรม ประติมากรรม 
จิตรกรรม หัตถกรรม และนาฏศิลป์) 5) ดนตรีไทย 6) การละเล่นพื้นบ้านไทย 7) ประเพณีไทย 8) 
ลกัษณะนิสัยและค่านิยมแบบไทย 9) กีฬาไทย และ 10) “ความเป็นไทย”ในแง่มุมอ่ืนๆ 

งานวจิยัของเมญาพิมพ ์สมประสงค ์(2538) และจนัทนา  เพชรพรหม (2548) ช้ีให้เห็นวา่ 
“ความเป็นไทย” ท่ีปรากฏในส่ือโทรทศัน์นั้นส่วนใหญ่เป็นรูปแบบ “ความเป็นไทยเชิงวฒันธรรม”ทั้ง
ท่ีปรากฏเป็นทั้งรูปธรรมและนามธรรม ไดแ้ก่สถาบนัพระพุทธศาสนา สถาบนัพระมหากษตัริย ์ภาษา
และวรรณกรรม ศิลปกรรม และนาฏศิลป์ดนตรีไทย การละเล่นพื้นบา้นไทย ประเพณีไทย กีฬาไทย 
และลกัษณะนิสัยค่านิยมแบบไทย นอกจากน้ีงานวิจยัทั้งสองช้ิน ต่างใช้แนวคิดการรับรู้ของผูรั้บสาร
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และความคิดเห็นของผูรั้บสารท่ีมีต่อ “ความเป็นไทย”ภายใตก้รอบแนวคิดเร่ืองกระบวนการส่ือสาร
โฆษณาทฤษฎีการเลือกรับสารและแนวคิดเร่ืองการรับรู้ของผูบ้ริโภคเช่นเดียวกนั 

ส่วนงานวิจยัความเป็นไทยในส่ือส่ิงพิมพน์ั้นพบมากท่ีสุด โดยส่วนใหญ่ส่ือถึง “ความ
เป็นไทย”เชิงวฒันธรรม เช่นเดียวกับงานวิจยัส่ือโทรทัศน์ข้างต้น ได้แก่ วิทยานิพนธ์ท่ีวิเคราะห์
โฆษณาจากส่ือส่ิงพิมพเ์ร่ือง  ความเป็นไทยในโฆษณาการบินไทย ของมารยาท ลีปิพฒันวิทย ์(2543) 
งานวจิยัน้ีวิเคราะห์โฆษณาของการบินไทยในนิตยสารไทม ์(Time) และเอเชียวคี (Asiaweek)ในปีพ.ศ. 
2541-2542 โดยวิธีการสุ่มเลือกตัวอย่างงานโฆษณา 9ช้ินท่ีเน้น “ความเป็นไทย” ซ่ึงทั้ งหมดใช้
องค์ประกอบทางวฒันธรรม เช่น สถาปัตยกรรม นาฏศิลป์ คหกรรมศิลป์ กิริยามารยาทไทย                    
การช่างฝีมือ กีฬาและนนัทนาการ ขนบธรรมเนียมประเพณี การละเล่นต่างๆ แมแ้ต่กลว้ยไมไ้ทยก็ถูก
ใช้เพื่อส่ือความถึง ความเป็นไทย เพราะเป็นสัญลกัษณ์ของสายการบินแห่งชาติ  ผลการศึกษาพบว่า 
กลยุทธ์ในการส่ือสารของโฆษณาการบินไทย ทั้งวิธีการน าเสนอและคดัสรรเน้ือหาสามารถสร้าง
ความหมายเพื่อส่ือถึง “ความเป็นไทย” ในส่ิงพิมพ์ประเภทนิตยสารได้อย่างลึกซ้ึง จนเกิดแรงจูงใจ
น่าเช่ือถือและคล้อยตาม การสร้างภาพลักษณ์ของ“ความเป็นไทย” ผ่านงานโฆษณาโดยอาศัย
จินตนาการสร้างสรรค์ และใส่ความหมายลงไปในโฆษณานั้น ก็เพื่อให้ผูรั้บสารได้รับความรู้และ
เขา้ใจในความหมายนั้น และโน้มน้าวให้เกิดการเลือกใช้สินคา้หรือบริการตามจุดประสงค์ทางการ
ตลาดนัน่เอง 

งานวิจยัส่ือส่ิงพิมพไ์ดอ้ย่างน่าสนใจอีกเร่ืองหน่ึง คือ วิทยานิพนธ์เร่ือง กลยุทธ์การส่ือ
ความหมาย “ความเป็นไทย” ในชิ้นงานโฆษณาทางส่ิงพิมพ์ของบริษัท การบินไทย จ ากัด (มหาชน) 
ในช่วงปี พ.ศ. 2530-2537 ของสุทธินี ละไมเสถียร (2538) งานวิจยัน้ีศึกษากลยุทธ์การส่ือความหมาย
ของ “ความเป็นไทย” ในโฆษณาทางส่ือส่ิงพิมพข์องบริษทัการบินไทย จ ากดัโดยใช้วิธีการสุ่มเลือก
ตัวอย่างท่ีให้ความหมาย“ความเป็นไทย”อย่างโดดเด่น โดยศึกษาโฆษณาส่ือส่ิงพิมพ์ทั้ งหมด 3 
แคมเปญดังน้ี คือ  “Everydayland-Thailand”, “Centuries old traditions, state of the art technology” 
และ “Ribbon silk” โดยใช้แนวคิดเร่ือง“ความเป็นไทย” และทฤษฎีสัญญะวิทยา จากการศึกษาพบว่า
กลยุทธ์การส่ือความหมาย “ความเป็นไทย” ในช้ินงานโฆษณาส่ือส่ิงพิมพ์เป็นกระบวนการสร้าง
ความหมายท่ีมุ่งน าเสนอ “ความเป็นไทย” ดว้ยการผสมผสานปัจจยัต่างๆทั้งนโยบายวตัถุประสงคก์าร
ระดมความคิดการก าหนดกลยทุธ์แนวคิดหลกัแนวทางการน าเสนอและการสอดใส่เน้ือหาเพื่อเป็นการ
สร้างความหมาย “ความเป็นไทย” ผ่านส่ือโฆษณาส่ิงพิมพ์ไปยงัผูรั้บสารโฆษณาจนเกิดแรงจูงใจ
เช่ือถือ และคลอ้ยตามนอกจากน้ียงัพบวา่ประสิทธิภาพของกลยุทธ์ในการส่ือความหมายโฆษณาตอ้ง
ข้ึนอยูก่บัประเด็นต่างๆเช่นความสามารถและทกัษะในการสร้างบทโฆษณาของผูส่้งสารทกัษะในการ
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รับสารทศันคติความรู้และประสบการณ์เดิมของผูรั้บสาร ดงันั้นการเลือกเน้ือหาสารท่ีเหมาะสมและ
ออกแบบสารให้ตรงตามความตอ้งการของผูโ้ฆษณาจึงเป็นส่ิงท่ีจะน าไปสู่ความส าเร็จหรือความมี
ประสิทธิภาพในกลยทุธ์ของการส่ือสารโฆษณา 

งานวิจยัทั้งสองเร่ืองขา้งตน้ใช้แนวคิดทางนิเทศศาสตร์ และการส่ือสารมวลชน โดยมุ่ง
วเิคราะห์กลยทุธ์ในการส่ือความหมายเก่ียวกบั“ความเป็นไทย” และกระบวนการเลือกน าเสนอ “ความ
เป็นไทย”  เพื่อเน้นการประชาสัมพนัธ์ในเชิงพาณิชย ์ดงันั้น “ความเป็นไทย”ท่ีปรากฏจึงเป็น“ความ
เป็นไทย” ทางวฒันธรรมท่ีตอบสนองเชิงธุรกิจ ส่วนเกณฑ์ในการเลือกน าเสนอ “ความเป็นไทย” นั้น
สามารถสรุปไดด้งัน้ี  คือ ตอ้งเป็นประเด็นท่ีไม่ใช่ดา้นลบเก่ียวกบัประเทศไทย มีความเป็นไทยท่ีเป็น
รูปธรรมมีส่วนร่วมของชาวต่างประเทศ  และตอ้งเป็นประเด็นท่ีไม่ใช่การเมืองและเป็น “ความเป็น
ไทย” ท่ีส่งเสริมการขาย 

นอกจากงานวิจยัเก่ียวกบั “ความเป็นไทย” ในโฆษณาทางส่ือส่ิงพิมพแ์ลว้ ยงัมีงานวิจยั
ประเด็นดงักล่าวในส่ือส่ิงพิมพป์ระเภทอ่ืนๆ อีกดว้ย ไดแ้ก่วิทยานิพนธ์เร่ือง มิติ “ความเป็นไทย” ใน
หนังสือการ์ตูนไทย ของจารุณี สุขชัย (2550) ซ่ึงศึกษาเก่ียวกบัการ์ตูนไทย โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อ
ศึกษาถึงลกัษณะการปรับตวัของการ์ตูนไทยจากอดีตจนถึงปัจจุบนั รวมทั้งศึกษาองคป์ระกอบท่ีแสดง
ถึง “ความเป็นไทย” และปัจจยัท่ีเขา้มาเก่ียวขอ้งกบักระบวนการเลือกและตดัสินใจของผูผ้ลิตหนงัสือ
การ์ตูนไทย ผลการศึกษา พบว่า องค์ประกอบท่ีแสดงถึง “ความเป็นไทย” ในการ์ตูนไทย คือ
แหล่งท่ีมาของเน้ือเร่ือง โดยเป็นเร่ืองท่ีน ามาจากวรรณคดีไทย นิทานพื้นบ้าน ประวติัศาสตร์  
นอกจากน้ียงัมีเน้ือเร่ืองท่ีมาจากแหล่งอ่ืนๆ เช่น ภาพยนตร์ ชีวิตประจ าวนัของคนไทย โดยมีการปรับ
เพื่อน าเสนอในรูปแบบของการ์ตูน ในส่วนของภาพและลายเส้นนั้น ผูว้าดเน้นความสมจริงของภาพ
ซ่ึงเป็นเอกลกัษณ์ของการ์ตูนไทย โดยสอดแทรก “ความเป็นไทย” ผา่นสัญญะและรหสัไวใ้นตวัละคร 
ฉาก การแต่งกาย ส่ิงของประกอบฉาก ท่ีดดัแปลงให้เขา้กบัยุคสมยั  ดงันั้นความเป็นไทยจึงปรากฏทั้ง
ใน  ภาพ ตวัละคร ลายเส้น และภาษา    

งานวิจยัอีกเร่ืองหน่ึงท่ีศึกษาส่ิงพิมพป์ระเภทการ์ตูน คือ วิทยานิพนธ์เร่ืองความเป็นไทย
ท่ีถูกถ่ายทอดผ่านงานการ์ตูนญ่ีปุ่น ของกมลรัตน์ เสราดี (2551) งานวิจยัน้ี ส ารวจตรวจสอบเน้ือหา
งานการ์ตูนของศิลปินนักวาดการ์ตูนคนญ่ีปุ่นท่ีถ่ายทอดความเป็นไทยจากมุมมองของคนต่างชาติ 
ส ารวจประเด็นทางสังคมของไทยท่ีถ่ายทอดผา่นงานการ์ตูนญ่ีปุ่น และวเิคราะห์ความตรงต่อความเป็น
จริงของเน้ือหา ทั้ งในด้านเน้ือเร่ืองและภาพประกอบ ผลการวิจยัพบ “ความเป็นไทย” ทางด้าน
วฒันธรรม 16 ประการ ไดแ้ก่ วถีิชีวติ  เคร่ืองแต่งกาย ภาษาพดู ภาษากาย ตวัอกัษร ความเช่ือ พิธีกรรม 
ประเพณี สถาปัตยกรรม ประติมากรรม นาฏกรรม จิตรกรรม ดนตรี กีฬา อาหาร และ การละเล่น 
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ผูว้จิยัสรุปวา่การ์ตูนญ่ีปุ่นท่ีไดรั้บการแปลและตีพิมพจ์  าหน่ายในประเทศไทยมีเน้ือหาเก่ียวกบัประเทศ
ไทยท่ีหลากหลาย ส่วนเน้ือหาท่ีสะทอ้นประเด็นทางสังคมของไทยคือ ความยากจน อาชญากรรม 
โสเภณีไทย และการคา้แรงงาน  

งานวิจยัของจารุณี สุขชัย (2550)  และกมลรัตน์ เสราดี (2551)ทั้ งสองเร่ืองน้ีมีความ
คลา้ยคลึงกนัในการใช้ขอ้มูลประเภทเดียวกนั คือ ส่ือส่ิงพิมพ ์ประเภทการ์ตูน แต่แตกต่างท่ี งานวิจยั
ของจารุณี เป็นการศึกษาจากมุมมองของคนภายในท่ีวิเคราะห์การปรับตวัของการเขียนการ์ตูนไทย
ตามยุคสมยัและการเปล่ียนแปลงในสังคม ส่วนงานวิจยัของกมลรัตน์ เป็นการศึกษา “ความเป็นไทย”
จากมุมมองของคนภายนอกโดยการถ่ายทอดประเด็นทางสังคมของไทยในการ์ตูนญ่ีปุ่น อยา่งไรก็ตาม 
“ความเป็นไทย”ในงานวจิยัทั้งสองเร่ืองน้ีเป็น “ความเป็นไทยทางวฒันธรรม” อีกเช่นกนั  

งานวิจยัขา้งตน้เป็นงานวิจยัทางนิเทศศาสตร์ซ่ึงวิเคราะห์ขอ้มูลทั้งจากส่ือโทรทศัน์และ
ส่ือส่ิงพิมพ ์จึงเป็นตวัอยา่งท่ีดีของการน าแนวคิดความเป็นไทยมาศึกษาตวับท โดยช้ีให้เห็นถึงการใช้
องคป์ระกอบต่างๆ  ในตวับทเพื่อถ่ายทอดความเป็นไทยทางวฒันธรรม  

2) งานวจัิยทีศึ่กษาเกีย่วกบัความเป็นไทยกลุ่มศึกษาศาสตร์ 
วทิยานิพนธ์เร่ืองยทุธศาสตร์การศึกษาเพ่ือสืบทอดความเป็นไทยของชาวไทยในประเทศ

สหรัฐอเมริกา ของ หทยัรัตน์  ทบัพร(2549) เป็นงานวจิยัท่ีใชท้ฤษฎีทางการศึกษา ซ่ึงวเิคราะห์การสืบ
ทอด “ความเป็นไทย” และบทบาทของการศึกษาท่ีมีต่อการสืบทอด “ความเป็นไทย” ตามการรับรู้ของ
ชาวไทยในประเทศสหรัฐอเมริกา  เพื่อน าเสนอยุทธศาสตร์การศึกษามาสืบทอด “ความเป็นไทย” โดย
ใชแ้นวคิดประวติัศาสตร์บอกเล่า งานวิจยัน้ีเป็นการวิจยัเชิงส ารวจและลงภาคสนาม ซ่ึงผลการศึกษา 
พบวา่ชาวไทยในประเทศสหรัฐอเมริกามีความภาคภูมิใจใน “ความเป็นไทย”  วฒันธรรมและประเพณี
ของไทย รวมทั้ งตระหนักถึงคุณค่าของ “ความเป็นไทย” และต้องการให้เยาวชนไทยในประเทศ
สหรัฐอเมริการักษาและสืบทอด “ความเป็นไทย”ใหค้งอยู ่สรุปไดว้า่ การศึกษามีบทบาทส าคญัในการ
สืบทอด “ความเป็นไทย” และวดัไทยในประเทศสหรัฐอเมริกายงัเป็นแหล่งเรียนรู้และยงัคงเป็น
ศูนยก์ลางส าคญัในการจดัการศึกษาเพื่อสืบทอด“ความเป็นไทย”ของชาวไทยในประเทศสหรัฐอเมริกา 
ส่วนยุทธศาสตร์การศึกษาเพื่อสืบทอดความเป็นไทยท่ีส าคญั ไดแ้ก่ การปลูกฝังคุณค่าและจิตส านึก 
“ความเป็นไทย” ให้แก่เยาวชนไทยในรุ่นต่อไป โดยการบูรณาการทางวฒันธรรมในสังคมพหุ
วฒันธรรม มีการประสานและพฒันาความร่วมมือทุกภาคส่วน รวมถึงการพฒันาหลกัสูตร ครู และ
กระบวนการเรียนรู้ เพื่อรักษาและสืบทอด “ความเป็นไทย”ในประเทศสหรัฐอเมริกาให้คงอยู่ ดงันั้น 
“ความเป็นไทย” ท่ีปรากฏในงานวิจยัน้ีจึงเป็น “ความเป็นไทย” ในดา้นจิตส านึกและการรับรู้ “ความ
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เป็นไทย” ทั้งทางดา้นศาสนา ประเพณีและวฒันธรรมโดยใชก้ารศึกษาเป็นเคร่ืองมือสืบทอด “ความ
เป็นไทย” 

3) งานวจัิยทีศึ่กษาเกีย่วกบัความเป็นไทยกลุ่มประวตัิศาสตร์และการเมือง 
นอกเหนือจากงานวิทยานิพนธ์ยงัมีงานวิจัยท่ีแตกต่างจากท่ีกล่าวมาเบ้ืองต้น คือ

การศึกษา “ความเป็นไทย” เชิงประวติัศาสตร์และการเมือง ไดแ้ก่ งานวจิยัของโครงการประวติัศาสตร์ 
วิธีคิดเก่ียวกบัสังคมและวฒันธรรมไทยของปัญญาชน พ.ศ. 2435 - 2535 เร่ือง  ความเปล่ียนแปลงใน
การสร้าง “ชาติไทย”และ “ความเป็นไทย” โดยหลวงวิจิตรวาทการ ของ สายชล สัตยานุรักษ ์
(2545)งานวิจยัน้ีให้ความกระจ่างในเร่ืองชาตินิยมและความเป็นไทยแบบดั้งเดิม โดยเฉพาะในแง่ท่ีวา่
ชาตินิยมและ“ความเป็นไทย” แบบดั้งเดิมนั้นมีเน้ือหาอยา่งไร ถูกสร้างข้ึนดว้ยวิธีใดเพื่อตอบสนองต่อ
ส่ิงใด โดยบริบทท่ีเปล่ียนแปลงไปไดก่้อให้เกิดความเปล่ียนแปลงอยา่งไรต่อชาตินิยมและความเป็น
ไทยในช่วงทศวรรษ 2470-2500 โดยมุ่งศึกษาการสร้างชาตินิยมและอตัลกัษณ์ไทยโดยหลวงวิจิตรวาท
การ ผูเ้ป็นปัญญาชนท่ีมีบทบาทโดดเด่นในการสถาปนาอุดมการณ์ชาตินิยมและอตัลกัษณ์ไทย ใหเ้ป็น
กระแสหลกัมาจนถึงปัจจุบนั ซ่ึงนยัส าคญัของงานวจิยัน้ี คือการน าเสนอตวัอยา่งรูปธรรมของชาตินิยม
และ“ความเป็นไทย” ในมิติทางเศรษฐกิจ การเมือง วฒันธรรมเช่ือมโยงถึงกนั ผลการศึกษาพบว่า 
ความหมายของชาตินิยมและความเป็นไทย ไดรั้บความปรับเปล่ียนเป็นอนัมาก  กล่าวคือ การนิยาม 
“ความเป็นไทย” โดยหลวงวิจิตรวาทการในทศวรรษ 2470ท่านด ารงต าแหน่งอธิบดีกรมศิลปากร จึง
ไดสื้บทอด“ความเป็นไทย” ในแง่ศิลปะไทย เพื่อให้คนไทยภาคภูมิใจใน “ชาติไทย” ของตนและตน้
ทศวรรษ 2480 ประเทศไทยเป็นพนัธมิตรกบัประเทศญ่ีปุ่นท่านจึงเน้น “ความเป็นไทย” ในแง่ของ 
“จิตใจ” ให้รักความกา้วหน้า มีความมุ่งมัน่ท่ีจะต่อสู้ มีความอุตสาหะ ขยนัหมัน่เพียรในการท างาน 
และนิยามการค้าขาย เพื่อท าให้ “คนไทย” ร่วมกนัสร้าง “ชาติไทย” ซ่ึงนโยบายรัฐนิยมน้ี เรียกว่า 
“นมุสสปฏิวติั”เม่ือสงครามโลกคร้ังท่ีสองส้ินสุดลง หลวงวิจิตรวาทการก็เปล่ียนจุดเน้นของ “ความ
เป็นไทย” เป็นการช่วยต่อตา้นคอมมิวนิสต ์ไดแ้ก่การด ารงไวซ่ึ้ง “ชาติไทย” “พระมหากษตัริย”์ และ 
“พระพุทธศาสนา” เช่นเดิม 

งานวิจยัล าดับต่อมาคือ การเมืองและการสร้าง “ความเป็นไทย” โดย ม.ร.ว.คึกฤทธ์ิ 
ปราโมช ของสายชล สัตยานุรักษ์ (2548) จุดเน้นของงานวิจยัน้ี คือการแสดงเหตุผลและขอ้เท็จจริง
ท่ีวา่ ความหมายของ “ชาติไทย” และ “ความเป็นไทย” ท่ี ม.ร.ว.คึกฤทธ์ิ นิยามข้ึน มีบริบททางการเมือง
และทางความคิด และมีบทบาทส าคญัอยา่งไรในการเป็นฐานทางอุดมการณ์ให้แก่โครงสร้างการเมือง
แบบรวมศูนยอ์  านาจและโครงสร้างสังคมท่ีแบ่งคนเป็นล าดบัชั้น  สายชล (2548)ไดว้เิคราะห์ให้เห็นวา่ 
ฐานทางอุดมการณ์ดังกล่าวน้ีเป็นส่วนส าคญัของโครงสร้างความรุนแรงในสังคมไทยโดยใช้วิธี
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การศึกษา แนวพินิจทางประวติัศาสตร์ (Historical approach) กล่าวคือ วิเคราะห์และสังเคราะห์
ความคิดของปัญญาชน โดยพิจารณาว่า ความคิดส าคญัของปัญญาชนไดรั้บการสร้างสรรค์ สืบทอด 
และปรับเปล่ียนในบริบททางการเมืองอยา่งไร และเพื่อบรรลุจุดมุ่งหมายใด ซ่ึงงานวิจยัพบวา่ ม.ร.ว.
คึกฤทธ์ิ ปราโมช นิยามความหมายของ “ชาติไทย” และ “ความเป็นไทย” เพื่อจุดประสงคใ์นการสร้าง
ฐานอ านาจทางการเมืองเพื่อจดัระเบียบและควบคุมสังคมไทยให้ด าเนินไปในวถีิทางท่ี ม.ร.ว.คึกฤทธ์ิ
เห็นว่าเหมาะสม “ความเป็นไทย” น้ีมีอิทธิพลอย่างสูงจนกลายเป็นอตัลกัษณ์ไทยและก าหนดวิธีคิด
ของคนไทยตลอดมา จึงมีผลต่อการเมืองไทยในหลายมิติดว้ยกนั 

นอกจากน้ี ม.ร.ว.คึกฤทธ์ิ ปราโมช ยงัเขียนนวนิยายเร่ืองส่ีแผ่นดิน ในระหวา่ง พ.ศ. 2484 
- 2485 และไดเ้ขียนหนงัสือและแสดงปาฐกถาเป็นจ านวนมาก ท่ีท าใหค้นไทยส านึกวา่สังคมไทยเป็น
สังคมท่ีแบ่งคนออกเป็นล าดบัชั้น โดยมี “พระมหากษตัริย”์ ทรงด ารงอยูใ่นพระสถานะสูงสุด และมี
พุทธศาสนาก ากบัความสัมพนัธ์ระหวา่งคนท่ีอยู่ใน “ท่ีสูง” กบัคนท่ีอยู่ใน “ท่ีต ่า” ประกอบกบัสร้าง 
“การปกครองแบบไทย” คือการปกครองท่ีผูน้ าเป่ียมไปด้วยคุณธรรมหรือศีลธรรมทางพุทธศาสนา 
และยอมเสียสละความสุขส่วนตัวมาท าหน้าท่ีปกครองเพื่อประโยชน์สุขของส่วนรวม โดยมี
พระมหากษตัริยท์รงดูแล มิให้กดข่ีข่มเหงราษฎร ส่งผลให้ “ชาติไทย”  เมืองไทยน้ีดีไปทุกดา้น โดย
ปราศจากการตรวจสอบการใชอ้ านาจรัฐจากภาคประชาชน 

ในช่วงทศวรรษ 2510 ม.ร.ว. คึกฤทธ์ิ ได้สร้าง “ความเป็นไทย”โดยผ่านการฝึก “โขน
ธรรมศาสตร์” และการสอนวิชา “พื้นฐานอารยธรรมไทย” เพื่อปลูกฝัง “ความเป็นไทย” ให้แก่
นกัศึกษา รวมทั้งการเปล่ียน “ลูกจีน” ให้ “กลายเป็นไทย” ในช่วงทศวรรษ 2520-2530 อีกทั้งยงัเน้น
ความส าคญัของ “พระมหากษตัริย”์ และ “พระพุทธศาสนา” รวมไปถึงอ านาจ “ทางการทหาร” ในการ
ปกครอง “ชาติไทย” และ “ความเป็นไทย” กล่าวไดว้า่ นบัตั้งแต่ทศวรรษ 2490 จนถึงปัจจุบนั “ความ
เป็นไทย” โดย ม.ร.ว.คึกฤทธ์ิ ยงัส่งผ่าน บทบาทส าคญัในการท าให้อุดมการณ์ “ชาตินิยมแบบทหาร
นิยม” และ “ราชาชาตินิยม” ยงัคงมีอิทธิพลอยา่งสูงในสังคมไทย  

นอกจากงานวิจยัทางประวติัศาสตร์แลว้ ยงัมีหนงัสือท่ีเปิดโลกทศัน์เก่ียวกบั “ความเป็น
ไทย” อีกเร่ืองหน่ึงคือ จินตนาการความเป็นไทย ของกฤตยา อาชวนิจกุล และคณะ (2551) งานวิจยัน้ี
พยายามจะน าเสนอขอ้เทจ็จริงในสังคมท่ีมีความแตกต่างของวิถีชีวติและความเช่ือของผูค้น กระตุน้ให้
เกิดความคิดใหม่ๆ ท่ีเปิดกวา้งข้ึนเก่ียวกบั รัฐ-ชาติไทยและ “ความเป็นไทย” เพื่อส่ือสารกบัสังคม
เก่ียวกบัชาติไทยและ “ความเป็นไทย” ท่ีมีความขดัแยง้ทางความคิดให้เคารพในความหลากหลายทาง
ภาษา วฒันธรรม ความเช่ือ รวมทั้งเปิดโอกาสให้กบั “ความเป็นไทย” แบบอ่ืนๆ ทั้งท่ีเป็น “ความเป็น
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ไทย” เชิงซ้อนหรือพนัทางท่ีแตกต่างหลากหลายให้มีพื้นท่ีอยู่ในสังคมไทยร่วมกนัอย่างสงบสุขไม่
แปลกแยก 

หนงัสืออีกเล่มหน่ึงท่ีศึกษาเก่ียวกบัชาตินิยมและ “ความเป็นไทย” คือ หนงัสือ เร่ือง ชาติ
ไทย, เมืองไทย, แบบเรียนและอนุสาวรีย์ ว่าด้วยวัฒนธรรม ,รัฐ และรูปการจิตส านึกของ นิธิ เอียวศรีวงศ ์
(2547) เป็นหนงัสือท่ีรวมบทความท่ีให้ความเขา้ใจ ให้ความคิดเก่ียวกบัชาติไทย เมืองไทยในกระแส
วฒันธรรมของชีวิตสมัยใหม่ เก่ียวกับชาติไทยเมืองไทยในเชิงวฒันธรรม ว่าความเป็นชาติเป็น
ส่ิงประดิษฐ์ทางวฒันธรรม เม่ือปรุงแต่งดว้ยปัจจยัต่างๆ ทางการเมือง ก็สามารถกลายเป็นความจริง
ข้ึนมาได้ ส่วนการนิยาม “ความเป็นไทย” ในหนังสือเล่มน้ี คือการต่อสู้ ช่วงชิงกนัตั้งแต่การนิยาม
ความหมาย มีการผลิต สืบทอดและตอกย  ้ามาโดยตลอด นับเป็นการต่อสู้ระหว่างมโนทศัน์ ความรู้ 
หรือส านึก “ความเป็นไทย” ท่ีผลิตจากบนสู่ล่าง เพื่อใหเ้ยาวชนของชาติเป็นพลเมืองท่ีดีของสังคมไทย
ผา่นแบบเรียนโดยรัฐ 

จากงานวิจยัของสายชล สัตยานุรักษ์(2545, 2548) รวมทั้งหนงัสือรวมบทความ ของนิธิ  
เอียวศรีวงศ์ (2547) และหนังสือของกฤตยา  อาชวนิจกุล และคณะ (2551) ท าให้เห็นว่าการสร้าง 
“ความเป็นไทย”ของปัญญาชนกระแสหลกัโดยรัฐนั้น มีอิทธิพลอย่างมากในสังคมไทย เพราะท าให้
คนไทยยอมรับโครงสร้างรัฐแบบรวมศูนยอ์  านาจ  ยอมรับโครงสร้างสังคมท่ีไม่มีวนัเสมอภาคกนั และ
ท าให้คนในสังคมมองว่า ชาติไทยมีความเป็นเอกภาพ  พร้อมทั้งเบียดขบัชาติพนัธ์ุอ่ืนให้“กลายเป็น
อ่ืน” ในสังคมไทย  จึงน่าสนใจว่า เม่ือน ามาเป็นแนวทางในการศึกษาวาทกรรมกระแสหลกัเก่ียวกบั
ประเด็น “ความเป็นไทย” ในแบบเรียนภาษาไทยตามหลักสูตรแกนกลางการศึกษาข้ึนพื้นฐาน 
พุทธศกัราช 2551 แล้วจะท าให้พบปฏิบติัการทางวาทกรรมและวิธีการสร้าง “ความเป็นไทย” ใน
แบบเรียนอยา่งไร  

2.3.2  งานวจัิยที่ศึกษาเกีย่วกับแบบเรียน 
วิทยานิพนธ์ท่ีน าแบบเรียนมาวิเคราะห์ได้อย่างน่าสนใจคือ รัฐไทยกับการกล่อมเกลาทาง

การเมืองผ่านแบบเรียนในช่วง พ.ศ. 2475 - 2487 ของปวีณาวงัมี (2543) วิทยานิพนธ์เร่ืองน้ีมุ่งศึกษา
ความพยายามของกลุ่มผูน้ ารัฐในช่วงหลงัการเปล่ียนแปลงการปกครองระหวา่ง พ.ศ. 2475 - 2487 ใน
การปรับปรุงหลกัสูตรและเน้ือหาของแบบเรียนให้สอดคลอ้งกบัการปกครองในระบอบใหม่  เพราะ
การกล่อมเกลาทางการเมืองผ่านแบบเรียนนั้น มีความส าคญัต่อการเมืองการปกครองภายหลงัการ
ปฏิวติัใน พ.ศ. 2475 ในฐานะท่ีเป็นส่ือถ่ายทอดอุดมการณ์ของการปกครองระบอบใหม่สู่เยาวชนโดย
ประเด็นของการกล่อมเกลาทางการเมืองในแบบเรียนนั้นมุ่งเน้นไปท่ีการกล่อมเกลาให้นักเรียน
ตระหนกัในหนา้ท่ีของพลเมืองดีตามระบอบรัฐธรรมนูญ รวมทั้งเป็นการกล่อมเกลาให้นกัเรียนเขา้ใจ
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และเล่ือมใสระบอบการปกครองดงักล่าวโดยเน้ือหาสาระของทั้งสองประเด็นน้ีถูกปรับเปล่ียนไปตาม
บริบททางการเมืองสังคมตลอดจนแนวคิดของกลุ่มผูน้ าทางการเมืองคือมุ่งเน้นไปท่ีการปลูกฝัง
อุดมการณ์ชาตินิยม - ทหารนิยมและการพิทกัษรั์กษารัฐธรรมนูญเป็นหลกั กล่าวคือในช่วง พ.ศ. 2481 
- 2487 จอมพลแปลก พิบูลสงครามเป็นนายกรัฐมนตรีนั้นพบวา่มีการเพิ่มเติมนโยบายสร้างชาติหรือ 
“รัฐชาติไทย” ซ่ึงเป็นนโยบายส าคญัของรัฐบาลชุดน้ี จึงเป็นอีกประเด็นหน่ึงของการกล่อมเกลาทาง
การเมืองส่งผา่นแบบเรียน 

นอกจากน้ียงัมีวิทยานิพนธ์ เร่ือง “หน้าท่ีพลเมืองและจริยธรรม” กับการกล่อมเกลาทางสังคม
จากแบบเรียนสังคมศึกษาระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา พ.ศ. 2475 - 2521 ของธวชัชยั จิตระวงั
(2543) ท่ีพบผลการศึกษาท่ีคลา้ยคลึงกนัวา่ รัฐบาลไดเ้ล็งเห็นวา่จะตอ้งปลูกฝังให้เยาวชนเป็นพลเมือง
ดีของชาติโดยสอดแทรกเน้ือหาทางดา้นหน้าท่ีพลเมืองและจริยธรรมลงไปในแบบเรียนสังคมศึกษา
เพื่อใชเ้ป็นส่ือในการถ่ายทอดส่ิงท่ีสังคมตอ้งการจะปลูกฝังใหก้บัเยาวชนเพราะเช่ือวา่ ถา้เยาวชนไดรั้บ
รู้เร่ืองราวต่างๆ ตลอดเวลาจะเกิดการรับรู้และยอมรับสภาวะนั้น ท าให้เยาวชนเกิดทกัษะในการจ า 
และสามารถน าส่ิงเหล่านั้นไปปฏิบติัใช้ในชีวิตประจ าวนัได ้จึงท าให้ส่ิงท่ีตอ้งการจะปลูกฝังอยู่ใน
จิตส านึกของเยาวชน 

ดังนั้ นแบบเรียนจึงเป็นส่ือในการถ่ายทอดส่ิงท่ีสังคมต้องการไปยงัเยาวชนได้ง่ายข้ึน โดย
เน้ือหาในแบบเรียนระดบัประถมศึกษาจะมุ่งกล่อมเกลาให้มีความรับผิดชอบต่อตวัเอง ในระดับ
มธัยมศึกษาจะมุ่งกล่อมเกลาให้มีความรับผิดชอบต่อครอบครัว สังคม ประเทศชาติ แบบเรียนจึงมี
จุดมุ่งหมายในการกล่อมเกลา คือ เพื่อให้เป็นคนดี มีคุณธรรม สามารถท่ีจะอยู่ร่วมกบับุคคลอ่ืนได ้
สามารถน าจริยธรรม คุณธรรม มาปรับเพื่อใชใ้นชีวติประจ าวนัและอยูใ่นสังคมไดอ้ยา่งสงบสุข 

งานวิจยัอีกช้ินท่ีน่าสนใจคือ การศึกษาอุดมการณ์ชาตินิยมโดยรัฐผ่านแบบเรียนประถมศึกษา
ไทยของไพบูลย ์รัชโพธ์ิ (2551) สรุปไดว้า่ ระบบการศึกษาเป็นกลไกอยา่งหน่ึงท่ีรัฐใชป้ลูกฝังแนวคิด
และอุดมการณ์ทางการเมืองบางอยา่งให้กบัพลเมืองโดยมีส่ือกลางในการเผยแพร่ท่ีส าคญัคือหนงัสือ
แบบเรียนกล่าวได้ว่า การด าเนินการดังกล่าวนั้นรัฐได้เร่ิมด าเนินการอย่างเป็นระบบตั้ งแต่สมัย
พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัรัชกาลท่ี 5 และไดด้ าเนินการอยา่งต่อเน่ืองมาจนถึงปัจจุบนั  
งานวิจยัน้ีมุ่งศึกษาการปลูกฝังและวิเคราะห์เน้ือหาอุดมการณ์ชาตินิยมโดยรัฐผ่านแบบเรียนชั้น
ประถมศึกษาปีท่ี 4 - 6 ของรัฐไทยผลการศึกษาพบว่าเน้ือหาชาตินิยมโดยรัฐในแบบเรียนสามมี
ประการ คือประการแรกให้ความส าคญักบัพระมหากษตัริยใ์นฐานะศูนยก์ลางของความเปล่ียนแปลง
ท่ีเกิดข้ึนในสังคมไทย ประการท่ีสองมุ่งส่งเสริมคุณธรรมและหน้าท่ีให้เป็นพลเมืองดีนอกจากน้ี
แบบเรียนยงัได้ช้ีให้เห็นถึงชาตินิยมโดยรัฐท่ีชัดเจนท่ีสุดคือรัฐไทยมีมาตรฐานบางอย่างซ่ึงเป็น
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ลกัษณะของการเป็นพลเมืองดีคือตอ้งรักชาติบา้นเมืองและจงรักภกัดีต่อองคพ์ระมหากษตัริยป์ระการ
ท่ีสามคือใหค้วามส าคญักบัพระพุทธศาสนาของชาติในฐานะศาสนาประจ าชาติ 

ดงันั้นงานวิจยัของ ปวีณา วงัมี (2543)  ธวชัชยั จิตระวงั (2543) และ ไพบูลย ์รัชโพธ์ิ (2551) จึง
สะทอ้นบทบาทของรัฐและระบบราชการในแบบเรียน อนัแสดงถึงความพยายามของรัฐในการปลูกฝัง
ให้ผูเ้รียนเช่ือมัน่ในความสามารถของรัฐและระบบราชการ ถึงแมว้่าประสิทธิภาพของระบบราชการ
ไทยอยา่งท่ีมีอยูใ่นแบบเรียนนั้นไม่เคยมีอยูจ่ริงแต่ภาพของรัฐไทยท่ีมีประสิทธิภาพอยา่งลน้เหลือท่ีถูก
เสนอในแบบเรียนนั้นยอ่มท าใหรั้ฐไทยและระบบราชการไทยเป็นท่ีพึ่งและเป็นทางออกของปัญหาใน
วธีิคิดของคนไทย    

อยา่งไรก็ตามการศึกษาชาตินิยม การกล่อมเกลาทางสังคม และการกล่อมเกลาทางการเมืองโดย
รัฐ ผ่านแบบเรียนประถมศึกษาตามหลกัสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานนั้นมีลกัษณะร่วมกนัคือ การเห็น
ประโยชน์ในภาพรวมต่อนกัเรียนไทยในดา้นความจงรักภกัดีต่อพระมหากษตัริยมี์ความเช่ือศรัทธาใน
ศาสนาท่ีตนนบัถือ และรักชาติรักบา้นเมือง จึงท าให้นักเรียนท่ีผ่านการศึกษาระดบัน้ีเป็นพลเมืองดี
ของชาติสืบไปตามความความตอ้งการของรัฐ 

ส่วนงานวิจยัท่ีศึกษาทางดา้นอตัลกัษณ์ความเป็นไทยผา่นแบบเรียนอีกเร่ืองหน่ึงคือ อัตลักษณ์
วิถีความคิดของคนไทยและคนลาวจากวรรณกรรมแบบเรียน ของ สุภาพร คงศิริรัตน์(2548) การวจิยัน้ี
มีจุดมุ่งหมาย คือศึกษาอตัลกัษณ์ วิถีความคิดของคนไทยและคนลาวจากวรรณกรรมแบบเรียน โดยใช้
แบบเรียนภาษาประจ าชาติของทั้งสองประเทศ โดยใชก้รอบคิดทางวรรณกรรมร่วมกบักรอบคิดทาง
มานุษยวทิยา  สามารถสรุปผลการศึกษาไดว้า่ วิธีการสร้างอตัลกัษณ์ของแบบเรียนทั้งสองประเทศนั้น
มีทั้งส่วนท่ีเหมือนและต่างกนั ช้ีให้เห็นถึงวิธีคิดของทั้งคนลาวและคนไทยท่ีมีทั้งเหมือนและต่างกนั 
ในดา้นอตัลกัษณ์ท่ีเหมือนกนัไดแ้ก่ ความสามคัคี ความรักความภาคภูมิใจในชาติ ความมีน ้ าใจความ
เอ้ือเฟ้ือเผื่อแผเ่ป็นตน้ส่วนอตัลกัษณ์ของคนลาวและคนไทยท่ีต่างกนั  คือ อตัลกัษณ์ของคนไทยจะมี
ความซบัซอ้นมากกวา่ของคนลาว และบางอตัลกัษณ์ของคนไทยยงัไม่ชดัเจนเท่าท่ีควร เช่น อตัลกัษณ์
ของการเป็นคนกา้วทนัโลกอาจเป็นเพราะว่าคนไทยยงัไม่มีความมัน่ใจท่ีจะกา้วไปสู่ความทนัสมยั
ทั้งหมดโดยละทิ้งรากฐานวถีิความคิดเดิมของตน 

นอกจากน้ียงัมีบทความทางวิชาการเร่ือง ระลึกชาติในแบบเรียน ในวารสารอ่าน ของนุชจรี            
ใจเก่ง (2551) ท่ีส ารวจเก่ียวกบัประเด็นของ “ความเป็นชาติ” ในแบบเรียนภาษาไทยโดยแบ่งออกเป็น 
5  ยุค ได้แก่ ยุคท่ี 1 แบบเรียนรวมชาติ ในสมยั พ.ศ. 2414 - 2461  ยุคท่ี 2 แบบเรียนยุคชาติผูดี้ พ.ศ. 
2464 - 2474 ยุคท่ี 3 แบบเรียนยุคประชาธิปไตย พ.ศ. 2475 - 2502  ยุคท่ี 4 แบบเรียนยุคชาติสถาบนั 
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พ.ศ. 2503 - 2521 และ ยุคท่ี  5  แบบเรียนยุคหมู่บ้านในอุดมคติ พ.ศ. 2522 - 2533 ท าให้เห็นว่า
แบบเรียนลว้นเป็นส่ิงประดิษฐท์างวฒันธรรมทั้งส้ิน ประเด็นเก่ียวกบั “ความเป็นชาติ” นั้น สามารถถูก
ปรับแต่งได ้ให้เป็นไปตามเป้าหมาย หรือ อุดมคติทางการเมืองในแต่ละยคุสมยั แบบเรียนจึงมีส่วนใน
การ “ตบแต่ง” และ “หล่อหลอม” อุดมการณ์ของคนในชาติมาโดยตลอด เพื่อรับใช้อุดมการณ์ทาง
การเมืองมาตลอด 140 ปี และปรากฏการณ์ทางสังคมหลายอยา่งยอ่มเป็นผลมาจากแบบเรียนในวยัเด็ก
อยู่ไม่น้อย ดังนั้นคนในชาติทุกคนจึงเป็นผลผลิตของแบบเรียนในแต่ละยุคสมัย ซ่ึงนุชจรี ใจเก่ง 
(2551) น ามาวเิคราะห์ไดอ้ยา่งลึกซ้ึง ท าใหเ้ห็นพฒันาการของแบบเรียนท่ีตอบสนองต่อกลุ่มผูมี้อ  านาจ
ทางสังคม มกัใช้เป็นเคร่ืองมือหล่อหลอมคนในชาติให้เป็นไปตามทิศทางท่ีรัฐตอ้งการไดอ้ย่างเป็น
ธรรมชาติ 

งานท่ีน่าสนใจอีกช้ินหน่ึงคืองานวิจยัเร่ือง ความสัมพันธ์ระหว่างภาษากับอุดมการณ์ในหนังสือ
เรียนรายวิชาภาษาไทย ตามหลักสูตรประถมศึกษา พ.ศ 2503 - 2544ของ วิสันต ์ สุขวสิิทธ์ิ (2554) จาก
ผลการศึกษาพบกลวธีิทางภาษา 15 กลวธีิ เช่น การเลือกใชค้  าศพัท ์การใชป้ระโยคแสดงเหตุผล การใช้
ความเช่ือท่ีมีอยูก่่อนฯลฯ ส่วนวถีิปฏิบติัทางวาทกรรมพบวา่ หนงัสือเรียนเป็นวาทกรรมท่ีผลิตข้ึนโดย
การควบคุมของหน่วยงานด้านการศึกษาของรัฐ ถ่ายทอดโดยครูผู ้สอนสู่ผู ้เรียน แบบเรียนจึง
เปรียบเสมือนวาทกรรมท่ีมีสถาบนัรับรองไดรั้บการตีความในฐานะความรู้ท่ีถูกตอ้ง น่าเช่ือถือ และ
เหมาะสม อุดมการณ์ในหนงัสือเรียนจึงสามารถส่งผลต่อสังคมไดใ้นวงกวา้ง 

จากเอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัแบบเรียนขา้งตน้จะเห็นไดว้่ามีงานวิจยัจ านวนมาก ท่ี
เก่ียวขอ้งกบัประเด็นชาตินิยมการกล่อมเกลาโดยรัฐ และอตัลกัษณ์วิถีความคิดของคนไทยดังนั้ น
แบบเรียนจึงอยู่ในฐานะการส่ือสารทางสังคม และหยิบยื่นมโนทศัน์ส าเร็จรูปให้กบันักเรียนเพราะ
การศึกษาเป็นเง่ือนไขส าคญัของการปกครองในระบอบประชาธิปไตย โดยรัฐจดัผา่นการศึกษาภาค
บงัคบั  

อย่างไรก็ตามการศึกษา“ความเป็นไทย”ในแบบเรียนภาษาไทยตามหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาขั้นพื้นฐานระดบัชั้นประถมศึกษา ปีพุทธศกัราช 2551 นั้นยงัไม่มีผูศึ้กษาในเชิงลึกเก่ียวกบั
ประเด็น “ความเป็นไทย” ดงักล่าว ดงันั้นจึงเป็นประเด็นท่ีผูศึ้กษามีความสนใจเป็นอนัมาก 

2.3.3  งานวจัิยทีศึ่กษาเกีย่วกบัวาทกรรม 
1) งานวจัิยทีใ่ช้แนวคิดวาทกรรมและวาทกรรมวเิคราะห์เชิงวพิากษ์ 
เร่ิมจากงานวิจยั ท่ีโดดเด่นและท าให้กรอบคิดทางวาทกรรมคมชดัข้ึนคือ งานวิจยัท่ีน า

แนวคิดวาทกรรมมาวิเคราะห์ปรากฏการณ์ทางสังคมผ่านส่ือโฆษณา คือ วาทกรรมส่ือโฆษณาการ
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ท่องเท่ียว : ภาพแทน ตัวตน และสังคมไทย ของสรณียว์งศเ์บ้ียสัจจ ์(2544) ท าให้เห็นวา่ วาทกรรมส่ือ
โฆษณานั้น มีรหสัทางสังคม กล่าวคือ วฒันธรรมไดส้ะทอ้นภาพลกัษณ์ และมายาคติ  รวมไปถึงความ
เช่ือ โดยได้น าอุดมการณ์เหล่านั้น มาสร้างความหมายใหม่ในรูปสัญญะ ดังนั้นส่ือโฆษณาน้ี จึงมี
ลกัษณะเป็นวาทกรรม เพราะได้สร้างความหมาย รวมทั้งใช้อ  านาจก ากับ ช้ีน าสังคม และเปิดเผย
อุดมการณ์บางอยา่งในขณะเดียวกนัก็ปิดบงัซ่อนเร้นปัญหาบางประการของสังคมโดยกระบวนการท า
ใหเ้ป็น “ธรรมชาติ” ท าใหไ้ม่เกิดการส ารวจตรวจสอบหรือปราศจากการตั้งค  าถาม 

นอกจากการศึกษาวาทกรรมในรูปแบบของงานวจิยั และวทิยานิพนธ์แลว้ ยงัมีหนงัสือท่ี
ใช้แนวคิดวาทกรรมของมิเชล ฟูโกต์ มาวิเคราะห์สังคมได้อย่างเด่นชัดคือ วาทกรรมการพัฒนา : 
อ านาจ ความรู้ ความจริง เอกลักษณ์ และความเป็นอ่ืน (2545) ของไชยรัตน์ เจริญสินโอฬาร ท าให้เห็น
วา่อารยะทางตะวนัตกท่ีใช ้“การพฒันา” เป็นวาทกรรมอยา่งหน่ึง กล่าวคือ ท าให้ “การพฒันา” กลาย
สภาพเป็นเร่ืองธรรมดา โดยใช้สถาบนั องคก์ร และหน่วยงานท าหน้าท่ีให้ค  าแนะน าในการปรับปรุง
หรือเปล่ียนแปลงระบบเศรษฐกิจของประเทศท่ีถูกเรียกว่า “ดอ้ยพฒันา” ให้เป็น “ประเทศท่ีพฒันา
แลว้” เหมือนประเทศตะวนัตก อีกทั้งยงัจดัระเบียบดว้ยการเบ่ียงเบนปัญหาความยากจนเป็นเร่ืองส่วน
บุคคล น าไปสู่การลดทอนวิธีแกปั้ญหาจากระดบัทางสังคมการเมือง สู่เร่ืองของเทคนิควิทยาการอยา่ง
การพฒันาทรัพยากรมนุษย ์ประเทศตะวนัตกยงักีดกนัประเทศ “ดอ้ยพฒันา” ออกจากกระบวนการ
สร้าง “ความรู้” และ “ความจริง” ดา้นการพฒันา ด้วยการไม่ยอมรับส่ิงท่ีเรียกว่าภูมิปัญญาชาวบา้น 
โดยมองว่าเป็นส่ิงท่ีไม่เป็นวิทยาศาสตร์ จึงด้อยกว่าประเทศตะวนัตก และมีการเช่ือมโยงประเทศ
พฒันากบัประเทศ “ดอ้ยพฒันา” เขา้ดว้ยกนัผา่นระบบทุนนิยม เทคนิควิทยาการสมยัใหม่ และระบบ
ขอ้มูลข่าวสารต่างๆ ท าให้รัฐของประเทศ “ดอ้ยพฒันา” เช่ือมโยงการสร้างชาติ และความมัน่คงของ
ชาติเขา้กบัการพฒันา พร้อมทั้งปิดกั้นการเขา้มามีบทบาทในการพฒันาของประชาชน 

นอกจากน้ียงัมีหนังสือเร่ือง มองสังคมผ่านวาทกรรม ของกฤษดาวรรณ หงศ์ลดารมภ์
และคณะ (2549) ท่ีน าแนวคิดวาทกรรมมาวิเคราะห์ปรากฏการณ์ทางสังคม เช่นบทความเร่ือง วาท
กรรมเก่ียวกบัภาคใตแ้ละความรุนแรงของสังคมไทย ท่ีน าส่ือหนงัสือพิมพแ์ละส่ือประเภทรายการวทิยุ
ของรัฐบาลมาใช้วิเคราะห์วาทกรรมจนพบว่ารัฐได้สร้างวาทกรรมเพื่อควบคุมจดัการปัญหาภาคใต ้ 
โดยการใช้นโยบายผสมกลมกลืนคนกลุ่มชาติพนัธ์ุในประเทศไทยเพื่อสร้างความสมานฉันท์ และ
ลดทอนปัญหาความรุนแรงในภาคใตใ้ห้เป็นปัญหาเล็กท่ีควบคุมได ้และส่ือส่ิงพิมพย์งัสร้างวาทกรรม 
ก าหนดค าเรียกคนไทยเช้ือสายมาเลยจ์ากมุมมองของส่วนกลาง เช่น โจรใต ้หรือกลุ่มผูก่้อความไม่
สงบในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้เป็นตน้ จึงท าใหภ้าพแทนของกลุ่มบุคคลน้ี เป็นภาพแทนท่ีน่ากลวั 
และส่งผลใหภ้าคใตเ้ป็นสถานท่ีท่ีอนัตรายในประเทศไทย 
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อีกทั้งยงัมีวิทยานิพนธ์ท่ีน าวาทกรรมวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ มาวิเคราะห์มิติทางสังคมได้
อยา่งน่าสนใจอีกเล่มหน่ึงคือ การศึกษาวาทกรรมเก่ียวกับผู้ติดเชื้อเอดส์ในสังคมไทยตามแนวปฏิพันธ
วิเคราะห์ ของ จนัทิมา เอียมานนท์ (2549) พบว่าการศึกษาน้ีเป็นการศึกษาวาทกรรมวิเคราะห์ตาม
ทฤษฎีทางภาษาศาสตร์ รวมถึงศึกษาภาคปฏิบติัการของวาทกรรมผ่านตวับท พบว่าวาทกรรมเอดส์
ในช่วงทศวรรษแรกมีจุดประสงค์เพื่อควบคุมป้องกนัในแง่การแพร่ระบาด ให้ภาพว่าโรคเอดส์เป็น
ปัญหาทางสาธารณสุข จึงจ าเป็นตอ้งใช้วิธีการทางสาธารณสุขเขา้มาจดัการผ่านภาคปฏิบติัการทาง
วาทกรรมของรัฐหลายรูปแบบยงัผลให้ผูป่้วยเอดส์เป็นภาพแทนของความน่ากลวัและอนัตราย ผลท่ี
ตามมาคือ วิถีชีวิตของผูติ้ดเช้ือนอกจากจะทรมานด้วยโรคแลว้ยงัอยู่ท่ามกลางวาทกรรมโรคเอดส์ท่ี
ซ้อนทบักบัวาทกรรมการรักษาแบบอ่ืนๆ รวมทั้งถูกท าให้“ไร้อ านาจ”อย่างส้ินเชิงในฐานะ “ผูป่้วย” 
และเม่ือผูติ้ดเช้ือเอดส์มาอยูท่ี่โครงการดูแลผูติ้ดเช้ือเอดส์ยงัคงอยูภ่ายใตร้ะเบียบกฎเกณฑ์ท่ีโครงการ
ก าหนดไว ้นอกจากตอ้งปฏิสัมพนัธ์กบัเจา้หนา้ท่ีในลกัษณะความสัมพนัธ์เชิงอ านาจท่ีไม่เท่าเทียมกนั
แลว้  ยงัพบการแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งผูติ้ดเช้ือเอดส์ดว้ยกนัเอง วา่มีการใชว้าทกรรมท่ีเก่ียวขอ้งกบั
การรักษาหรือการแกปั้ญหาโรคเอดส์อีกดว้ย  

2) งานวจัิยทีใ่ช้แนวคิดวาทกรรมมาวเิคราะห์วรรณกรรม 
วทิยานิพนธ์ท่ีน านวนิยาย เร่ืองสั้นและกวนิีพนธ์มาวเิคราะห์แนววาทกรรม เพื่อแสดงให้

เห็นอุดมการณ์สังคมเก่ียวกับผูห้ญิง คือ เร่ืองภาพเสนอผู้หญิงในวรรณกรรมไทยในช่วงทศวรรษ 
2530: การวิเคราะห์โยงใยกับประเด็นทางสังคม ของเสนาะ เจริญพร(2546) ผลการศึกษาพบว่าภาพ
เสนอผูห้ญิงในตวับทท่ีน ามาวิเคราะห์ มีลกัษณะซับซ้อนยอ้นแยง้ในตวัเองเป็นอยา่งมาก เน่ืองจากมี
ความขดัแยง้กนัเองระหว่างแรงฉุดสู่ความกา้วหน้ากบัแรงฉุดเพื่อให้ผูห้ญิงเหล่านั้นกลบัคืนสู่ความ
เป็นกุลสตรีและความเป็นเมียและแม่ท่ีดี แต่เม่ือพิจารณาวรรณกรรมอยา่งเช่ือมโยงกบัวาทกรรมและ
ปฏิบติัการทางสังคมท่ีเก่ียวขอ้งแล้ว จึงพบว่าน ้ าหนักของภาพเสนอผูห้ญิงในวรรณกรรมไทยใน
ช่วงเวลาดงักล่าวเอนเอียงอยูท่ี่ความเป็นกุลสตรีและความเป็นเมียและแม่ท่ีดี ดงันั้นวาทกรรมกระแส
หลกัท่ีก ากบัควบคุมภาพเสนอเหล่าน้ี แทจ้ริงแลว้เป็น “วาทกรรมแบบปิตาธิปไตย” และยงัท าให้เห็น
วา่ ภาพผูห้ญิงกา้วหนา้นั้น ถูกท าให้มีลกัษณะเกินจริงเพื่อให้กลายเป็นสัญญะท่ีมีมูลค่าส าหรับระบบ
ทุนนิยมเท่านั้น นอกจากน้ียงัพบว่าลกัษณะดงักล่าวขา้งต้น มีความคล้ายคลึงกบัวิทยานิพนธ์เร่ือง            
วาทกรรมของ มิเชลฟูโกต์ต่อสถานภาพและบทบาทสตรีไทยตามท่ีน าเสนอในนวนิยายของคุณหญิง           
วิมลศิริ ไพบูลย์ ของวศินี สุทธิวิภากร (2552) วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีมีจุดมุ่งหมายท่ีจะศึกษาสถานภาพ
และบทบาทสตรีไทยตามท่ีน าเสนอในนวนิยายของคุณหญิงวิมลศิริ ไพบูลย ์วา่มีความเก่ียวโยงกบัมิติ
ต่างๆในสังคมไดแ้ก่มิติครอบครัวมิติสังคมและมิติการเมืองเพื่อสะทอ้นหรือเรียกร้องความเสมอภาค
ทางเพศ  อีกทั้ งมุ่งท่ีจะศึกษาวิเคราะห์สถานภาพและบทบาทสตรีผ่านตัวบทนวนิยายว่ามีความ
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เช่ือมโยงกบัวาทกรรมอ านาจความรู้ความจริงและปฏิบติัการทางสังคมอย่างไรงานวิจยัน้ีใช้กรอบ        
การวิเคราะห์วาทกรรมเป็นเกณฑ์ในการศึกษาแบบแผนและกฎเกณฑ์ของตวับทนวนิยายผ่านทฤษฎี
วาทกรรมของมิเชลฟูโกต์ค้นหาความสัมพันธ์ของตัวบทท่ีเช่ือมโยงกับเครือข่ายของสถาบัน
ปฏิบติัการทางสังคมและความเช่ือในสังคมไทยพบวา่ตวับทนวนิยายเหล่าน้ีเป็นกระบวนการทางวาท
กรรมท่ีเก่ียวโยงกับกรอบความรู้ความเข้าใจของผูแ้ต่งนวนิยายท่ีอิงอยู่กับโครงสร้างสังคมแบบ
ปิตาธิปไตย โดยไดจ้ดัวางต าแหน่งสตรีให้อยูภ่ายใตแ้รงกระท า 2 ทางท่ีซบัซ้อนกล่าวคือในดา้นหน่ึง
สตรีถูกประกอบสร้างใหมี้ความกา้วหนา้เทียบเท่าบุรุษแต่อีกดา้นหน่ึงสตรีกลบัถูกคาดหวงัให้สานต่อ
คุณสมบติัความเป็นแม่และเมียท่ีดีต่อไปแรงขบัเค่ียวกนัดงักล่าวสุดทา้ยตกอยูใ่นบริบทท่ีมีบรรทดัฐาน
ทางสังคมท่ีผูช้ายเป็นใหญ่อยู่นั่นเอง ภาพเสนอสตรีของคุณหญิงวิมล (2552) จึงตอกย  ้าแบบฉบับ
เฉพาะของสตรีตามวิธีคิดแบบ “ปิตาธิปไตย” ไม่ไดส้ร้างวาทกรรมสตรีนิยมอยา่งท่ีคนในสังคมเขา้ใจ
กนั แทจ้ริงแลว้สตรียงัอยู่ในบริบทสังคมท่ีผูช้ายมีอ านาจเหนือกว่า เหมือนกบัขอ้สรุปงานวิจยัของ
เสนาะ เจริญพร (2546) นัน่เอง 

นอกจากน้ี ยงัมีงานวิจยัท่ีน าวรรณกรรมมาวิเคราะห์โดยใชก้รอบคิดวาทกรรมเพื่อท าให้
เห็นอุดมการณ์โดยรัฐท่ีแฝงอยูใ่นวรรณกรรมอีกเล่มหน่ึงคือ หนังสือนิทานภาพส าหรับเดก็ของไทยท่ี
ได้รับรางวัลการวิเคราะห์เชิงวรรณกรรม และวาทกรรม ของสรณี วงศ์เบ้ียสัจจ์(2547) ผลการศึกษา
พบว่า หนังสือนิทานภาพมีการประกอบสร้างและแฝงเร้นความหมายและอุดมการณ์สังคมหลาย
ประการ ไดแ้ก่ การจดัล าดบัขั้น เพศสภาพ ความสัมพนัธ์เชิงอ านาจระหวา่งผูใ้หญ่กบัเด็ก เพศชายกบั
เพศหญิง ชนชั้นสูง  กบัชนชั้นล่าง รัฐกบัราษฎร์ ตลอดจนระหว่าง “ความเป็นไทย” กบั “ความเป็น
ฝร่ัง”ในยุคโลกาภิวตัน์ จุดท่ีน่าสนใจคือปฏิบติัการทางภาษา ผ่านการเลือกค า ค  าเช่ือม ค าผกูประโยค 
ขนบการใชภ้าพ รวมไปถึงการใชค้วามเป็นเร่ืองเล่าเร่ืองแต่ง เพื่อบดบงักลบเกล่ือนอุดมการณ์ดงักล่าว 
อีกทั้งพบว่า หนงัสือนิทานภาพส าหรับเด็ก ยงัท าหน้าท่ีสร้างตวัตนและผลิตสร้างให้เยาวชน(ผูอ่้าน) 
คนชนชั้นกลางให้เติบโตเป็นผูใ้หญ่ท่ีรู้หน้าท่ีพลเมืองของตนเอง และตามการรับรู้ของคนสังคมไทย 
รวมทั้งรู้วถีิการปฏิบติัตนตามท่ีรัฐตอ้งการโดยการก าหนด ควบคุม และสืบทอดต่อไป  

งานวิทยานิพนธ์ทางวรรณกรรมท่ีใช้กรอบคิดวาทกรรมมาวิเคราะห์อีกช้ินหน่ึงท่ี
น่าสนใจ คือภาพสะท้อนสังคมในนวนิยายของโบตั๋นตามแนววาทกรรมวิเคราะห์  ของ ป่ินอนงค ์            
อ าปะละ (2548) การศึกษาวิจยัคร้ังน้ีมุ่งวิเคราะห์ภาพสะทอ้นสังคมจากนวนิยายของโบตัน๋ท่ีในช่วงปี
พ.ศ. 2535 - 2540 การวิเคราะห์วาทกรรมนั้น พิจารณาจากการเดินเร่ืองจากตวัละครฉากบทสนทนา
และโครงเร่ืองผ่านค าและประโยคโดยผูว้ิจยัวิเคราะห์ภาพสะทอ้นสังคม 5 ดา้นคือภาพสะทอ้นดา้น
เศรษฐกิจครอบครัวการศึกษาชีวติความเป็นอยูแ่ละปัญหาสังคมผลการวจิยัพบวา่เป็น ภาพสะทอ้นของ
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ชนชั้นกลางในสังคมเมืองหลวงภายใตเ้ศรษฐกิจฟองสบู่ซ่ึงตั้งอยูบ่นพื้นฐานการบริโภคเพื่อยกระดบั
ฐานะทางสังคมนอกจากน้ีสถานภาพของชนชั้นกลางยงัเก่ียวขอ้งกบัสภาวะครอบครัวซ่ึงเป็นปัจจยัท่ี
ก าหนดระดบัการศึกษาอาชีพและวถีิชีวติของคนในสังคมใหแ้ตกต่างกนัตามค่านิยมอนัเกิดจากการรับ
เอาวฒันธรรมตะวนัตกเขา้มาปรับใช้เกิดการเปล่ียนแปลงหลงัจากการปรับเปล่ียนวิถีชีวิตดั้งเดิมให้
ทนัสมยัและแสดงออกทางพฤติกรรมด้วยการใช้ชีวิตอย่างฟุ้งเฟ้อไม่มีการวางแผนตามแนวทางท่ี
ถูกตอ้งก่อให้เกิดผลกระทบตามมาคือการเกิดปัญหาสังคมท่ีเป็นผลสะทอ้นมาจากการกระท าของคน
ในสังคม 

ส่วนวิทยานิพนธ์ เร่ือง วาทกรรมการเมืองในงานวรรณกรรมของ เสกสรรประเสริฐกุล 
ของบณัฑิต ทิพยเ์ดช (2553) วิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี มุ่งศึกษาลกัษณะวาทกรรมการเมืองและอุดมการณ์  
โดยมองงานวรรณกรรมหรือตวับทในฐานะท่ีเป็นปฏิบติัการทางวาทกรรมรูปแบบหน่ึง ซ่ึงผูป้ระพนัธ์
มีอ านาจในการสร้างน าเสนอ หรือปิดกั้นอุดมการณ์บางอยา่ง งานวิจยัน้ีใชแ้นวคิดวาทกรรมวิเคราะห์
เชิงวิพากษ์ เพื่อให้เห็นว่าตวับทดงักล่าวเป็นเพียงการประกอบข้ึนของสัญญะ ท่ีตอ้งการตอกย  ้าและ
ผลิตซ ้ าอุดมการณ์ชุดหน่ึง โดยใช้ภาษาเป็นเคร่ืองมือในการน าเสนอ เพื่อด ารงไวซ่ึ้งอ านาจ หรือเพื่อ
สร้างความชอบธรรมในการขยายเครือข่ายของอ านาจ และผลการศึกษา ไดส้ะทอ้นความทุกขย์ากของ
ชนชั้นล่างจ านวนมากท่ีไม่ไดรั้บความเป็นธรรมในสังคม อนัเป็นลกัษณะวาทกรรมการเมืองท่ีวา่ดว้ย
เร่ืองของการถูกเอารัดเอาเปรียบ และการลดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์นอกจากน้ียงัพบวา่มีอุดมการณ์ 3 
รูปแบบท่ีแฝงอยู่ในตวับท ไดแ้ก่ อุดมการณ์อ านาจนิยม อุดมการณ์ความรุนแรง และอุดมการณ์ชาย
เป็นใหญ่ อุดมการณ์ทั้ง 3 ไดเ้คลือบแฝงมากบัวาทกรรมการถูกเอารัดเอาเปรียบ การลดศกัด์ิศรีความ
เป็นมนุษย ์ตลอดจนวาทกรรมประชาธิปไตยและวาทกรรมคอมมิวนิสต์ เพื่อบอกอย่างเป็นนัยว่า 
เสกสรรประเสริฐกุล ตอ้งการเชิดชูวรีกรรมของตนเองในฐานะวรีบุรุษท่ีไม่เคยยอมแพ ้

จากการท่ีผู ้ศึกษาได้พิจารณางานวิจัยท่ี เก่ียวข้องกับวาทกรรมท่ีน ามาวิ เคราะห์
ปรากฏการณ์ทางสังคมและบริบททางสังคม อาทิ การเมือง สถานภาพและบทบาทของสิทธิสตรีวาท
วิทยาท่ีปรากฏ ตวับทของวรรณกรรม หรือ ถ้อยค าข้อความต่างๆ เห็นได้ว่าชุดวาทกรรมดังกล่าว
ขา้งตน้ ลว้นอยูภ่ายใตโ้ครงสร้างทางสังคมท่ีรัฐสร้างข้ึนให้เป็นกระแสหลกัของสังคมเพื่อเสริมสร้าง
ความมัน่คงของรัฐ ดงันั้นผูศึ้กษา จึงมีความสนใจท่ีจะศึกษาประเด็นเก่ียวกบัปฏิบติัการทางวาทกรรม
ของ “ความเป็นไทย”ท่ีส่งผา่นในแบบเรียนภาษาไทยในฐานะวาทกรรมประเภทหน่ึงวา่มีเน้ือหาและมี
กระบวนการสร้างอยา่งไร 


